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Uvodom...

Tretl zvizok rocenky Studia Museologica Slovaca je vysledkom prace dvoch muzeologickych
§kol, bratislavskej a brnianskej. Studenti oboch univerzit sa zamerali na viacero aktualnych
tém z oblasti muzeoldgie, muizejnictva, monumentoldgie z prostredia slovenskych a ceskych
pamit’ovych institicii.

Vo vseobecnosti v ¢eskom a slovenskom muzejnom prostredi sa ¢asto spomina stadium
muzeolégie ako vyluéne teoretické, castejsie aj ako nevyuzitelné pre muizejni prax a poukazuje
sa na absenciu aplikovanych disciplin v kurikulu tohto studijného odboru. No aj po precitani
tohto treticho zvizku Studia Museologica Slovaca je zrejmé, ze to tak v skutocnosti nie je a tento
stereotyp, ktory sa vyvinul v mizejnom prostredi, vobec nezodpoveda realite. Napriek tomu,
ze autormi prispevkov st Studenti roznych roénikov muzeolégie, v kvalite tieto prispevky
nezaostavaji nad vystupmi kolegov z praxe (kolegov s vylucne vystudovanou aplikovanou
disciplinou). Skor je to naopak a tito rocenka v mnohych pripadoch kvalitou prevysuje rézne
»mizejné zborniky*, vznikajice v Ceskej aj Slovenskej republike.

Prispevky su vic¢sinou postavené na zakladnom vyskume (archivy, muzejné zbierky, terén)
a aplikuju poznatky viacerjch odborov a vednych disciplin, ktoré maji tradicné zastipenie
v prostredi pamit'ovych institdcil. Vyuzivajd pritom plne aj metodolégiu muzeoldgie a
monumentologie, teda to, ¢o sa Studenti ucia na univerzitach aktivne vyuzivat’.

Logika nepusti a zvycajne to tak chodyi, ze ak chceme nieco zlepsovat’, skvalitiiovat’, reagovat’
na medzinarodné trendy, $tudium je k tomu zédkladnym a nevyhnutnym predpokladom. Prijimat’
nekvalifikovanych 'udi a vytarat’ pre nich nasledne rekvalifikacné kurzy, dvody do vselicoho a
ignorovanie riadneho univerzitného $tudia je skor cestou k stagndcii, v ktorom sa mnohé nase
pamit’ové institicie uz roky nachadzaju.

Rocenka Studia Museologica Slovacavznikla ako platforma na publikovanie vystupov badatel'ske;
a vedeckej prace Studentov naprie¢ vSetkymi tromi stupnami stadia muzeoldgie, muzejnictva
a monumentologie. Redakcia roc¢enky je stale otvorena spolupraci s d’al$imi univerzitnymi
pracoviskami, na ktorych sa muzeoldgia, muzejnictvo, monumentolégia v réznych formach
vyucuje.

Verim, ze aj tretf zvizok Studia museologica Slovaca bude in$pirativny pre dalsich studentov
a mozno aj pre sucasnd muzejnu prax.

V Bratislave, 2. augusta 2019 editor
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Polish museologist Wojciech Antoni Janusz Gluzirniski and the analysis of his treatise U podstaw muzeologii
The study deals with the figure of Polish museology theorist Wojciech Gluzifiski and presents an analysis
of his reflections and foundations of museology as a science, which were published in the treatise U
podstaw niuzeologi.

Keywords: museum, museology, museography, Gluzifiski, U podstaw muzeologii, museology subject,
museology structure, Polish museology, basics of museology, museology as a science, philosophy of
museology

Uvod

Wojciech Gluziniski celym menom Wojciech Antoni Janusz Gluzifski bol polsky filozof
a vyznamny polsky teoretik muzeoldgie. Pred viac ako 40 rokmi uzrela svetlo sveta jeho
rozsiahla dizertacnd prica o muzeol6gii. pod nizvom U podstaw muzeologii (Zaklady
muzeoldgie). Publikacia nikdy nebola vydana v inom jazyku, a napriek tomu, ze Gluzidski tu
prinasa vychodiska pre muzeol6giu ako vedu a niektoré z jeho tGvah su citované svetovymi
odbornikmi, nema v muzeologickej spolo¢nosti uznanie, aké by sa jej zaslazilo. Prave to ma
viedlo k napisaniu tejto Stadie, ktorej ciefom je priblizit’ ¢itatelovi vyznamnu osobnost’ nielen
pol'skej, ale aj svetovej muzeologie. Aj ked’ mnohé z uvah Gluzinskeho uz nemusia byt aktualne,
skusime sa pozriet’, s ktorymi z jeho myslienok sa stretdvame este aj v sucasnosti. Postupne si
priblizime osobnost’” Wojtecha Gluzinskeho a jeho muzeologicku cestu, pokdsime sa strucne
zhrnut', akym témam sa venoval vo svojich pracach a podrobnejsie sa zameriame na spominanui
publikaciu, ¢o ho viedlo k jej napisaniu, a akym spdsobom uvazoval o muzeologii.

Kto bol Wojciech Gluzinski?

Wojciech Gluzinski bol pol'sky filozof a vyznamny polsky teoretik muzeologie. Gluzifiski
sa narodil 31.marca 1922 do intelektudlnej rodiny v Lvove. Jeho otec Dr. Jésef Gluzifiski bol
profesorom na miestnom gymnaziu a matka Zofiia z Konradéw bola panskou tradnickou.
Wojciech v Ivove $tudoval Stredni $kolu kraPa Stefana Batoryho a strednt $kolu Mikulaga
Kopernika. Poc¢as sovietskej a aj nemeckej okupacie pracoval ako dradnik. Na konci vojny sa
s matkou, ktora bola vazne chora prest'ahoval do Nového Targu. Svoje studium filozofie zacal
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ako 23 ro¢ny v roku 1945 na Jagelovskej univerzite v Krakove a pokracoval na Univerzite vo
Vroclave na Fakulte humanitnych vied, kde v roku 1952 ziskal magistersky titul z filozofie.

Uz poprti stadiu v roku 1949 zacal Gluziniski pracovat’ pre Stary mestsky dom, ktory sa stal
neskor Historickym muzeom mesta Vroclav, ako pobocka Sliezskeho muzea vo Vroclave.

V roku 1952 obhajil svoje magistersky titul a v nasledujicom roku bol menovany asistentom
a nasledne poslancom na Historickom oddeleni Sliezskeho muzea. Od roku 1959 pésobil ako
prvy redaktor odborného casopisu, ktory vychadzal pri Sliezskom muzeu s nazvom Roczniki
Etnografii Slaskiej, Zborniky Sliezskej etnografie. Na pozicii redaktora posobil do roku 1967.

V roku 1962 sa stal Gluzifiski vedicim Historického oddelenia v Sliezskom a zaroven hlavou
Staromestskej radnice. V tejto funkcii posobil iba dva roky, do roku 1964, kedy bolo oddelenie
zrudené. V roku 1965 sa stal vediucim Oddelenia historie a materialnej kultdry, teda vedtacim
vyskumnej jednotky Sliezskeho muzea. Gluzifski sa vyznamne podielal na organizovani
a usporiadani Historického oddelenia v Sliezskom muzeu, ktoré od roku 1970 pozname ako
Narodné muizeum vo Vroclave. S tymto muzeum ostal zviazany do konca svojho posobenia.

Pocas jeho pdsobenia na Historickom oddeleni, neskér na oddeleni Histérie materidlne;j
kultary boli v hlavnom zaujme oddelenia vykopové prace pod vedenim Gluzifskeho. Od roku
1962 a vykonavali v okrese Sliezska hora od roku 1965 v Tichej doline pri Piechowiciach. Pocas
tychto prac Gluziniski spracoval rozsiahlu dokumentaciu. Artefakty, nadobudnuté pri tychto
pracach boli dlhodobo ulozené v Narodnom muzeu vo Vroclave a v roku 2010 presunuté do
muzea v Jelenej Hore.

V roku 1969 dohliadal Gluzinski na Zamok v Bolkowe, ktory je pobockou Sliezskeho muzea.
Od roku 1970 bol ¢lenom prvej vedeckej rady Narodného muzea vo Vroclave.

Jeho dlhoro¢na mizejna prax bola podnetom pre filozofické a historické uvahy tykajace
sa podstaty muzea, sposobu jeho fungovania a spolocenského vnimania. Tieto myslienky boli
zhromazdené v doktorandskej dizerta¢nej praci a nazvom ,,Filozoficzne i metodologiczne
problemy muzeologii®, Filozofické a metodologické problémy muzeologie. Pracu napisal pod
vedenim prof. Kazimira Malinowskeho, ktory v tom case posobil ako riaditel Narodného
muzea v Poznani a prednasajuci na Institate Starozitnictva a konzervatorstva na Univerzite
Mikulasa Kopernika v Toruni, kde v roku 1976 Gluzifski obhdjil svoju doktorandska pracu
U podstaw muzeologii — Na zdkladoch muzeolégie. Praca bola koncipovana filozoficky a bola
zaradena medzi povinnu literaturu Studentov Univerzity Mikulasa Kopernika.

Prof. Malinowski chcel menovat” Gluzifskeho lektorom na UKM. Bohuzial’ sa tak nestalo,
pretoze koncom roka 1977 Malinowski umrel. Podl'a neho univerzita potrebovala niekoho s tak
velkou skusenost’ou a osobnost’ou muzejnika a muzeologa.

V rokoch 1982-1990 pésobil Gluzinski ako kurator oddelenia Hist6rie materialnej kultary.
Od roku 1991 do roku 1995 ako konzultant Narodného muzea vo Vroclave.

Gluziaski pocas svojej takmer 40 roénej praxe usporiadal nespocetné mnozstvo expozicii
a vystav, Casto tykajuce sa prierezovych tém, na ktorych bol vystavovany bohaty didakticky
a historicky materidl. Vystavy pripravoval velmi svedomito a casto pisal mnohostranné
rozsiahle scenare. V stvislosti so $pecifikami muzejnej prace a historickymi témami expozicii
si Gluzinski osvojil aj pracu historika.

Gluziaski dobre ovladal nemecky jazyk, ¢o mu umoznilo vyuzivat’ nemeckd odbornu
literatdru v oblasti muzeoldgie a s jej obsahom oboznamit’ pol'skych muzejnikov. Bol nielen
odborne, komunikacne, ale aj literdrne vel'mi zruény, o com svedci aj fakt, ze pisal rozhlasové
hry o histérii a zivote Dolného Sliezska v minulosti, ktoré sluzili popularizacii jeho vystav.
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Aj vo svojom dochodkovom veku posobil ako konzultant Narodného muzea vo Vroclave,
kde zdiel'al svoje vedomosti s mladsimi kolegami z oddelenia Historie materialnej kultiry.'

Zameranie jeho prac a stadif

Prvé publikicie, pod ktoré sa podpisal Wojciech Gluziniski st tzko zviazané s jeho pracou
popri stadiu. V roku 1949, teda tri roky predtym ako obhdjil svoj magistersky titul z filozofie,
zacal Gluzinski ako Student pracovat’ pre Stary mestsky dom, ktory sa neskor stal Historickym
muzeum mesta Vroclav. V tom ¢ase svoj zdujem okrem stddia sdstredil najmi na svoju pracu,
s ¢im suvisel aj obsah jeho publikdcii. V rokoch 1950-1970 publikoval Gluzinski ¢lanky
a vedecké prace, ktoré sa tykali najmi problematiky historie materialnej kultdry Dolného
Sliezska. Jeho publikicie vychadzali v zbornikoch.” Boli to prevazne historické stadie tykajice
sa mesta Vroclav, medzi nimi aj sprievodca — Stara radnica vo Vroclave.

Od roku 1959, kedy p6sobil ako redaktor publikoval viaceré odborné ¢lanky z muzejného
prostredia v Zbornikoch Sliezskej etnografie. V roku 1961 vysiel v tomto casopise odborny
clanok tykajuci s nazvom ,,Etnografia-Historia-Muzeum®, v ktorom sa Gluzinski zaobera
metodologickym poznamkami o spolupraci medzi oddeleniami muzea, konkrétne historickym
a etnografickym oddelenim. Nazory, ktoré tu prezentuje su zalozené na jeho predchadzajicej
praxi, ktorej sucast’ou bola spolupriace medzi Historickfm oddelenim Sliezskeho muzea a
Etnografickym muzeom. Doraz kladie na poziadavky, ktoré by mali byt zohl'adnené pri
organizovani vystav za Ucasti tychto dvoch oddeleni muzea. Podla jeho niazoru by nazor
historika mal byt’ doplneny ndzorom zastupcu etnografie a naopak. Apeluje tak na nevyhnutnost’
spoluprice jednotlivich oddeleni muizea’. V roku 1963 teoretickd $tddia na tému ,,Problemy
wspolczesnego muzealnictwa® v Zbornikoch Sliezskej etnografie. V ramci tejto $tadie by som
chcela upozornit’ najmi na jeho uvahy o predmete muzeoldgie, ku ktorym osobitne odkazuje
Z. Z. Stransky, ze muizea su miesta zberu, uloZenia, spracovania a prezenticie muzejnych
predmetov a tento celok rozhoduje o muzeu. Muzeoldgia by tak podla necho mala prave
preto sustredit’ svoj vedecky zdujem najmd na predmet, a teda ciefom muzeoldgie by malo
byt ziskanie komplexnych znalosti o poznatkoch z minulosti, ktoré su ulozené v muzeach
a dokladuju historické fakty.*

Za spomenutie urcité stoja aj o 10 rokov starsie ¢lanky Gluzifskeho, z roku 1971. V prvom
s nazvom ,, The problems of Museum educational activity researches®, sa Gluzinski zaoberal
problematikou muzejnej edukécie a aktivneho vyskumu®. V tomto roku sa predstavil aj
medzinarodnej konferencii ICOM v Parizi, kde v jednom prispevku polemizoval s definiciou
muzea vo viacerych rovindch, s ohl'adom na ciele a funkcie muzea a zaroven sa snazil
poukazat’, ze chdpanie muzei, s ktorymi sa stretivame nie je prave najst’astnejsie, ako napriklad
administratfvno-pravne chapanie muizea. Podl'a neho takéto chapanie muzea len svedci o tom,

! GAJEWSKA-PROROK, Elzbieta. Wojciech Antoni Janusz Gluzidski (1922-2017). In: Mugealnictwo, ¢. 58, 2017,
s. 293-295.

? Zborniky, v ktorych vychadzali ¢asto Gluzinskeho publikicie - Rocznik Ziemi Klodzkiej, Rocznik Etnogtafii
Slaskiej, Roczniki Sztuki Slaskiej.

3 GLUZINSKI, Wojciech. Etnografia-Historia-Muzeum. In: Roczniki Etnografii j/qx/éz‘e/’, ¢. 1,1961, s. 107.

* BIEDERMANN, Bernardette. The theory of museology. museology as it is — defined by two pioneers: Zynék Z.
Stransky and Friedrich Waidacher. In: Museologica Brunensia, ¢. 22, 2016, s. 53-54.

5 GLUZINSKI, Wojciech. The problems of Museum educational activity researches. In: Monografie Muzenn Narodo-
wego w Poznanin. Poznan : Narodné muzeum, 1971, s. 117-118.
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ze sme neprenikli dostatocne hlboko do filozofickej podstaty muzea a mizeum tak nemoéze
byt’ vhodnou platformou pre tvorivé koncepcie muzejnej ¢innosti.’ Zaroven tu upozotfiuje
tu aj na fenomén tzv. ,,hanobenia®, teda akéhosi ustipenia muzei od ich hlavnych odbornych
¢innosti, ktorymi si nadobudanie, odborna evidencia a ochrana a vedecko-vyskumna ¢innost’
v prospech ich popularizicie napriklad organizovanim koncertov, organizaciou kurzov o umeni
a d’alsimi aktivitami, ktoré stavaji odborné funkcie muzea do tGzadia. Na druhej strane uvazuje
prave o tomto ,,odmuzeileneni”, ako o zaujimavom kultirnom a socidlnom jave, ktory je
zalozeny na fakte, ze bez ohl'adu na to, ako sa v histérif menili predpoklady, funkcie, definicie,
¢i ciele muzei, sa muzed lisia od véetkych ostatnych socialnych institacii.”

O definicii muzea tak zacal uvazovat’ v kontexte pochopenia muzejného predmetu, ktoré
muzeum vytvéra ako vlastny obsah, vlastné telo, v ktorom je tento objekt realizovany.?

Takéto muzeum je teda v porovnani s institiciami, ako su archivy alebo kniznice hned
kontrastované. Zatial, co mizeum si vybera svoje predmety cielene, planovane a tmyselne,
kniZnice a archivy prevezmu svoje objekty z okolitej reality, pricom moc na vyber nemaji a je
im urcené, ¢o musia dokumentovat’.

S Gluzinskeho dalsim posobenim, konkrétne na Historickom oddelen{ saviselo aj jeho
zameranie v nasledujicich rokoch, ktorym bola prevazne dokumentacia vykopovych prac.
Dokumentacia, ktort viedol Gluzinski pocas tychto prac bola spracovana precizne, podrobne
a bola bohatd na nové informacie a poznatky.

V 1973 publikicia v casopise ,,Muzealnictwo®, ktorého hlavnou témou bol predmet
muzeolégie. Odborné poznatky ziskané pocas prace na odbornych §tddidach a réznorodé,
dokonca v mnohych pripadoch uplne odlisné, nazory na koncept a struktiru muzeoldgie ako
vedy ho viedli v roku 1980 k napisaniu dizertacnej prace ,,U podstaw muzeologii“. V praci,
ako sme uz spominali, zhromazdil svoje filozofické a historické uvahy tykajuce sa podstaty
muzea, sposobu jeho fungovania a spolocenského vnimania. Teoreticka praca W. Gluzifiského
vyvolala vel'ky zaujem aj u ceskych muzeolégov, najmi tzv. brnenskej $koly, na ktorej cele stal
uznavany muzeologicky teoretik Dr. Z. Z. Stransky (1926-2016). U podstaw muzeologii tak
mala byt’ publikovana aj v ¢eskom jazyku, ale nestalo sa tak z dovodu nedostatku financii.
Teoretické nazory dvoch uznavanych teoretikov muzeoldgie W. Gluzifiskeho a Z. Z. Stranskeho
sa v mnohom zhodovali, ale rovnako aj rozchadzali.

Rovnako dspesne boli jeho publikacie aj v inych zahraniénych odbornych casopisoch ako
»Museologické sesity” , ktoré vydivalo Moravské Zemské muzeum v Brne pod zistitou
Univerzity J. E. Purkyné v Brne. Z roku 1981 stidia v nemeckom jazyku pod nazvom
,»Moglichkeiten und Grenzen der Musealen visuellen Information® v roku 1983'"  Reply to the

questionnaire on the occasion of the mini-jubilee of museology“!' v roku 1987 ,,Bemerkungen

.

¢ GLUZINSKI, Wojciech. Muzenm — preedniot muzealny. Podstawowe pojecia muzeologii. In: Monografie Muzenm Narodowego
w Poznanin. Poznan : Narodné muzeum, 1971. Str. 36-46.

7'Tamze, s. 40.

8 Tamze, s. 56.

? Muzeologické sesity vychddzali v Brne pod zastitou Moravského muzea a Univerzity J. E. Purkyné v rokoch 1969-
1986. Boli vychodiskom pre mnoho teoretickych otizok muzeoldgie.

1 GLUZINSKI, Wojciech. Méoglichkeiten und Grenzen der Musealen visuellen Information. In: Mugeologické sesity.
Brno : Moravské muzeum, 1972, s. 27-40.

1 GLUZINSKI, Wojciech. Reply to the questionnaire on the occasion of the mini-jubilee of museology. In: Muze-
ologické sesity. Brno : Moravské muzeum, 1983, s. 72.
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zum Modell der Informationsstruktur der Objekte*!? a v roku 1989 ,,Muzeologia i zmienno$c¢*.”

Medzi d'alsie vyznamné stadie Gluzifskeho patri ,,Metodicky list“, kde sa zaobera chapanim
pojmu muzejného predmetu a pociatkami muzejnictva, ktory pochadza z roku 1984, ¢i odborné
clanky v zahrani¢nych casopisoch najmi v nemeckom priestore napriklad ,,Museum und die
Werte“ v periodiku Neue Museumskunde.'*

Gluzinski bol znamy paradoxne viac mimo svojho rodného Pol'ska. Svoje nazory prezentoval
na mnohych zahraniénych konferenciach a boli publikované v zbornikoch z konferencii.
Uznavany bol najmi odbornikmi v Ceskej republike, Nemecku, Anglicku ¢i Svédsku.'s Bol
tcastnikom konferencii v Ceskej republike a Nemecku, ako aj odbornych ICOFOM konferencii.
V rokoch 1983-1991 publikoval ¢lanky z tejto konferencie v sérif stadii ICOFOM.'¢

Wojciech Gluzinski v kontexte svetovej a pol'skej muzeoldgie

Pre lepsie priblizenie toho, do akej miery boli Gluzinskeho nizory prelomové a s kym
polemizoval, sdhlasil aj nesuhlasil, sa pokusime zaradit’ si tohto pol'ského odbornika do
kontextu svetovej muzeolégie a jej hlavnych predstavitelov okolo roku 1980.

Odborné muzeologické clanky Gluzinski publikoval uz pred ukoncenim svojho studia.
Ale jeho doktorandska prica ,,U podstaw muzeologie® bola v jeho zivote, dd sa povedat’
prelomovou. S polemizovanim o jeho tvahach a nazoroch, ¢iich priamymi citdciami sa stretdvame
v odbornych publikaciich vyznamnych mien na pdde tedrie muzeoldgie. V svetovom meradle
v tomto obdobi aktivne posobili osobnosti ako André Desvalleés, Klaus Schreiner, Jurij P.
Pisculinm, Geoffrey Lewis, Soichiro Tsoruta, Villy Jensen, Vinos Sofka ¢i osobnosti, ktoré
formovali muzeoldgiu u nas ako Z.Z. Stransky, Josef Benes, Anna Gregorova, Jifi Neustupny,
¢i Friedrich Waidacher.

A ako na tom bola samotnd muzeolégia? Pojem muzeolégia bol pouzity prvy krat v roku
1878 v Nemecku. Chéapalo sa nim praktické (aplikacné) pouzitie odbornych a vedeckych
disciplin zastapenych v muzejnictve. K jeho explikacii vsak doslo az v prvej polovici 20. storocia.
V cesko-slovenskom muzejnictve sa nim vaznejsie zacal zaoberat’ Z. Z. Stransky, ale aj inf
domici ¢i zahrani¢ni odbornici na zaciatku 70 rokov na strankach Muzeologickych zositov. '’

V roku 1965 sa konalo prvé muzeologické sympézium. Toto sympdzium je povazované
za vObec prvu odbornu diskusiu tykajucu sa podstaty muzeoldgie a muzeoldgie ako odboru
vysokoskolského stadia. Ciefom sympézia bolo zoznamit’ siroky okruh muzejnych pracovnikov
s muzejnou problematikou, rozsirenie zaujmu o muzejnd tedriu  a vytvorenie zakladne pre
vznik d'alsich teoretickych prac. Vzhladom na obsah prispevkov je jasné, ze napriek pouzitiu
pridavného meno ,,teoreticka® bola muzeoldgia prevazne povazovana za aplikovanu disciplinu,
ktorej obsah je empiricko-opisny. Ako uvadza P. v. Mensch, muzeoldgia sa pocas nasledujucich
rokov rychlo vyvijala a presla od aplikovanej discipliny k pomaly sa formujucemu samostatnému

12 GLUZINSKI, Wojciech. Bemerkungen zum Modell der Informationsstruktur der Objekte. In: Mugeologické sesity.
Brno : Moravské mizeum, 1987.

13 GLUZINSKI, Wojciech. Muzeologia i zmienno$¢. In: Mugeologické sesity. Brno : Moravské mizeum, 1989.

4 GLUZINSKI, Wojciech. Museum und die Werte, In: Newe Museumskunde. Betlin, 1990, s. 228-254.

» GAJEWSKA-PROROK, ref. 1, s. 293.

1 ICOFOM Study Seties je recenzovany medzinarodny ¢asopis pre muizejnych odbornikov, odbornikov, studentov
a vyskumnikov, ktory skima aktudlne otazky v oblasti muzeol6gie. Mizeoldgia je tu definovand podla kI'i¢ovych
pojmov muzeoldgie, ktoré zahfnaji vsetko usilie o teoretizaciu a kritické myslenie o muizejnom poli.

" RUTAR, Viclav. Genéze pojmi, muzedlie, muzealita a muzealizace na strinkich Muzeologickych sesita v letech
1969-1986. In: Museologica Brunensia, ¢. 1, 2012, s. 7-8.
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odboru.” Rozvija sa systém muzeologického myslenia zalozeny na tedrii, ako aj vedecky
a metodologicky aparat muzejnictva. Muzeolégia ako $pecializovana vedecko - muzeologicka
disciplina bola kodifikovana Medzinarodnou radou ICOM v roku 1977, kedy bol ustanoveny aj
Medzinarodny komitét pre muzeolégiu ICOFOM).

Medzi osobnosti, ktoré stali pri formovani muzeolégie v Pol'sku patril prof. Zdizslaw
Zygulski (1921-2015), ktory cely svoj Zivot zasvitil praci v Czartoryskom muzeu v Krakove,
neskor pripojenému k Narodnému muzeu v Krakove."”

K dalsim poprednym myslitefom patril Stefan Stobiecki (1859-1944), zberatel, prirodovedeca
autor publikdcii z oblasti muzeoldgie a etymoldgie, ¢i Stanislaw Lorentz (1899-1991) pol'sky
muzejnik a teoretik dejin umenia, ktory posobil aj ako riaditel’ Narodného muzea vo Varsave.

Doélezitd, ba priam priekopnicku ulohu zohral v Pol'sku pri presadzovani muzeoldgie
Kazimierz Malinowski (1907-1977), ktorého meno nam je, ¢o sa tyka polskych muzeol6gov,
asi najznamejsie. Je casto spominany a citovany v zahrani¢nej odbornej literatire. V roku 1970
vydal publikiciu venovand histérii pol'skej muzeoldgie, kde zozbieral takmer vsetky zakladné
prace tykajuce sa muzeoldgie s cielom zhromazdit’ také mnozstvo $tudii a prac, aby boli
reprezentativne pre prezentaciu dovtedy nerieSenych teoretickych problémov muzejnictva.
Malinowski pouziva tieto dva pojmy rozlicne, a to ,,muzealnictwo® a ,,muzeologia®, ktora sa
tyka len teoretickych otazok a teoretického myslenia. Sam vsak tento rozdiel nejako $pecificky
nedefinuje. Tu mo6zeme pozorovat’, ze este v roku 1970 nie je v Pol'sku jednoznac¢ne definovany
rozdiel medzi muzejnictvom a muzeol6giou. Teoretické myslenie v pol'skej muzeoldgii v 70tych
rokoch nemalo podnet pre rozvoj bez praktickej aplikdcie. V mnohych pripadoch boli muzejné
aktivity priamym médiom teoretického myslenia. Nejednotnost’ nazorov a filozofické tvahy
o muzeoldgii vzbudzovali ¢oraz vacsi zaujem Wojciecha Gluzinskeho, ktory bol v tom case
clenom prvej vedeckej rady Narodného mizea vo Vroclave.”

Ako sme uz spominali Wojciech Gluzinski bol ziakom prave Malinowskeho. Malinowski
nebol pre Gluzifiskeho len dlhodobym konzultantom, ale aj podporovatelom jeho badania
v otazkach teérie muzeoldgie. Okrem Malinowskeho sa pri praci radil aj so spominanym prof.
Zdzistawom Zygulskim o ¢om svedéf ich zachovana vzajomna korespondencia. Cenné rady mu
poskytoval aj Swiecimski?' (1927-2012), ktory cely svoj Zivot venoval praktickej ale aj teoretickej
muzejnej praci a posobil aj ako lektor postgradualneho stadia muzeoldgie na Univerzite Mikulasa
Kopernika v Toruni, neskor na Varsavskej univerzite aj na Jagelovskej univerzite v Krakove.
Swiecimski je vyznamny najma kvoli svojmu teoretickému prinosu v oblasti muzejnej vystavy. %

Co viedlo Gluzinskeho k napisaniu tak rozsiahlej muzeologickej prace?
Publikovaniu prelomového a najvyznamnejsicho diela Gluzinskeho predchadzalo niekol'ko
studif a clankov v odbornych casopisoch a kolektivaych publikiciach Zborniky Sliezskej
etnografie, venované spolo¢nym problémom muzejnictva z roku 1963 a vyznamnd $tadia
v Monografii Narodného muzea v Poznani z roku 1971 o muzeu, muizejnom predmete
a zakladnych pojmoch v muzeoldgii, v ktorych vychadzal z teoretickych dvah predovsetkym

'8 van MENSCH, Petet. Towards a methodology of museology. Zahreb : University of Zagreb, 1992, s. 11-12.

1 GRZYBKOWSKA, Tetesa. Profesor Zdzistaw Zygulski Junior — Wspanialy czlowiek, wielka osobowosé, muzeolog, badacg
dawnej broni, sgtnki orientalne i malarstwa enropejskiego (1921-2015). In: Muzealnictwo, ¢. 58, 2017, s. 3-4.

* RADECKI, Gerard. Kazimierz Malinowski — muzeolog. In: Muzealnictwo, ¢. 58, 2017, s. 62-63..

' GAJEWSKA-PROROK, ref. 1, s. 293..

2 KONOPKA, Marek. Jerzy Swiecimski, Wystawy muzealne, t. I. Studium z estetyki wystaw. In: Mugealnictvo, &. 35,
1993, s. 124.
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nemeckych, britskych a v neposlednom rade ceskych aj slovenskych muzejnikov. Tu Gluzinski
prvy krat zvazuje definiciu muizea z viacerych hladisk. Z administrativneho, z pravneho,
z hladiska jeho funkcie a cielov, snaziac sa zd6raznit’ jedine¢nost’ jeho ¢rtov. Gluzinski hovoril
ze rozne vedecké a vyskumné zaujmy inych vied (histéria, sociologia kultary, pedagogika
a didaktika..) vznikajd s muzeolégiou na zaklade vseobecne popisanej oblasti prace, ¢im sa
popieraju Specifické muzeologické problémy a individualita muzeoldgie ako odbornej discipliny.

O ponimani muzei hovoril na jednej strane ako o povrchnom bez hlbsiecho pochopenia
skutoc¢nej podstaty muizea. Takéto ponimanie podla neho nebolo prave vhodnou platformou
pre vznik novych konceptov muzejnej ¢innosti, ale na druhej strane hovorill o mizeu, ako
o spoloc¢enskom, kultirnom a historickom fenoméne, pretoze bez ohladu na jeho neustale sa
meniace predpoklady a formy ¢innosti, dlohy a ciele boli vytvorené identicky a v tejto identite
st podla Gluzisnkeho odlisné od ostatnych spoloc¢enskych institucii.

Rovnako hlboko uvazoval o definicii muzea v kontexte chapania muzejného predmetu,
ktory muzeum vytvara ako svoj vlastny obsah, svoje telo, v ktorom sa realizuje a poukazuje,
ze funkciou muzea je zamerna tvorba objektov muzea, a prave takéto muzeum je v kontraste
s archivmi a kniznicami. Mzeum vytvara svoj objekt zamerne, ostatné dve spominané institacie
ich nevytvaraju, len ¢erpaju, z okolitej reality v podobe, v akej st vyrobené v externych procesoch
a prostrednictvom externych procesov fixované na zamerné objekty (obsah vedeckych prac)
smerujuce svoje funkcie k materialnym podkladom (knihy). V tomto zmysle kniznice a archivy
zohravaju tlohu ¢asopisov, teda ukladaju to, co bolo vytvorené mimo nich. Mizea na rozdiel od
kniZnic a archivov zohravaja pri tvorbe svojich objektov tvoriva dlohu. Produkcia mizejného
objektu prebicha podla Gluzinskeho v procese tezauracie.”

Co préca obsahuje? Cim sa zaobera?

Povodna dizertacna praca Wojciecha Gluzinskeho, ktort obhajil v roku 1976 pod nazvom
Filozoficzne i metodologiczne problemy muzeologii, vysla s par upravami ako publikacia
pod niazvom U podstaw muzeologii v roku 1980.** Ide o jednu z najvyznamnejsich polskych
muzejnych $tadif, ktorych odkazy s obsiahnuté v $irokej literatire predmetu.”

Prica je rozdelena na dve casti. Prva cast’ je zamerana na spolo¢ni muzeoldgiu, definicie
pojmov a jej aktudlne koncepcie. V rozsiahlom uvode Gluzifiski zdéraznuje vsetky t'azkosti a
tlohy muzef a prezentuje poziadavky, ktoré by podla neho muzea mali spifat’. Prva kapitola
sa venuje potrebe muzeolégie. Tu sa autor zamysl'a nad dvomi zasadnymi otazkami, a to ¢i su
odborné znalosti 0 muzeoldgii vobec potrebné? A na ¢o by sa tato potreba mala spoliehat’,
pricom odpoved na tieto otazky bola motivaciou pre uskutoc¢niovanie podrobnych analyz, ktoré
by preukazali teoreticky a prakticky ciel muzeolégie. Poukazuje na to, ze mizea by mali byt’
prepojené s rozvojom spolo¢nosti, ako aj technoldgii, avsak pamitajuc na to, ze pridavanie
koncertov, filmov, kaviarni (s alkoholom) a obchodov predavajicich pohladnice, albumy a
pomocky akéhokol'vek druhu robi mizea atraktivnej$im pre divakov, ale rozmazava hlavny acel,
raison d’etre of museums — dévod byt’ mizeom a upozorfiuje na fenomén tzv. ,,hanobenia“
muzei, za co povazoval fakt, Ze mizea zabudaji na svoje zakladné funkcie, ako je zbierkotvorna
¢innost’ ¢i ochrana predmetov a snazia sa muzea spojit’ so zabavou. Na zdklade tychto uvah

» BAKA, Malgorzata. Mizeun v reflexii Wojeiecha Gluzinského dostupné: http:/ /muzeumpamieci.umk.pl/?p=623#_
ednref9. (15.4.2019)

% 7ZAKIEWICZ, Anna. What is actual in Wojciech Gluzifski’s theory of museology? In: Museums as cultural hubs:
The future of tradition. Varsava. 2017, s. 11

% BAKA, ref. 23.
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napisal o tzv. vulgirnom muzeu. Pod tymto slovnym spojenim si predstavoval muzed vo
vtedajsej situdcii. Kritizuje postupnu zmenu podstaty ich bytia, na akési miesto spolocenského
vyzitia. Nepacilo sa mu, ze pred zdkladnymi funkciami stdli organizacia réznych koncertov,
umeleckych kurzov, klubov pre Zeny ¢i muzov, miestom konania divadelnych a filmovych
programoyv, diskusii, aukcii a v§etkého mozného, ¢o ani nesuviselo s mizeom. Takéto aktivity
podl'a Gluzinskeho neobohacovali zakladné tlohy muzea len jeho spolocensku tlohu, a tak sa
z neho stalo miesto muzea akési centrum zabavy.”

V druhej kapitole sa venuje muzeolégii ako systému poznania. Na zaklade svojich Gvah
tu prichadza so tvrdenim, Ze sucasna muzeoldgia nepredstavuje logicky a jednotny systém
poznania, ale je rozdelend do 4 jednotiek, ktorymi st filozofia muzea, subor pravnych noriem
tykajucich sa postavenia a ¢innosti muzei, historiografia muzef a kolekcif a metodika muzejnej
prace a rovnako s kritikou sidobej muzeoldgie, ktora nazyva konglomeratom, teda doslovne
zmiesaninou, nejakym mixom ideologickych, pravaych a praktickych poznatkov o roéznych
odbornych témach. Prichadza so zaverom, Zze nema $truktiru hodnud vedy a nie je nezavisla,
takze ju nemo6zme nazyvat’ ani akademickou disciplinou.

V tretej kapitole nam Gluzinski predstavuje definovanie zakladnych pojmov v muzeologii,
pricom sa zameriava na definiciu pojmov muzeum, muizejny predmet a pojmy autentickost’
a originalita. V celej publikacii su jeho tuvahy vel'mi rozsiahle a filozofické a vychadzaju z jeho
praktickych poznatkov, ktoré nadobudol pocas studie a prace v oblasti muizejnictva. Sleduje tu
najmd transformaciu definicie slova mizeum. Zameriava sa na rozne definicie mizea odbornikmi,
konkrétne G. Brandta z pohl'adu muzejnika, ktory definuje mizeum ako pokladnicu hodnét.
H. Kauffmana z pohladu historika umenia, pre ktorého je mizeum zariadenim, kde st objekty
tvoriace celok zobrazené takym sposobom, ze ich individudlny vyznam, ako aj vyznam celku
je navstevnikovi jasny. A E.H. Colberta, amerického paleontoléga a muzejnika, ze muzeum
je institdcia, ktora sluzi ukladaniu predmetov a ich interpreticii prostrednictvom vyskumu
a vystavovania, ktoré analyzuje z hladiska etymologickej a sémantickej kritiky.”’ Jednotlivé
definicie nasledne rozdeluje, na tie ktoré definuju ciele, a tie ktoré definuju prostriedky, na
realiziciu tychto cielov, avsak nedefinuji skutocni podstatu, teda jeho jedinecné crty.

Pre Gluzinskeho bolo doélezité tu poukazat’ na funkcie, ciele a suvisiace cinnosti, ktoré
definuji vyznam muzea.

V prvej casti knihy sa okrem uz spominaného zaoberd uz existujucimi koncepciami
muzeologie. Sémantickd analyza pojmu ,,muzeologia“ a suvisiace terminy ukazali, Ze maji rozne
vyznamy, ktoré zavisia od réznych kontextov, tu polemizuje s uvahami Stranskeho a Benesa.
So Stranskym suhlasi najmi v tvrdeni, Ze muzeoldgia je len potencialnou vedou, ktora by mala
byt napomocna muzeam v otazkach prezenticie vyvoja F'udstva v histérii, hl'adani jazyka ¢i
vybere predmetov a rovnako s nazorom Neustupného, ze v§eobecné muizejnictvo sa zaujima
o problémy spolocné pre vsetky vedné odbory zastipené v muzeu, a tiez o ich spolocné
zavizky voci spolocnosti, kultire a vede. Gluzinski pracuje aj s explikaciou a uréenim rozdielu
medzi pojmami muzeolégia a muzeografia. Muzeoldgiu opisuje ako vedu studujucu muzea, ich
dlohy, systémy vyskumu, ochrany, vzdelavania a vychovy a klasifikacie ich roznych. Terminom
muzeografia pomenovaval praktickd pricu v muzeach.”

% GLUZINSKI, Wojciech. U podstaw muzeologii. Vat$ava : Paistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1980, s. 52-53.
2 Tamze, s. 109-113.
% Tamze, s. 175-179.
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Kriticky sa vyjadruje k myslienke pochadzajucej z nemeckého prostredia, ze tloha muzei
je dokumentac¢na, tak ako dloha kniznic a archivov, aj k tvaham Stranskeho, Ze muzeoldgia je
veda o muzealite a zaroven prichadza s tvrdenim, ze najdolezitejsi a zakladny zmysel muzei je
potreba zastavit’ plynutie casu.”

Druhd cast’ knihy je zamerand na zaklady muzeolégie ako vedy. Tu autor polemizuje
s definiciami muzei, ktoré s historicky zname od osobnosti ako Quiccherberg ¢i Moller,
Krunitz a Brockhaus. Prave posledni dvaja spominani povazuji muzeum za dobre organizovanu
zbierku umeleckych diel, knth a prirodnych objektov. Mizeum vnima podobne aj Murray, ktory
ho definoval ako zbierku usporiadanu a zobrazent vedeckymi metédami ¢i Brandt, ktory ho
povazuje za kolekciu vytvarajucu dojem a predstavivost’ hodnot. Podl'a Gluzinskeho by teda
muzea mali mat’ organizacné myslienky zalozené na vedomostiach a expozicie by mali byt’
vizualiziciou myslienok a prezentovat’ filozoficky koncept.” Kontakt s objektom v expozicii
povazuje za priamy dotyk reality. Na zaklade ¢oho autor vytvara koncept tzv. ,,¢istého muzea®
¢omu venuje samostatnt kapitolu. Cisté muizeum, ako ho nazjva, by malo byt posolstvom
o svete hodnot, a prave muzeoldgia by sa mala zameriavat’ a poukazovat’ na smery zberu
a prezentacie a miazeum by malo byt’ miestom na prezitie Pudského sveta hodnét. !

Ako autor postupoval pri urceni predmetu a Struktary muzeologie?

Jednou z kIicovych kapitol je ta, ktord autor venuje vlastnému ponimaniu predmetu
muzeoldgie a Struktire muzejnictva. O uréenie predmetu muzeologie sa Gluzinski pokusal
okrajovo v kapitolach 2 a 5. Nie st vSak vobec tak presné ako ocakaval. Ako saim hovori,
maju 3 zakladné vady - su prili§ véeobecné, chyba im teoreticky zaklad, pri hl'adani predmetu
muzeolégie pouzivame ako vzor mimomiuzejné oblasti a vzd'alujeme sa tak od skutocne;
podstaty muzea. Vsetky pokusy definovat’ mizeum podl'a neho zlyhali na fakte nedostatocného
zakladného rozdielu medzi ponimanim predmetu vedy vo formalnom zmysle a ponimanim
v materidlnom zmysle.

Poukazuje na fakt, Zze muzea menili odjakziva svoju $truktiru, menil sa charakter zbierok
aj expozicil. Aj napriek neustalej zmene si vSak zachovali svoju identitu a ostali muzeami.
Prichadza so zaverom, ze predmetovi oblast muzeolégie by sme mali skimat’ rovnako
z hladiska vyvoja v ¢ase, v rovine synchréonnej a v perspektive diachrénie. Zaroven vsak
vychadza zo skuto¢nosti, Ze vsetky procesy, ¢innosti, skusenosti, ¢i vzt'ahy medzi jednotlivymi
elementmi, ktoré pretrvavaju v muzeach sa mozu realizovat’ aj v inych vednych disciplinach.
V tych, ktoré im prindlezia a pre muzeoldgiu ako samostatnd disciplinu tak neostane miesto.
Ibaze by bol dokazatelny aspekt skutocnosti, ktoré iné discipliny neobsahuju a bol by
predmetom poznania muzeoldgie. Svoje Gvahy tu zameriava na oblast’ muizejnictva a pojem
muzejnictvo, prostrednictvom vysvetlenia tychto pojmov, sa pokasa definovat’ predmet
muzeologie. Muzejnictvo vnima ako urcitd oblast’ Tudskej c¢innosti a jej vysledky ako su
zbierky, dokumentacia ¢i realizacia expozicii, vSeobecne povedané, vedomosti o ¢innosti muzei.
Charakterizuje ho ako historicku kategoriu, pretoze vyrasta z minulosti a zaroven ako kategdriu
abstraktnu, pretoze nezahffia len to ¢o bolo, ale aj to ¢o bude, tym Ze je otvorené budicnosti,
ktorej zanechava odkaz obohateny o vysledky vlastného myslenia a zbierkotvornej ¢innosti.
O muzejnictve hovori ako celku, ktory sa nesklada z jednotlivych veci, ale z vlastnosti, ktoré

» Tamze, s. 221.
30 Tamze, s. 266-274.
3 'Tamze, s. 290-293.
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st pre tieto veci spoloc¢né. To, ¢o tvori subor muzejnictva obsahuje podla Gluzinskeho, bud’
znak byt” muzeom, byt’” muzejnou ¢innost’'ou, pripadne vedomost’ou o muzejnej ¢innosti.”
Vseobecne povedané byt muzejnym, ako institucia, ¢innost’, vysledky alebo vedomosti o nej.*
Prave tento znak muzejnosti dava podla neho spolo¢ny zmysel vSetkym suborom a odliSuje
ich natol’ko, ze ich ponimanie tvori $pecificku oblast’ Fudskej ¢innosti. Nazyva ho ,,muzejny
zmysel®. Napriek tomu, ze muzea sluzili v priebehu desat’ro¢f réznym dcelom a mali rozne
organizac¢né formy, menil sa sposob prace so zbierkami, ciele a metodika vystavnictva ¢i typy
muzei, ich zmysel ostava stale zachovani-muzejny. Muizejnictvo by podla Gluzinskeho malo
byt’ integrovanym celkom, skladajicim sa z Pudskych zachovalosti a ich vytvorov, miestom
$pecifickych vzt'ahov vytvaranych v tomto uchovavani medzi 'udmi a medzi F'ud'mi a vecami.
Uchovavanie je aktivnym cinitefom muzejnictva. Rozsiahle filozofické Gvahy o jednotlivych
elementoch muzejnictva, ¢i jeho stale sa meniacej Struktire privadzaju autora k myslienke, Ze
prave k jadru $truktary muzejnictva sa vzt'ahuju vsetky vzt'ahy, ktoré v tejto Strukture posobia
a vracia sa k otazke urcenia predmetu muzeologie. V materidlnom zmysle povazuje za predmet
muzeoldgie oblast’ muzejnictva ako integrovaného celku, ktoré predstavuje pre muzeologiu
oblast’ poznania. Za predmet muzeoldgie v zmysle formalnom, teda objekt skiimania povazuje
uchovévanie, teda funkciu muizejnictva, mizejny zmysel.”* Snazi sa stanovit’ muzeologické fakty
(funkcie), v ktorych urceni vidi jednu z hlavnych dloh muzeoldgie, ktora by sa podla neho
mala zaoberat’ skimanim a objavovanim tychto funkcii. Pri tomto urceni vychadzal z okruhu
problémov, ktoré muzeoldgia skima a stanovil predmetovt oblast’ jej poznania.

V dalsej podstatnej kapitole sa autor venuje muzeolégii ako vede. Nadvizuje na urcenie
predmetu muzeoldgie a zaroven pripomina, ze muzeoldgia sa vzdy viac-menej dotykala
muzejného zmyslu ako javu, ktory skumala, nikdy mu vsak nevenovala viac osobitného
teoretického zaujmu. Svoje vychodiskd nepovazuje za nieco nové. Nenavrhuje nahradit’
muzeoldgiu, len skvalitnit’ tu, ktora uz existuje, urcit’ jej vlastny predmet poznania a ziskat’
miesto v systéme vied, s ¢im mala podla neho muzeoldgia vzdy problémy, ktoré vyplyvali
z toho, ze sa vzdy venovala predovsetkym praktickej stranke ¢innosti muizea a na muzejnictvo
sa nepozerala ako na celok. Naopak ho rozbijala a skiimala muzea jednotlivo a samostatne bez
hPadania hlbsich spojitosti, ktoré tuto Strukturu drzia pokope ako celok. Autor kritizuje tzv.
instrumentalne chapanie muzea, svoje zlozité filozofické uvahy objasfiuje na priklade stroja,
ktory je mozne programovat’ prestavovanim muzejnych funkcii do pozadovanych systémov
ako ozubené kolesa v stroji. Tu prirovnava rolu muzeolégie k dlohe mechanika, ktory rozobera
stroj na jednotlivé suciastky, kazdu z nich zvlast’ rozobera a nezamysla sa nad zmyslom
celku, ¢omu stroj sluzi. Tento pristup povazuje za tzko prakticky. Ulohu muzeoldgie, takej
ako si ju predstavuje, prirovnava k vynalezcovi, ktory stroj najprv podrobne skima ako je
stroj konstruovany, pretoze to rozhoduje o moznostiach jeho cinnosti. Tento druhy pristup
povazuje za poznavaci a zaroven spravny. Muzeoldgia vsak podl'a neho volf prave prvy pristup,
ten nespravny, ktorého vysledky nie si prospesné, ale naopak obmedzené na prakticizmus
a muzeologia stagnuje na urovni odbornych vedomosti a nachadza sa na akomsi medzistupni
medzi vedou a beznym poznanim. Takéto postavenie muzeoldgie, ktora je suiborom vedomosti,
skusenost a ¢innosti, ktoré je potrebné v muzeach vykonavat’, mu pripomina skor kucharsku

32 Tamze, s. 363-368.
¥ Tamze, s. 368.
3 Tamze, s. 379.
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knihu ako vedecku prirucku. Autor si tu kladie otazku, ¢o je potrebné urobit’ pre to, aby sa
muzeoldgia stala skuto¢nou vednou disciplinou.”

Gluzinski poukazuje na chyby v smerovani muzeologie

Filozofické tvahy Gluziskeho coraz viac citit’ kritikou smeru muzeolégie, ktora sa okolo 70-
80tych rokov uberala prakticky. Informacie, ktoré muzeol6gia hromadi sa tykaju jednotlivych
etap ¢innosti a skima ich ako samostatné uzavreté celky. V obdobi, ked’ Gluzinski takto uvazoval
nad muzeoldgiou sa teoretickd stranka muzeoldgie este len postupne formovala. V odbornej
svetovej literature bola vtedy muzeoldgia casto oznacovana ako muzeologicka tedria, co autor
absolutne vyvracia. Jediné vychodisko ako by muzeolégia mohla byt teériou vidi v uréeni
muzeologickych faktov (muzeologickym faktom sa autor venoval v predchadzajicej kapitole
zameranej na predmet muzeoldgie), ktoré by mali vytvarat’ podklad pre tvorbu vlastnej tedrie.
Sudi, ze muzeoldgia sa zaobera faktami, ktoré st vlastné inym disciplinam. Mdzejné zbierky su
vychodiskovym materidlom pre iné vedy, z ktorych vychadza aj muzejna ¢innost’. Muzeol6giu
nepovazuje za samostatnu vedu, ale te6riu a metodoldgiu muzejnej prace zalozenej na vedeckych
poznatkoch roznych disciplin. *

Nedostatky sudobej muzeoldgie z pohladu autora

Gluzinski konstatuje, ze muzeoldgia je potrebna pretoze existuji muzea a ich ¢innost’ je
nepretrzitd. Existencia a ¢innost’ muzei tvoria vedomosti ako sihrn skisenosti a tie si predavaju
muzejnici z generacie na generaciu. Napriek tomu muzeoldgii chyba vlastny predmet poznania,
nemd oporu vo vlastnej teérii a nie je organizovana a systematizovana. Rovnako kritizuje
nedostatocné definovanie jej zakladnych pojmov a prakticky pristup. Sidobt muzeolégiu
vidi ako neschopnt riesit” problémy, pred ktorymi stoji v suvislosti s ludskym napredovanim,
pricom vychodiska vidf v jej kvalitativnej premene a nutnosti polozit’ jej vedecky zaklad.

Aby sa muzeologia stala vedou

Po takmer 400 strandch hlbokych filozofickych uvah venovanym sidobym problémom
muzeolégie, kde ju rozobera do jej najmensich sdciastok, z hladiska ich vzt’ahov, vztahov
k prostrediu, spolo¢nosti, predmetu poznania, zaujmu, historickych a sudobych svetovych
kontextov prichddza s nasledovnymi zavermi, teda skér mézeme povedat’ vjchodiskami pre
muzeoldgiu, aby sa z potencialnej vedy mohla stat’ skuto¢nou. Keby sme to mali povedat’
zjednodusene Gluzinski sa v celej praci pokusa najst’ akéhosi spoloc¢ného menovatela pre
¢innosti a idei, ktoré sa v muazeu deju alebo sa ho bezprostredne tykaja.

KTIacovym pre Gluzinskeho je predpoklad, ze muzeolégia definuje ten aspekt skuto¢nosti
obsiahnuty v doterajsej oblasti jej zaujmu, ktory nie je predmetom poznania inych vied a bude
tak predstavovat’ formalny aspekt jej poznania (rozdielom medzi materidlnym a formalnym sa
autor zaoberal). Musi zachytit’ prejavy tohto aspektu a eliminovat’ ich ako muzeologické fakty.
Hovori o nevyhnutnosti vytvorit’ muzeologickt tedriu, ktora bude tieto fakty vysvetlovat’.
Apeluje na nevyhnutnost’ systematizacie muzeoldgie. Autor uvadza, ze ked sa tak stane,
muzeoldgia bude méct’ byt” povazovana za vedu s vlastnou teériou a ciefom poznania. Za
predmet poznania muzeoldgie povazuje v materidlnom zmysle muzejnictvo a v zmysle

% Tamze, s. 379-382.
% Tamze, s. 196.
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formalnom aspekt skuto¢nosti obsiahnuty v predmetovej oblasti skimania, ktord nazyva
»muzejny zmysel“.”’

Vo svojom c¢ase mohla byt publikicia U podstaw muzeologii povazovani z jednu zo
zakladnych prac na muzeoldgii, ¢i prirucka k discipline. Aj napriek rozsiahlym filozofickym
uvaham tu Gluzinski prichadza so zavermi, aké vtedy muzeoldgii nikto neponukal. Fakt, Zze
publikacia nebola nikdy prelozena do iného jazyka jej badatel'ne ubral na vjzname aj jej dosahu.
Dokonca ani v Pol'sku sa jej nedostalo uznania, aké by si zasluzila.*®

Gluzinskeho tvahy v kontexte sucasnej muzeoldgie

Pozrieme sa na to, kde sa muzeoldgia ako veda nachadza dnes a do akej miery sa zavery
Gluzinskeho vychadzajuce z tejto prace uplatnitelné v sicasnosti a pouzitelné v praxi.

Ako moézeme vidiet' na zaklade rozboru diela U podstaw muzeoologii, teda Zaklady
muzeologie, Gluzinski svoje tvahy uberal filozoficky. V Gvode sam autor spomina, z akych
uvah vychadzaju tie jeho. Ako ideovo blizke, ¢i inpirativne myslienky o muzeoldgii povazuje
uvahy D. E Camerona a Z.Z. Strasnkeho, z ktorého tGvah vychddza nasa su¢asna muzeologia.
Mizeum a muzeoldgiu rozoberal v hlbokych vzt'ahovych a Struktirnych kontextoch. O muzeu
uvazoval v kontexte chapania muzejného objektu. Vlastné ponatie muzea Gluzinski prezentuje
na priklade konceptu tzv. ¢istého muzea ,,muzenm mose byé pojete jako uporzadkowany i unaociniony
zbidr rzecgy. Rzecgy sa wige jego skiladnikiem esencialnym, status instytucjonalny i forma organigacyjna — jedynie
skladnifami akcedntalnym?’, Mazeum chépal ako vizualizovany usporiadany subor veci, ktoré
st jeho zakladnou zlozkou, instituciondlnym stavom a organiza¢nou formou. Z tohto hl'adiska
ma byt muzeum zbierkou potencialnych materidlnych dokazov, ktoré kopiruji axiologicku
struktaru Fudského sveta. ,,... koncept ,, ¢istého ,,muzea umoznuje pochopit’ struktiru svojej
funkcie ako taku, bez ohladu na akykolvek referenény systém, a vzdy len podla jednej zasady,
konkrétne vo vzt'ahu k spojenym funkcidm zhromazdovania a vizualizacie.“*" Zdoraznil vsak,
ze mizeum nie je vyuzivané na zbieranie jednotlivych predmetov s cielom zdoraznit’ ich
hodnotu, ale vytvorit’ organizovand zbierku - zbierku, ktord predstavuje urcité myslienky,
obraz dejin a reprezentacie hmotného sveta.

Muzeoldgia dnes vychadza najmi z definicii organizacie ICOM, Medzinarodnej organizacie,
ktora zastupuje muzed a muzejnych pracovnikov. Definicia mizea podla ICOM znie ,,Muzeum
je stala a neziskova institucia v sluzbe spolo¢nosti a jej rozvoja, pristupnd verejnosti, ktorej
ciefom je nadobudat’, konzervovat’, skimat’, komunikovat’ a vystavovat’ hmotné a nehmotné
dedi¢stvo Pudstva a jeho prostredia za tcelom $tudia, vzdelavania a osobného potesenia“!
Tuto definiciu vSak mozeme povazovat’ za viac prakticki a definuje muzeum z hlPadiska
jeho funkcie, nas zaujima jeho zmysel. Mnozstvo muzeolégov sa odvolava na muzeoldgiu
vyucovanu v rokoch 1960-1990 tzv. ,,brnenskou’ muzeologickou skolou.* Z novsich definicii
moézeme spomenut’ M. Schirerra z toku 2007, ktory muzeum definuje ako ,,miesto, kde veci
a hodnoty s nim spojené si Studované, chranené a rovnako predkladané ako dokazy sluziace na

3 Tamze, s. 395-399.

* ZAKIEWICZ, ref. 24.

¥ GLUZINSKI, ref. 26, s. 270.

40 Tamze, s. 390

1 Eticky kddex medzindrodnej rady miizei. Bratislava : Slovensky komitét Medzindrodnej rady muzei muzei, 2009, s. 23.
*Brnensky model muzeol6gie sa zakladd na pojmoch muzedlia, muzealita a muzealizacia, ktoré zaviedol Z.Z.Stransky.
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vysvetlenie chybajicej skutocnostl.“* V tvahach, ktoré sme si uviedli vidia ich autori mizeum
v jeho hlbsej podstate, nestavaji do popredia jeho institucionalny charakter, ale zmysel jeho
fungovania a existencie.

Dalim pojmom, ktory sa Gluzinski pokusil definovat’ je muzejnictvo. Gluzinski ho
charakterizuje ako ,,To, ¢o tvori sibor muzejnictva obsahuje bud’ znak byt muzeom, byt
muzejnou cinnost'ou, pripadne vedomost'ou o miuzejnej cinnosti.* Vseobecne povedané,
byt muzejnym ako institacia, ¢innost’, vysledky alebo vedomosti o nej. Stransky definoval
muzejnictvo ,,0krub ludskej Ginnosti, podobne, ako napr. Skolstvo, Zdravotnictvo, sidnictvo. Toto slovo
pokryva niizené Gnnosti, prostriedky a vystedky tichto Gnnosti*> Na porovnanie si vezmeme aktudlnu
definiciu muzejnictva ako ho definoval slovensky muzeolég Mruskovic v roku 2005. ,, 1 yjadruje
komplex: veci, zariadeni a postupov dotykayiicich sa miizea. Pod timto pojmom chapeme najmd obsabovii
institncionalizdcin muizejnych pracovisk a disciplin v sustave kulturnospolocenskych alebo
inych zariadeni v miestnom, regionalnom, $titnom i medzinarodnom pomati, v historickom
i obsahovom vyzname.“** Vychadzajic z uvedenych definicii mozeme jednoznacne vyvodit
zaver, ze ponimanie muzejnictva Gluzinskim z roku 1980 a ponimanie dvoch slovenskych
autorov je totozné. Vsetci explikuju tento pojem ako subor cinnosti, ktoré sa v maizeu deju,
alebo sa ho tykaja.

Autor, rovnako ako Stransky a ICOM rozlisuje pojmy muzeoldégia a muzeografia. Ale
to uz sme si objasnili vyssie. Zamerajme sa teda na muzeolégiu a jej predmet. Waidacher
definuje muzeoldgiu ako ,,zeoretické vysvetlenie vypracované pomocou filogofickych nastrojov a praktického
uskutoliovania ldstneho pozndvacieho vitabu doveka k realite. Tento v3tah sa onainje ako muzealita. "’
Tak ako v 80tych rokoch, tak aj dnes sa stretdvame s mnozstvom roznych definicie muzeolégie
a jej predmetu. Stransky rozdel'uje z hl'adiska jej poznavacej domény tieto koncepcie muzeolégie
nasledovne.

»A/ Muzeoldgia je veda, ktorej predmetom je mizeum, mizejnd ¢innost’, muzejna funkcia,
resp. muzejnictvo ako celok (ICOM, Tsuruta, Bauer, Benes, Auer, Burcaw, Razgon, Gluzinski,
Schreiner, Bedekar)

B/ Muzeolégia je veda zaoberajica sa materidlnou kultarou (Pearce, Hodge, Mensch,
Teather)

C/ Muzeoldgia je informac¢na — dokumentaéna disciplina (Thesen, Herbst, Maroevic)

D/ Muzeoldgia je veda, ktorej predmetom je osobity, muzealiza¢ny vzt'ah ¢loveka ku
skutoc¢nosti (Stransky, Gregorova, Waidacher, Gauenieti, Sloterdijk , Zacharias).«*

7. nasledovného rozdelenia moézeme vidiet' zaradenie Gluzinskeho do skupiny, kde
v poznavacom zaujme muzeolégie stoji muzejnictvo ako celok. S tymto rozdelenim si vsak
dovolim nesudhlasit’, pretoze Gluzinski definuje ako poznavaciu doménu muzeolégie rovnako
ako muzejnictvo aj ,,muzejny zmysel“ a uplne popiera Stranskeho predmet muzeoldgie, za ktory
povazuje muzealitu. Sticasnd muzeolégia, tak ako ju pozname my v strednej Eurdpe sa opiera
o teoretické vychodiska P. van Menscha, Waidachera, Z. Z. Stranskeho a J. Benesa. O rovnaké
vychodiska sa opiera aj koncepcia muzeoldgie, ktord ndm vo svojej publikacii autor predstavuje.

“ DESVALLES, André — MAIRESSE, Francois a kol. Zikladni mnzeolagické pojmy. Brno : Technické mizeum
v Brne, 2011, s. 41.

* GLUZINSKI, ref. 26, s. 368.

5 STRANSKY, Zbynék Z. — STRANSKA, Edita. Ziklady stiidia muzeoljgie Banska Stiavnica : UMB, 2000. s. 18.
 MRUSKOVIC, Stefan. Miizejnictvo, muzeoligia a kultiirne dediéstvo. Banska Bystrica : UMB, 2005, s. 110.

47 STRANSKY — STRANSKA, ref. 45, s. 7.

4 Tamze, s. 50.
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Keby sme sa zaoberali koncepciami z ktorych vychadza sticasnd muzeoldgia na zapade videli
by sme znac¢né rozdiely. Nejednotnost’ v jej koncepciaach je stale aktualnou témou. Gluzinski
mozno neprisiel s novym konceptom muzeolégie ako vedy, ale jeho tvahy sa svojho ¢asu stali
predmetom odbornych diskusii, ¢o viedlo k formovaniu muzeolégie v naom priestore, tak ako
judnes pozname. S citdciami jeho myslienok sa stretavame v slovenskej, ¢eskej, ale aj zahranicnej
odbornej literatire. Predstavaim o muzeoldgii tu vytvoril pomocou hlbokych filozofickych uvah
priestor stat’ sa skuto¢nou vedou.

Zaver

Ako sme uviedli v ivode, cielom tejto stadie bolo priblizit’ osobnost’ pol'ského muzeologa
W. Gluzinskeho. V prvej ¢asti sme sa zamerali na Gluzinskeho, na jeho sikromny a najmi
profesijny zivot. Jeho osobnost’ sme sa snazili zakomponovat’ do kontextu stcasnej muzeologie.
Druht ¢ast’ sme venovali rozboru jeho najznamejsej publikicie U podstaw muzeolégie. Venovali
sme sa jeho koncepcii muzeoldgie, jej predmetu, ponimaniu muzea a muizejnictva. Jednotlivé
nazory autora sme sa zhrnuli a porovnali ich s definiciami, z ktorych vychadza nasa muzeologia.
Na jednotlivych prikladoch sme pozorovali, ze myslienky, ktoré prezentoval Gluzinski vo svojej
praci pred takmer 4Otimi rokmi, st uplatiiované v stcasnej muzeoldgii.
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Social inclusion and cultural organizations in the Cgech Republic and abroad

Cultural institutions participate for a long time in protection against risky behaviour of the society. Social
responsibility is a very popular topic in our times, which does not avoid the culture itself. Culture and art
are parts of the nascent society from the beginning, and the Modern Times are no exception. Museum
activities are more dynamic; besides preserving and improving the collections, museums also added
education and socialization to their competences. The article is focused on particular examples from
practice of cultural organisations in the Czech Republic and in Europe.

Keywords: social inclusion, cultural organizations, responsibility, practical examples, risky behaviour

Spolecenskd odpovédnost kulturnich organizaci pro vylou¢ené skupiny v CR

Zputsob traveni volného casu je svobodné rozhodnuti kazdého jedince. Vétsinou se
rozhoduyje podle nalady, svych zajmu a pocitt. VSeobecné jsou volnocasové aktivity brany jako
pozitivni aspekt na zivotn{ styl, které hraji roli v pfedchazeni rizikovému chovani. Bohuzel
nelze brat veskeré zajmové aktivity jako prevenci. Napiiklad dle vyzkumu realizovaného ve
Francii v devadesatych letech se zjistilo, ze u sportovnich aktivit dochazi k nakumulovan{ déti a
dospivajicich, a vytvaii se tak zde urcité rizikové prostredi.!

Svou roli v ochrané proti rizikovému chovani hraji dlouhodobé kulturni instituce. V dnes$ni
dobé velmi popularni téma spolecenské odpovédnosti, zasahujici do vSech sfér od soukromych
firem po neziskové organizace, se samoziejmé nevyhyba ani kultufe. Kultura a uméni se
odjakziva podileji na formovani spole¢nosti, tudiz tomu nenf jinak ani dnes.

Jedna z véci, o které se kulturni instituce bezesporu snazi, je zacletiovani ¢i integrace
socialné znevyhodnénych osob do spolecnosti, ptipadné tvorba projektd piimo na miru této
cilové skupine. O muzeich, ktera nediskriminuji jsou piistupné véem komunitim a davaji jim
prostor se zviditelnit a realizovat, mluvi Jocelyn Dodd v ¢lanku The socially purposefil nmuseunr'.
Spolecensky piinosné muzeum se podle feditelky Vyzkumného centra pro muzea a galerie
ve Velké Britanii snazi ovliviiovat a napliovat cile nejen uvniti své instituce, ale i mimo ni
a spolupracovat 1 s nekulturnimi organizacemi. Snazi se zamezovat $ifeni nespravedlnosti a
diskriminaci, a naopak pozitivné propagovat odlisnosti mezi kulturami a rovnopravnost.

Kulturni pamét’ové instituce se v projektech socidlnfho zaclefiovani stavaji prostiedniky
k cesté za zvySovani zivotni drovné vyloucenych obéant. Diive nebylo v Ceské republice brano
v potaz uméni a kultura jako moznd integracni slozka pfi zaclenovani osob do spolecnosti.

' PROCHAZKA, Miroslav. Socidlni pedagggika. Praha : Grada, 2012, s. 110-111.
2DODD, Jocelyn. The socially purposeful museum. In: Museologica Brunensia [online]. 2015, to¢. 4, €. 2, s. 28-32.
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Postupem casu a svédectvim od odborniki i samotnych vyloucenych, kteiff se shodli na tom, Ze
tyto prostedky jsou pro jejich zlepsovani postaveni ve spolec¢nosti vhodné a piinosné. Projekty
tohoto typu by se mély zaméfovat na boj proti chudobé, Sance na zviditelnéni vyloucenych na
trhu prace a zaroven jejich vzdélavani a také na podporu pfiméfeného bydleni. Ve Velké Britanii
a Francii kupiikladu je zavedeno volné vstupné pro osoby s niz$im vzdélanim a pifjmy, ¢imz
napomahaji integraci slabsich vrstev do spole¢nosti.’

Prevence ale nemusi byt vzdy jen pro skupiny problémové a socidlné slabé. Prevence
obecné je myslena jako soubor nejriznéjsich opatfeni proti moznym rizikim a nezidoucim
jevam, pfedchazeni chorobam ¢i zavadam. Aktivity v tomto stylu pofadalo Regionalni muzeum
v Mélniku od roku 2012.* V rdamci své edukac¢ni aktivity vytvofili pracovnici muzea program
prevence kriminality Mésta Mélnika. Béhem tohoto projektu navazali spolupraci s Muzeem
Policie CR nebo s Hasi¢skjm zachrannym sborem Stredoceského kraje. Spoleéné vymysleli
aktivity na podporu rastu zdravé osobnosti mladého ¢loveéka a mezilidskych vztahti v mélnickém
kraji. Konkrétné se jednalo o tii vystavy s edukacnimi programy: Z historie begpecnostnich sbhori
aneb V" muzen je.. . Policieee!, Historie nejstarsiho femesia a Stopal 1yres zlolin. Vzdy se snazili vyuzit
efektivné a v praxi ovéfitelné strategie a formy preventivni prace s prvky muzejné pedagogickymi.
Vystavy zahrnovaly obecné informace o bezpecnostnich slozkach, krizovych situacich a jejich
simulaci nebo vysetfovanim fiktivatho kriminalniho pffpadu. V doprovodnych programech si
navstévnici mohli vyzkouset sbér biologickych nebo mechanickych stop, oblékani zasahového
hasic¢ského obleku na ¢as, prvaf pomoc nebo uzlovani.

V roce 2009 byl realizovan organizaci Institut uméni — Divadelni ustav v Praze umélecky
tanceni projekt Spalicek, ktery byl inspirovan projektem z Némecka s nizvem Rhythm is it!
Byl zaméfen na socidlné slabsi zaky a déti z narodnostnich mensin, které mély dohromady
s profesionalnimi tane¢niky a hudebniky z Konzervatofe Duncan Center a Prazskou komorn{
filharmonif a Bambini di Praga. Spolecn¢ tvofili hudebné tane¢ni pfedstaveni na hudbu
Bohuslava Martinu a jejich cilem bylo poukazat na to, ze pohybové umélecky prozitek muze
pozitivné motivovat déti ve skoldch, a proto by mél byt vice integrovan do ucebnich osnov.?

Od roku 2003 funguje obcanské sdruzeni Muzy détem jako spolek, ktery poradal pro déti
z détskych domovi vikendové vyjezdy umélct nejriznéjstho zaméfeni. Zapojeno je pfes
sedmdesat détskych domovu, do kterych pfijizdi se svymi pfedstavenimi umeélci, ktefi pak
pii nejraznéjsich tvarcich dilnach, scénkach nebo koncertech zapojuji déti, probouzi v nich
tvofivou energii a zaroven u nich hledaji talenty. Zvysuji tim jejich sebevedomi a podporuji
umeélecké vlohy. Snizuje se tim také pak riziko socidlniho vylouceni a problému se zakony.
S touto organizaci samozfejmé spolupracuje i fada neziskovych kulturnich organizaci v ramci
republiky, jako jsou knihovny, muzea nebo organizace pro ochranu zivotntho prostredi.

Rok 2005 byl rokem, kdy ob¢anské sdruzeni Muzy détem meélo svou premiéru i vystavni.
Pripravily si ve spolupraci s Knihovnou pro déti a mladez v Praze 4 vystavu. Kvuli prostorovému
nedostatkusejednalo pouze o fotografickouvystavu, kde prezentované fotografie dokumentovaly
deti z détskych domovu pii jejich navstévach a vystoupenich v zafizenich nahradni vychovy.
P1i vernisazi probéhlo nékolik vystoupeni, napfiklad manaskové, kouzelnické a pévecké a také

3 MULLEROVA, Magdalena — KASPAREK, Ondiej — FRAJTOVA, Véra. Umélei pro spolecnost: priklady kulturnich
projektii v oblasti socidlni inkluge. Praha : Institut uméni - Divadelni ustav, 2010.

“ KRALOVA, Jitka. Socilné preventivni projekty v mélnickém muzeu. In: Véstnik Asociace muzei a galerii CR, 2016,
¢ 1,5 16-17.

5 SPALICEK B. Martind [online]. [cit. 2019-02-23]. Dostupné z: http:/ /www.spalicek.eu/o_projektu
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se konala beseda s pfitomnymi détskymi navstévniky o tom, co jsou to détské domovy a proc
tam deéti jsou.

Déti z jednotlivich détskych domovi také vyrazi samy se svymi vystoupenimi nebo jako
hosté na nejriznéjsi akce po celé republice. V roce 2007 kupfikladu probé¢hla spoluprace
s muzeem v Roztokach u Prahy, kdy byly déti pfizvany na Adventni program muzea. Jednalo
se o divadelni pfedstaveni, zpivani koled ale i kouzelnické vystoupeni. Vzajemna spoluprace se
obou stranam libila, a proto bylo jeji opakovani naplanovano i rok pfist.®

V roce 2018 vydal Knihovnicky institut v rimci Narodni knihovny Ceské republiky v Praze
dokonce vlastni metodickou piirucku o této problematice s nazvem Rovny pifstup Knihovny
a skupiny ohrozené socidlnim vyloucenim.” Metodika byla vytvofena z divodu nedostatku
ucelenych komplexnich informaci o tom, jak knihovny pracuji se skupinami vyloucenych osob
a je urcena pro vsechny pracovniky knihoven, pfedevsim ale pro ty pozice, které pracuji ve
sluzbach a s détmi. Dava si za cil prezentovat knihovny jako misto, kde se da studovat, jsou
pifjemnym mistem pro setkavani bez ohledu na vek, vzdelani, etnicky ptvod nebo handicap.
Proto, aby spliiovaly knihovny pozadavky spole¢nosti, mély by byt jejich prostory pfedevsim
funkcni, ale i moderni a estetické.

Jako vSechny ostatni organizace vénujic{ se vyuziti volného ¢asu museji i knihovny znat
své Ctenafe a klienty, samozfejmeé i ty potencionalni. Metodika se na prvnich strankach vénuje
obsahlému popisu samotné skupiny vyloucenych osob na zakladé zikona ¢. 108/2006 Sb.
o socialnich sluzbach, a stanoviscich vlady a ministerstva. Soucasti je i seznam osob ohrozenych
socidlnim vyloucenim podle sociologt. Spadaji sem napiiklad: dlouhodobé nezaméstnani,
nekvalifikovani, lidé s nizkymi piijmy, mentalné ¢i psychicky handicapovani, drogové zavisly,
déti vyruastajici v problémovych rodinach, delikventi, bezdomoveci, imigranti, minority nebo lidé
na socialnich davkach.

Podle vlidou a ministerstvem schvélenych strategii,® je pro socialni zacleiovani klicové
komunitni planovan{ kazdé obce. To ma zajist'ovat predevs$im dostupnost socialnich sluzeb
a souvisejicich podpurnych aktivit. A pravé do téchto podpurnych aktivit spadaji i ¢innosti
knihoven a dalSich kulturnich organizaci, které nejsou provozovateli socialnich sluzeb dle
zakona. Knihovna byva pro obec pfinosem zejména v oblastech kultivace a stabilizace ¢lent
mistnich skupin socidlné vylouc¢enych. Ma moznost pfipravovat cilenou nabidku sluzeb podle
aktualnich potfeb obyvatel a spolupracuje s dal$imi mistnimi organizacemi, od $kol po razna
sdruzeni. Pfipravuji vzdélavaci seminafe a pfednasky, a pfesto s knihovnami nebyva pocitano
pii planovani socialnich sluzeb ze strany statni spravy. O zlepseni této situace se chtéjf knihovny
snazit 1 za pomoci této metodiky.

Nasleduji kapitoly, které jsou zaméfené na vsechna odvétvi c¢innosti knihoven a jsou
vénovana doporucenim a radam. V kapitole o obecnych pozadavcich je doporuc¢eno mit
snizené vstupné pro skupiny vyloucenych osob, nabizet registraci do knihovny i na ufade prace

¢ Miigy détem [online]. [cit. 2019-02-23]. Dostupné z: http://www.muzydetem.cz/onas/

7 BURESOVA, Jarmila — SABELOVA Miroslava (ed.). Rovny piistup: knibovny a skupiny obrosené socidlnim vyloncenim
: metodickd priruika pro prici knihoven se sociglné vylouienymi a socidlnim vyloucenim obrogenymi skupinami ngivatelii [online].
Praha : Narodn{ knihovna Ceské republiky - Knihovnicky institut, 2018 [cit. 2019-03-03]. Dostupné z: https:/ /ipk.
nkp.cz/legislativa/normy-standardy-doporuceni/Rovnyptistupvylouceninaweb.pdf

# Vladni strategie boje proti socidlnimu vylouceni na obdobi 2016 az 2020. [online]. Dostupné z: https:/ /www.vlada.
cz/cz/clenove-vlady/  pri-uradu-vlady/jiti-dienstbier/aktualne/vlada-schvalila-strategii-boje-protisocialnimu-vy-
louceni-na-obdobi-2016-az-2020-140311/ 10 Ministerstvo prace a socialnich véci. Strategie socidlniho zaclenovani
2014-2020 [online]. Dostupné z: http:/ /www.mpsv.cz/files/clanky/17082/strategie_soc_zaclenovani_2014-20.pdf
11

27



Katefina Sadilkova: Socialni zaclefiovani a kulturnf organizace u nas a v zahranici

nebo mit moznost uhradit poplatky z jinych finanénich zdroju. V kapitolce o persondlu je
zminéno, ze pokud knihovna jiz nemd svého vzdélaného pracovnika v socialni oblasti, méla by
své zaméstnance postupné v této tématice pomoci riznych kurzi dovzdeélavat (napf. seminafe
o psychologii, zvladani krizovych situaci, pedagogické minimum, principy alternativni vyuky,
zaklady didaktiky ¢i andragogiky atd.). Samozfejmé byt otevieni dobrovolnikiim vzdélanych
v téchto oblastech a vyuzivat je. Kapitola o fondu a sluzbach se vénuje nabidce pro vyloucené
skupiny, napifklad nabizeni tematickych kufiikt, naptiklad s tématem logopedie nebo hygieny.
Mit ve fondu pomuicky k motorickému a intelektualnimu rozvoji pro déti a také nabizet
vyfazené knihy do nemocnic, véznic a socidlnich zafizeni. Podpofit vyloucené skupiny se
da také zajisténim pfedplatného casopisu Nowy prostor.’ Dalsi kapitola se tyka technickych a
materialnich podminek. V té se uvadi, Ze by knihovna méla mit k dispozici 1 prostory, které
nejsou podminéné registraci, jako jsou napiiklad mistnost pro kocarky nebo piebalovaci pult.
Knihovny by také mohly vénovat pozornost budovani koutka pro déti, studijnich koutka ¢i
misto pro detasované pracovisté socidlnfho pracovnika. Jednou z nejdilezitejsich kapitol je
kapitola o spolupraci a propagaci. Zde je uvedeno, ze pokud by knihovné méla napliovat
svyj socialné prospésny kapital, muaze konzultovat svou ¢innost s pracovniky socialnich sluzeb,
poskytovat své prostory pro setkavani pracovniku neziskovych organizaci ¢i ke vzdélavani
vyloucenych skupin. Propagovat muze knihovna i aktivity spolupracujicich organizaci, a naopak
svou ¢innost nabizet na strategickych mistech, jako jsou zdravotnicka, ubytovaci a socialni
zafizeni, regiondlni média, ve skoldch, kde se vyucujf socialni sluzby i na socialnich sitich.
Dalsi dtlezitou kapitolou je ta, kterd se vénuje akcim knihovny a je rozc¢lenéna na sekce,
podle konkrétnf vyclenéné skupiny. Napiiklad pro nezaméstnané a lidi bez domova je vhodné
zajistit do knihovny pocita¢ s piistupem k internetu, kde by mohli vyhledavat budouci
zaméstnani, spolupracovat jako instituce s pracovnim ufadem nebo pomahat zajemcim se
sepsanim zivotopisu. Pro skupinu matek samozivitelek s détmi, nebo jinak znevyhodnéné
rodice s détmi je dulezité snizit registraci do knihovny a pofadat bezplatné programy, kterych se
mohou ucastnit. Knihovny se mohou zapojit do projektu S knizkou do Zivota'’ nebo pofadat
pravidelna setkani pro rodice s tématikou vychovy a fungovani rodiny. Skupina rizikové déti a
mladez je velmi dilezita, nebot’ pro tyto déti muize byt v jejich véku setkani s knihovnou velmi
ovliviiujici, pokud je ten zazitek pozitivni. Knihovna pro né muze opét pofadat zdarma riazné
programy a sezeni, zalozit ,,teen kluby* a celkové jim pomahat se socializaci. Dals{ skupinou
jsou seniofi, pro které je nejdulezitéjs{ nemit pocit samoty, kterého se mohou ve spole¢nosti
knihovny zbavit. Sluzby pro etnické mensiny se v knihovnach tykaji v prvé fad¢ romskych deti.
Dulezité je, aby pracovnici knihovny méli teoretické znalosti a znali konkrétni specifika prace
s touto skupinou. Na skodu neni ani znalost romské historie a kultury, diky které pracovnici
lépe pochopi nékteré jednani uzivatelt. Dal$imi jsou sluzby pro jazykové mensiny, cizince a
uprchliky. Pro knihovnu je dilezité, aby méla ve fondu dostatek literatury daného ciziho jazyka,

? Novy prostor je ob¢anské sdruzeni a nestatni neziskova organizace, kterd pomdha osobim bez socidlniho zabezpe-
¢eni. Vydavaji stejnojmenny casopis, z jehoz prodeje putuje zisk na pomoc témto osobam. Projekt je prezentovan
jako ,,socidlni rehabilitace v ramci socidlnich sluzeb podle zikona €. 108/2006 Sb. o socidlnich sluzbach. Dostupné
z: http:/ /novyprostor.cz/o-nas

"V ramci jiz zavedeného mezinarodniho projektu Bookstart, ktery pracuje s rodiéi a jejich détmi jiz od jejich naro-
zeni. Rodi¢e zdarma dostavaji materialy k praci s literaturou pro déti, metodiku ke zptsobu realizace, déti jsou do
knihovny registrovany zdarma na dobu urc¢enou knihovnou. Zde je velmi dualeZité ziskat zajem socidlné nejslabsich,
nebot’ timto zpisobem mohou byt kladeny zaklady ke ¢tenaiské gramotnosti v rodinach, kde to doposud nebylo
obvyklé.
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spolupracovat s centry na podporu integrace cizinct nebo potradat vylety, prohlidky do okoli
meésta. Sluzbam pro lidi s postizenim je vénovana celd samostatna pifrucka vydana Narodni
knihovnou v roce 2014."" Poslednimi sekcemi v této kapitole jsou sluzby vénované dusevné
nemocnym, lidmi se zavislostmi nebo lidem ve vykonu trestu. Tyto skupiny nejsou v knthovnach
piilis castymi klienty, ale knihovna pro né muze organizovat ve spolupraci s piislusnymi
organy a Institucemi rdzné semindfe, vytvarné dilny a davat prostor pro odborniky, ktefi se
témito skupinami zaobiraji. Mohou se realizovat preventivni pfednasky na tyto problematicka
témata ve Skolach, pofadat pravidelna cteni v nemocnicich ¢i ustavech nebo spolupracovat
s vézenskymi knihovnami.

Zavér piirucky se vénuje ochrané zaméstnanci a spravného pfistupu k vyloucenym
skupinam osob, aby nedochazelo ke konfliktiim. Je tfeba zopakovat, Zze knihovny a dalsi kulturni
organizace neposkytuji socialn{ sluzby, ale pouze podpurné a doplikové sluzby. Veskera jejich
iniciativa je dobrovolna a vychazi z Knihovniho fadu, kde je feceno, Zze knithovna mé zajistit
rovny piistup ke svym sluzbam vsem potencionalnim uzivatelim. Zaroven je v ném ale urceno,
za jakych podminek mize byt uzivatel vyloucen a vyveden z prostor vefejné knihovny, a tim by
se méli zaméstnanci fidit.

Celd metodicka pfirucka prabézné doplnéna o pifklady z praxe knihoven k jednotlivym
kapitolam. Cilem bylo upozornit na necekané sirokou skupinu osob, kterym se mohou knihovny
ve spolupraci s propojenymi institucemi specidlné vénovat a inspirovat dal$i organizace.

Socialni odpovédnost kulturnich organizaci pro vyloucené skupiny v zahranici

Ptikladem kulturni instituci, ktera se vénuje vefejné prospésné cinnosti je 1 Museum of
London ve Velké Britanii. Toto muzeum se dlouhodobé vénuje mladezi z deprivovanych ¢tvrti
Londyna a nezaméstnanym obc¢anim. Probihal zde tiflety projekt zaméfeny na socialni inkluzi,
ktery se orientoval na nejriznéjsi formy umeéni. Cilovych skupin bylo vice ale pfedevsim se
jednalo o mladé lidi a dlouhodobé nezaméstnané z deprivovanych mist Londyna ale i o mistni
mensiny. Tito lidé se v ramci projektu mohli naucit néjakou novou umeéleckou tvorbu, nebo
rozvijet jiz své dovednosti. V roce 2010, kdy se v Londyné konal tradi¢ni umélecky festival
City of London, byl pfed muzeem instalovan klavir."”” Po celém Londyné bylo v ramci tohoto
festivalu v ulicich pfes tficet pian a jejich hlavaim cilem bylo pfimét ony cilové skupiny ke
kolektivnimu prozitku z hudby. Myslenka pian byla rozsifena i do vytvarné oblasti, kdy béhem
tvarcich dilen meéli dcastnici tvofit navrhy umeleckych dél, jejich klicovym objektem byl prave
klavir. Nasledné jej piimo na klavir realizovali nebo jej pouzili jako hudebn{ nastroj. Béhem
téchto umeéleckych oslav dochazelo k propojovani muzei, galerif a dal$ich instituci a pofadatelé
zaroven také chtéli poukazat a pfimét lidi k vétsimu zajmu o své okoli a vefejny prostor, ve
kterém ziji."

Jednim z podstatnych faktora uspésného zapojovani socialné slabsich skupin do vefejného
zivota v prostedi kulturnich instituci je pfedevs$im zpétné hodnoceni ¢ili evaluace. Neustale

" CERNINAKOVA, Eva - HUBATKOVA SELUCKA, Helena (ed.). Rovny préstup - Standard Handicap Friendly: meto-
dickd prirncka pro pric kniboven s uzivateli s postizenim [online]. Praha : Narodni knihovna Ceské republiky - Knihovnic-
ky institut, 2014 [cit. 2019-03-04]. Dostupné z: https:/ /www.svkos.cz/data/xinha/docs/2015_Rovn%C3%BD%:20
p%C5%99%C3%ADstup.pdf

2 MULLEROVA — KASPAREK — FRAJTOVA, ref. 3.

1 Art project puts pianos on street. BBC [online]. [cit. 2019-02-23]. Dostupné z: http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_
news/england/london/8114859.stm
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zjist’ovani svych vysledkd, chyb a vysledkt vede instituci ke zlepsovani své ¢innosti a zaroven
k rozvoji publika. Dilezité je poslouchat nazory navstévnikd a snazit se pochopit jejich myslenky.

Jak fika britskd muzejni konzultantka Laura Crossley, rozhovorem s ucastniky projektu
o daném projektu jim dava pocit sounalezitosti a participace na jeho tvorbé. Konzultovat je
nezbytné pred zahdjenim, v pribéhu projektu 1 po jeho skonceni. Diky tomu pozname, jak se
nazory vyviji, méni a jakd maji navstévnici od projektu oc¢ekavani. Pokud by instituce pravidelné
delaly tato vyhodnoceni, mohly by tim tak prokazovat svou zasluznou ¢innost vefejnosti a
obhajovat tak svou existenci. Mohou tak napfiklad dokazat, ze diky jejich ¢innosti socialné
vylouceny jedinec naucil né¢jaké nové dovednosti a prohloubil své znalosti. Coz muze byt ve
spolecnosti dalsich vhodnych konstelac, jako jsou dostupnost prace ¢i niz$i nezaméstnanost,
jednim z faktort, ktery mu pomohl uplatnit se tak na trhu prace.

Existuje nekolik nastroju, diky kterym lze analyzovat dopad uceni novych poznatka
z kulturnich instituci na vefejnost.

e Ucenf se novym informacim a hlubsi porozuméni tématu.
Uceni se a rozvijeni dovednosti.
Postoje a hodnosty a jejich promény ve vnimani sebe a okoli.
Kreativita a inspirace ke zkoumani nového.
Chovani a jeho progres po navstéveé muzea.

K ziskani odpovedi na tyto otazky mohou kulturni instituce vyuzivat ankety, dotazniky nebo
rozhovory s navstévniky. Podle vyzkumu staci, aby k odhalenf dopadu ¢innosti na navstévnika,
sdélil své emocionalniho rozpolozeni pomoci jednoduchych odpoveédi. Postaci odpovéd,, zda
se behem aktivit citil bezpecné, spokojené, pohodlné nebo nikoli a pokud bude odpovédnich
dat dostatek, mohou se délat zavéry o dopadu ¢innost instituce.'

Studie polské doktorky Sabiny Pawlik z Univerzity of Silesia v Katowicich, z roku 2018
se vénuje socidlnimu a kulturnimu vylouceni osob s mentilnim postizenim v oblasti uméni."
Vyzkum meél za cil poodhalit tuto problematiku a podpofit uméleckou tvorbu osob s postizenim
a pomoci jim zaujmout svij prostor v socialné kulturnim zivoté. Podle této studie jsou v této
socialné kulturni oblasti diskriminovani, tudiz jejich pfislusnost ke spolecnosti musi byt stale
podporovana.

Umelecka ¢innost méd ve vétsiné pifpadd terapeutickou funkci, at’ uz zamérné ¢i nikoliv.
Terapie uménim hraje klicovou roli pfi procesu 1écby a rehabilitace u pacienti s mentalnim
postizenim a na jejich umeleckou tvorbu je poté pohlizeno jednak jako vysledek terapie ale
zaroven také jako na vytvor jejich volného casu.

Vyzkum odhalil problém, kterj nastava s jiz vzniklymi dily mentilné postizenych osob.
Vétdinou jsou pry organizacemi odmitina vystavovat spolecné s dily ostatnich umélca.
Navstévnici by jej totiz hodnotili stejnym méfitkem, a tudiz jim zbyva jen uréity ,,vylouceny*
a vymezeny prostor, kde se tato dila vystavuji spolec¢né. Tim je pak vniman{ jejich dila silné
ovlivnéno souvislosti s jejich postizenim. Vyskytuji se tak pouze stile v urcitém okruhu
postizenych osob a jejich rodin a piatel.

¥ CROSSLEY, Laura. Evaluation and consultation: tools for the inclusive museum. In: Museologica Brunensia, 2017,
¢. 1,5 48-54.

® PAWLIK, Sabina. Artistic Work of People with Intellectual Disabilities as a Laboratotry of Social Practices. Re-
search. Action. Solving Problems. In: The New Educational Review [online]. 51. 2018, s. 246-257 [cit. 2019-02-28].
Dostupné z: http:/ /www.educationalrev.us.edu.pl/e51/a20.pdf
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,,Casto se stivd, Ze umélecké dilo osoby s mentdlnim postiZenim je ocenéno pounze pro to, Ze je vytvosl
postieny HJovék. Nehods se fikat, e to neni pravda, neni fo , politicky korektni. Tato dila se ndm velmi asto
1ibi pravé proto, $e mdme nékde vadu v nasem podvédomi nkotvené, Ze je to tak spravné. ‘"

Zadny jiny druh postizeni neni tak stigmatizujici jako mentalni, jeliko2 fyzické bariéry lze
odstranit, ale mentaln{ (inteligencni) piekazky lze ve spolecnosti tézko eliminovat.

Dalsimi problémy, s kterymi se mentalné¢ postizeni potykaji v ramci své umeélecké tvorby
je také omezené respektovani vytvarného zajmu klienta. V zafizenich uréenych pro praci
s mentalné postizenymi byvaji ¢asto pofadany nejraznéjsi vytvarné kurzy rtznych druht. Pokud
ale nékdo pouze rad napifklad vyrabi z keramiky, nelze mu vyhovét, jelikoZ se postupuje podle
pfedem danych rozvrht a na individualni preference se nebere ohled.

Vyskytuje se také problém s finanénim ohodnocenim téchto dél. Pokud jej mentalné
postizeni vyrobi v ramci vytvarné dilny, vétsinou z néj nemaji zadny zisk. Aby si za své dila
vydelali, mus{ tvofit ¢ist¢ sami. Dilny a centra, ze kterych jejich dila pochazi pak svym klientim
kompenzuji vydélky raznymi hmotnymi dary nebo pomtckami. Jsou tudiz piipravovani
o moznost svobodné se rozhodnout, jak své vydélané penize utratit.

V zavéru prace jsou shrauty tfi hlavn{ body, pro¢ k vylucovani osob s mentalnim postizenim
v oblasti uméni dochazi.

e Malé spolecenské povédomi o hodnoté dél vytvofenych osobami s timto postizenim,
které vyplyva z predsudkud spole¢nosti vici nim a zaroven neprofesionalni strategie prezentace
a propagace jejich umelecké prace.

e Nerespektovani jejich umélecké osobnosti a individuality.

e Spatné finanéni ohodnoceni dél osob s mentalnim postizenim, které plyne z nedostatku
jasnych a transparentnich kritérif pro rozdélovani zisku z prodeje tohoto uméni.

Nasleduji rady a doporuceni, které by v ramci této prace mély byt v budoucnu podniknuty
proti diskriminaci v umeén{ a mély ji pfedchazet.

o Tvorba vhodného nezavislého prostedi, zaméfujictho se na individualitu osob
s mentalnim postizenim. Pusobili by v ném lidé, kteff usiluji o zménu postoji a postupti
spojenych s uménim vytvofenym lidmi s dusevnim postizenim.

e  Vytvofeni vyzkumného tymu, ktery se bude ucastnit vSech fazi vyzkumu a zaroven
budou hodnotit sebe sama.

e  Posledni doporuceni se soustiedi na vice faktorti. Napifklad na dlouhodoby rozvoj
osobni a umélecky rozvoj ucastniki vjzkumu, ktery bude vychazet z jejich preferenci. Zakladem
je spoluprace s profesionalnimi umélci, kulturnimi institucemi a muzei, které vytvateji pfilezitosti
pro osoby s mentilnim postizenim a zprostfedkuji jim odbornou strategickou pomoc pii
propagaci a prezentaci jejich dél."”
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Museum and Documentation Activities of the Comenins University in Bratislava

The Comenius University will celebrate its 100th anniversary in 2019. Throughout its history, various
specialized departments, which preserve the documents about its history and development in written
and material form, have been established. Each of these specialized departments follows its own rules
and legislation which regulates the principles of the acquisition, protection, processing and accessibility
of material documents of cultural and natural heritage. Since its foundation in 1963, the Archive of
Comenius University has been responsible for safekeeping of archival funds and collections, as well as
museum objects. Collection objects, which are stored in the Archive of Comenius University as well as
in its individual faculties, have been collected through decades without any professional processing and
recording, cataloguing and protecting. The Archive of Comenius University was charged with preparation
of an exhibition on the 100th anniversary of the university’s foundation, which offers an opportunity to
map out, systematically organise and museologically process these collections. The collecting of museum
items does not belong to the activities of an archive or library, so that the next important step is to
design a system for the Museum and Documentation Centre (department) of the Archive of Comenius
University. Its aim will be the acquisition and preservation of museum objects intended for a complex
documentation of the university history and other society-wide use.

Keywords: Comenius University, preservation, documentation, funds, collections, collection objects,
museum, Archive of Comenius University

Cielom prace je analyzovat’ nearchivne zbierky v Archive Univerzity Komenského (dalej
Archiv UK). PribliZit" motivaciu ich vzniku, Groven ich spravy a vyuzivania. Vyhodnotit’ ich
urovenn z dokumenta¢ného a muzejného hladiska. Vypracovat’ navrh zriadenia Muzejno-
dokumentac¢ného centra (oddelenia) Archivu UK, ktorého poslanim bude ziskavat’ a uchovavat’
predmety muzejnej povahy urcené na komplexné dolozenie histérie univerzity a dalsie
celospolocenské vyuzitie.

Stadia je rozdelena na tri hlavné asti. Prva cast’ sa zameriava na nearchivne zbierky v Archive
UK, ako a preco sa dostali do archivu predmety, ktoré nie st archivnymi dokumentmi. Cim sa
odlisuje Archiv UK od ostatnych archivov. V minulosti pracovnici archivu vypracovali smernice
na zber, ukladanie, archivovanie a skarticiu dokumentacného a netradicného materidlu.
Zozbierané predmety boli a st vyuzivané pri prezentacii univerzity. Uz pit’desiat rokov sa
vyvijaji snahy o zriadenie celouniverzitného muzea, no bezuspesne. Muzejnou lastovickou
na péde univerzity sa stalo Mineralogické muzeum Univerzity Komenského. Ide o muzejné
zariadenie, kde boli oficialne zaclenené vsetky zbierky katedry, a jedind univerzitnd zbierku
s tymto oficidlnym statusom.
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Druha cast’ $tudie sa venuje vzt'ahu Univerzity Komenského' k muzejnej cinnosti.
Od pociatkov bola a je univerzita prepojeni s dnesnym Slovenskym narodnym muizeom
i s Muzeom mesta Bratislavy. Lektori a pedagbgovia univerzity sa aktivne podielali na rozvoji
tychto institacil. Vel'mi podrobne sa vo svojich prednaskach na univerzite venovala tematike
muzeologie doc. PhDr. Alzbeta Gilintherova-Mayerova uz v styrisiatych rokoch minulého
storocia, ktora bezpochyby patri k osobnostiam slovenskej muzeolégie. Netreba zabudnit’ na
vyznamné jubiled Univerzity Komenského pocas svojej storocnej existencie, ked’ univerzita
pripravila v spoluprici s muzeami vystavy venované 50., 75. a 100. vyroc¢iu svojho vzniku.
V histérii univerzity su na jej pode zaznamenané muzejné ¢innosti a aktivity, ktoré preukazuju
absenciu celouniverzitného muzea, pretoze bez systematického zbierkového programu sa
nezachovavaji ziadne hmatatel'né vzorky existencie a historického vyvoja nasej univerzity.
Neuvedomujic si hodnotu vlastnej historie, univerzita sa vzdala niektorych dokladov svojej
minulosti, ktoré skon¢ili v Slovenskom nirodnom muzeu a v Muzeu $kolstva a pedagogiky.?
Rovnako za zmienku stoji aktivita UK, konkrétne Kabinetu dejin farmacie, ktory sa zaslazil
o vybudovanie Muzea farmacie — lekdrne U ¢erveného raka Mestského muzea v Bratislave.

Posledna tretia ¢ast’ rozobera samotné zbierky predmetov z dokumenta¢ného a muizejného
hTadiska s moznost’ou ich vyuzitia do budicnosti. T4ato ¢ast’ stadie predkladd aj navrh projektu
zalozenia muzejno-dokumentacného oddelenia Archivu UK, ktorého fond by sa vnutorne
¢lenil podla $truktdry univerzity, jej ¢innosti, vzt’ahov a réznych aktivit.

Nearchivne zbierky v Archive Univerzity Komenského

Vo vSeobecnosti plati, Ze archivy st odborné pracoviska, ktoré preberajd, eviduju, ochranuja
a spristupniuju archivne dokumenty, t. j. plsommné, tlalené, obrazové, vukové alebo iné dokumenty
vyznacujiice sa historicko-dokumentdrnon hodnotou, proveniencion a archiviton.” Z. archivneho hladiska
sa za archivny dokument nepovazuje knizni¢ny dokument® ani zbierkovy predmet.” Prvoradym
zameranim archivov je vSestranna starostlivost’ o archivne dokumenty, ich odborné a vedecké
spracovanie a sptistupnenie, ako aj vyuzivanie na vedecké, studijné a prevadzkové ucely.®

V praxisa v§ak stretivame so skuto¢nost’ou, ze v muzeach sa nachadzaji archivne dokumenty,
ktoré st zaradené a spracované ako zbierkové predmety, a rovnako aj v zbierkach archivov sa
nachadzaju predmety, ¢asto oznac¢ované ako ,,trojrozmerné predmety* bez muizejnej evidencie
a katalogizacie. Tomuto problému sa venovalo niekol’ko archivarov, ako aj muzeolégov.” Bolo by
velmi prinosné, keby tato problematiku riesila aj legislativa upravujica ¢innost’ archivov, muzei

'V d’alsom texte budeme na oznacenie tejto institicie pouzivat’ skratku UK. Uvedomujeme si, ze rovnaku skratku
svojho nazvu pouziva aj Univerzita Karlova v Prahe. Aby neprislo k zamene tychto vzdelavacich institicii, resp. ich
nespravnej identifikacii, pre Karlovu univerzitu budeme pouzivat’ skratku KU.

> Mizeum je pre verejnost’ v sucasnosti dlhodobo zatvorené vzhl'adom na to, Ze prebicha priprava na st'ahovanie do
novych priestorov v bratislavskej Devinskej Novej Vsi [online]. Bratislava: Muzeum skolstva a pedagogiky, 2011 [cit.
2019-02-27]. Dostupné na: http://www.msap.sk/index.php

> MARETTA, Robert Gregor. Elemir Réko$ a tedria archivaych dokumentov. In: Zbornik Spolocnosti slovenskych
archivdroy 2017. Bratislava: Spolo¢nost’ slovenskych archivarov, 2017, s. 54.

*§ 2 ods. 2 zékona ¢ 126/2015 Z. z. o knizniciach a o zmene a doplneni zikona ¢. 206/2009 Z. z. o muzeich
a o galériach a o ochrane predmetov kultirnej hodnoty a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
o ptiestupkoch v zneni neskorsich predpisov v zneni zdkona ¢. 38/2014 Z. z.

>§ 2 ods. 2 zdkona ¢. 206/2009 Z. z. o muzedch a galériach a ochrane predmetov kulturnej hodnoty a o zmene
zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov.

¢ Cinnost” Archiva SNM. In: Odborné éinnosti > Archiv SNM > Zifladné informdcie [online]. Bratislava : Slovenské
narodné muizeum, 2009 [cit. 2018-04-01]. Dostupné na: http:/ /wwwsnm.sk/?cinnost-archivu-snm

7 BOHUg, Eugen. Zbierky archivalil v muzeach. In: Msigenm. ro¢. 5,1958, ¢ . 1,s. 92-93.
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a galérii, ale aj kniznic. Najidealnejsim riesenim by bolo v danych institdciach zriadit” oddelenia,
ktoré by spracovavali dokumenty a zbierky. Napriklad v muzeach by sa mali vytvorit’ archivne
oddelenia, ktoré by na patri¢nej urovni spracovavali archivne dokumenty, a naopak, v archivoch
by mali byt zriad'ované muzejno-dokumentacné oddelenia, ktoré by mali na starosti zbierkové
predmety muzejnej povahy.

Archiv. UK od svojich pociatkov sa nezameral len na nadobuidanie, spracovavanie,
evidenciu, ochranu a uchovavanie archivnych fondov a archivnych zbierok, ale aj na ziskavanie,
uchovavanie, ochranu a spristupniovanie predmetov muzejnej povahy, ktoré treba odborne
spracovat’ a zdokumentovat’. Tieto predmety sa pocas nickolkych desat’ro¢i vyuzivali pri
priprave réznych vystav a expozicii priblizujucich dejiny Univerzity Komenského v Bratislave.
Naskyta sa otazka, preco sa nachadzaju v Archive UK zbierkové predmety nearchivnej povahy
a ako sa sem dostali. Na tato otazku najdeme skryta odpoved v ¢lankoch a odbornych stadiach
publikovanych pracovnikmi archivu uz od pociatkov jeho vzniku. Archiv UK ako oddelenie
bol na zaciatku svojej posobnosti zacleneny do organizacnej struktiry Kabinetu dejin UK,
ktory vznikol rozhodnutim kolégia rektora na zaciatku akademického roku 1963/1964 ako
vedeckovyskumné pracovisko. Kabinet dejin UK dostal za dlohu skiimat’ histériu univerzity,
pripravit’ reprezenta¢ni publikiciu o histérii UK k jej bliziacemu sa 50. vyrociu zalozenia
v roku 1969 a zaroven propagovat’ univerzitu. ®

Ako jednu z prvych dloh si novozalozeny Kabinet dejin UK wvytycil doplnit’ fondy
dokumenta¢nym a historickfm materidlom, pretoze to povazoval za nepriaznivy stav. Aby
ho mohol aspon ciasto¢ne korigovat’, rozsirit” a doplnit’, obratil sa prostrednictvom vyzvy
uverejnenej v Nasej univerzite na citatelov a pracovnikov UK so ziadostou o darovanie
alebo zapozic¢anie dokumentov, tykajucich sa Univerzity Komenského od jej zalozenia az
po sucasnost’. Islo najmd o rocenky, cenné pisomnosti, spravy, rukopisy, korespondenciu,
fotografie, plagaty, listiny, noviny, programy a podobne. Rovnako pracovnici Kabinetu dejin
UK vyzyvali aj na poskytnutie informadcif, kde sa takéto materialy nachadzaju, pretoze to mohlo
prispiet’ k rozsireniu dokumentacie UK, obohateniu dejin UK, ako aj k jej propagacii k bliZziacim
sa oslavam 50-ro¢ného jubilea zalozenia UK.’

Rok 1969 sa niesol v znameni 50. vyroc¢ia Univerzity Komenského. Vsetky prace Kabinetu
dejin UK boli zamerané na pripravy vystav a vydavanie publikicii. Pracovnici Archivu UK
vykonavali archivne prace, v ramci ktorych vyhotovili niekol’ko inventirov k fondom a v ramci
nich aj Inventar insignif, medaili a typarii UK. V ramci ciastkovych inventarov a supisov bol
spracovany aj supis ,,trojrozmernych predmetov®, najma darov, ktoré boli venované Univerzite
Komenského. V tomto obdobi sa v Archive UK spracovavala aj tzv. dokumentacia, ktora sa
v tom case delila na stcasnd a retrospektivnu. V ramci dokumentacie sa paralelne popri inych
tlohach pracovalo aj na doplian{ tzv. zbierky ,trojrozmernych predmetov pozostivajice
z darov, ktoré univerzita dostala pri réznych prileZitostiach, univerzitné insignie, talare a medaily.
Tieto zbierky sa uz vtedy nepovazovali za archivny material, ale spravovanie tychto predmetov
archfvom sa povazovalo za optimalne riesenie. Dokonca sa uvazovalo so zriadenim pamitnej
izby UK, kde by spominané predmety trvalo vystavovali. Dokumenta¢na zbierka v tomto
obdobi plnila len konzerva¢nu tlohu."

¥ Nase spravodajstvo. In: Nasa univergita. ro¢. 8, 1963, €. 9-10, s. 1

? 1de o dejiny UK. In: Nasz nniverzita. toé. 9, 1963, €. 5., s. 2

" BARTL, Judlius. K ¢innosti Archivu Univerzity Komenského v Bratislave. In: Shvenskd archivistika. ro¢. 8, 1973,
& 2,5 180-183.
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V sedemdesiatych rokoch 20. storocia sa pracovnici Kabinetu dejin UK a Archivu UK
venovali doplfianiu a spractvaniu materialov zhromazd'ovanych k dejinim UK z inych archivoy,
ktoré sa tykali Univerzity Komenského. V tomto obdobi sa zac¢alo uvazovat’ a rozpracovavat’
vyuzivanie perforovanych kartoteénych listkov. V podstate sa hl'adal systém dostupného
spracovania, katalogizicie a vyhl'addvania materidlov ulozenych v archive."

V roku 1978 zostavili pracovnici Archivu UK prvi Smernicu pre zber, ukladanie, archivovanie
a skarticiu dokumentacného a netradicného materidlu na Univerzite Komenského, ktora
definovala pojem sicasna dokumenticia netradi¢cného archivneho materialu ako pisomnd,
obrazovy, zvukovid dokumenticiu a dokumenticiu vznikajicu pouzivanim vypoctovej
techniky v oblasti automatizovanych systémov riadenia, ktord ma historicku, politickd, vedecka
alebo technicko-prevadzkovi hodnotu pre Univerzitu Komenského a jej organiza¢né utvary.
Smernica Specifikovala a rozdelila dokumentaciu na:

1. Pisomny dokumenta¢ny material:

a)  propagacné tlaciva, plagaty, letaky, pozvanky na oslavy a vedecké podujatia, symp6zia,

vedecké konferencie, pamitné listy, neprotokolované listiny, zdravice a pod.

b)  noviny, novinové vystrizky

c) jubilejné publikacie, prilezitostné tlace, separaty

d) polygraficky material vyrobnej povahy

e) technickd dokumenticia (plany, mapy, vykresy, grafy)

2. Obrazovy dokumentacny material

a)  fotografie

b)  negativy

¢ filmy

d) mikrofilmy

e) diapozitivy

3. Zvukovy dokumentacny material

a)  magnetofénové pasky

b)  gramofénové platne

4. Material vypoctovej techniky

5. Trojrozmerné predmety

(talare, insignie, medaile, pecate, pecatidla, vlajky, obrazy, pripadne iné pamiatky)

Smernica popisovala formu zberu na zaklade pripisu prorektora UK ¢. 891/1972 A 11/2
o zhromazd'ovani materidlu vhodného na dokumentovanie poverenymi pracovnikmi a presne
urcovala sposob evidencie, ochrany, ukladania a skartdcie dokumenta¢ného materialu. Smernica
obsahovala splnomocnenie poverenej osoby, ktora mala vykonavat’” dokumentac¢nd c¢innost’
z dejin a zo sicasného zivota fakulty (Gstavu), a ktora uskutoéfiovala zber vetkého materidlu,
ktory sa povazoval za dolezity z historického a dokumenta¢ného hladiska. Smernicu schvalili
5. juna 1978 uznesenim uzsicho kolégia rektora UK a nadobudla platnost’ od 1. januara 1979
pre vsetky pracoviska UK."

Prvého oktébra 1983 nadobudla u¢innost’ nova Smernica pre zber, ukladanie, archivovanie
a skartaciu dokumentacného a netradicného materialu na UK. Tymto dfiom sa zrusila smernica

" Archiv Univerzity Komenského v Bratislave (dalek AUK): fond AUK: podklady na budovanie dokumenta¢nych
schém.

12 Spisovy a skartacny poriadok Univerzity Komenského — Smernica pre zber, nkladanie, archivovanie a skarticin dokumentalného
a netradicného materidln na Univergite Komenského. Bratislava: Polygrafické stredisko UK, 1978.
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platna od L. janudra 1979. Nova smernica sa vyrazne nelisila od predchadzajicej a text v nej bol
takmer identicky. Platnost’ uvedenych smernic zrusilo Opatrenie rektora UK ¢. 19/2002 zo
dna 20. decembra 2002 , Registratirny poriadok a registratirny plan univerzity* platny od 1.
januara 2003, v ktorom uplne absentuje zber netradi¢ného archivneho materialu.

V roku 1979 pri prilezitosti oslav 60. vyrocia vzniku Univerzity Komenského sa slavnostne
otvorila Izba revoluénych tradicii v pristavbe UK na Muzejnej ulici, kde sa prezentovali
fotografie, dokumenty, rdzne predmety, tabulky a grafy dokumentujice histériu univerzity.”
V marci 1981 uverejnil PhDrx. Julius Bartl, CSc., v tom case vedici Publikacného a historicko-
dokumenta¢ného odboru RUK," v mene rady Izby revoluénych tradicii UK vyzvu vsetkym
ucitelom a pracovnikom univerzity, aby poskytli Publikacnému a historicko-dokumenta¢nému
odboru Rektoratu Univerzity Komenského svoj pisomny, fotograficky, pripadne iny vhodny
material. Na tomto priklade vidime snahu sustredit’ ¢o najviac predmetov muzejnej povahy.
Ziskané materialy, t. j. zbierkové predmety, ktoré archiv postupne ziskal a neprestajne ziskava,
sa dodnes vyuzivaju pti roznych vyrocnych vystavach a ich fotografie ako ilustracny material
v publikaciach univerzity.

Pracovnici archfvu si plne uvedomovali a uvedomuji potrebu uchovavat’ historicky
vyznamny nearchivny material. Za poslednych desat’ rokov pracovnici Archivu UK zintenzivnili
a rozsirili zbierky archivu. V roku 2009 bol publikovany clanok v Nase;j
univerzite o Archive UK, kde odznelo: ,, Archivari UK ochrasiujii nielen beiné dokumenty, ale aj
gbierku historickych diplomov a muzedlnych predmetoy, ktoref siicaston si aj historické taldre akademickych
Jfunkcionarov UK*“."> Archiv UK vd’a¢i za najvicsi prirastok nearchivnych zbierok najma PhDr.
Viliamovi Csaderovi, Mgr. Marii Gréfovej, doc., RNDr. Pavlovi Strovi, CSc. a ich osobne;
angazovanosti

E113

,,zberatel'sku cinnost

Poslanie Archivu Univerzity Komenského v Bratislave

Archiv Univerzity Komenského v Bratislave vznikol na ziklade dohody Ministerstva
skolstva a Ministerstva vnutra vyhlaskou ¢. 35/1965 z 31. marca 1965. Archivu UK bol
priznany $tatdt archivu osobitného vyznamu v zmysle § 11 vladneho nariadenia ¢. 29/1954
Zb. zo dna 7. maja 1954 o archivnictve, pretoze v tomto case bola univerzita ako jedna z mala
vysokoskolskych institucii, ktora samostatne spravovala a vykonavala archivou ¢innost’,
zameranu na spracovavanie archivneho materidlu UK.

Archiv UK bol zacleneny do organizacnej schémy Kabinetu dejin UK ako jeho oddelenie.
Kabinet dejin UK vznikol rozhodnutim kolégia rektora na zaciatku akademického roku
1963/1964 ako vedeckovyskumné pracovisko a svoju ¢innost’ zacal 1. septembra 1963. Vlastny
archiv reprezentovala iba spisoviia Rektoratu UK, v ktorej okrem registratury rektoratu boli
ulozené aj starsie, teda uz archivne fondy tak rektoratu, ako i zaniknutych fakdlt a institdci,
ktorych pravnym nastupcom sa stala univerzita. V roku 1969 prislo k reorganizacii spravy v ramci
Rektoratu UK, pri ktorej boli Archiv UK, Kabinet dejin UK a samostatné Publika¢né oddelenie
zlucené do Publika¢ného a historicko-dokumenta¢ného odboru Rektoritu UK, v rimci ktorého

13 Sest’desiat rokov Alma Mater. In: Nasz univergita. Roc. 26,1979, ¢. 1-2.,s. 9-11.

" Dnesny Archiv Univerzity Komenského.

15 MACOUNOVA, Jana. Vedenie navstivilo Archiv UK a zaujimalo sa o jeho situdciu. In: Nasa univerzita, ro¢. 56,
2009, ¢. 3, s. 4.

16 CSADER, Viliam. Histéria Archivn UK. K 50. vjroiin zalosenia Archiva UK (2013). [online]. Bratislava: Univerzita
Komenského, 2013 [cit. 2018-12-20]. Dostupné na: https://uniba.sk/o-univerzite/rektorat-uk/archiv-uk-a/
historia-archivu-uk/
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tvoril archiv samostatné oddelenie. Po nadobudnuti ué¢innosti zakona ¢. 39/1980 Zb. zo dna
10. aprila 1980 o vysokych skolach bol Publika¢ny a historicko-dokumenta¢ny odbor zruseny
a celé pracovisko sa vélenilo do Oddelenia propagacie a historickej dokumenticie a v ramci
neho do Odboru pre vychovno-vzdelavaciu ¢innost’ RUK. Kabinet dejin UK bol zruseny 30.
oktobra 1981. Po politickych zmenach v roku 1989 a reorganizacii struktiry rektoratu bol
archiv vycleneny z Odboru pre vychovno-vzdelavaciu ¢innost’” RUK a od roku 1991 tvori
Archiv UK samostatné oddelenie, ' ktoré je v sucasnosti organizaéne podriadené prorektorke
pre rozvoj a kvalitu.

Poslanie a po6sobnost’ dnesného Archivu UK definuje v sdcasnosti platnd legislativa
a vnitorny predpis univerzity."® Cinnost’ a organizaciu archivu upravuje zékon ¢&. 395/2002
Z.z. o archivoch a registratirach a o doplneni niektorych zdkonov a vyhlaska ¢. 628/2002 Z. z.,
ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o archivoch a registratirach a o doplneni
niektorych zakonov ako vykonavaci predpis k zakonu. Agendu, ktord ma Archiv UK vykonavat’,
presne urcuje Smernica rektora UK vo vnatornom predpise ¢. 3/2019 v Otrganizaénom
poriadku Rektoratu UK v ¢€l. 3 Posobnost’ organizacnych utvarov rektoratu v bode 1, ktory
sa tyka vyhradne archivu. Na zaklade tohto vnutorného predpisu ma Archiv UK vykonavat’
najmd agendu v oblasti archivnictva, predarchivnej starostlivosti, spravnej agendy a archivnej
kniznice, akvizi¢nej ¢innosti, spoluprace s inymi archfvmi i archfvnymi spolo¢nost’ami, ako aj
v oblasti vedy a vyskumu:

a)  preberd, eviduje, trvalo ochraiiuje a spristupiinje archivne dokumenty prevzaté od vietkych sicasti

Univerzity Komenského v Bratislave;

b)  wypraciva archivne pomicky k fondom nlogenym v archive;

¢)  na zdklade delimiticie preberd archivne dokumenty majiice vitab k& UK, ulodené v cudzich

institscidchy

d)  digitalizuje najstarsie fondy i jednotliviny nlogené v archive;

¢)  poskytuje resersné siugby a odborné rady bddatelom pri ich vedeckovyskumnej préci;

f) poskytuje konzuitdcie k diplomovym pricam, viaZucim sa tematicky na dejiny UK;

g wypraciva registratiirny poriadok a registratirny plan UK, ako i iné vnsitorné predpisy tykayice sa

spravy registratiiry UK a jef sicasts, ako aj administrativnych cnnosti UK a jef sicasti;

h)  spolupracuje so sicastami UK pri vypracivani registratiirneho poriadkn a registratirnebo pldnu

pristusne sitasti UK;

i) metodicky a odborne riadi spravu registratiiry na sitastiach UK a pracoviskdch UK, vykondva

kontrolu odbornej sprivy gaznamov a sprdvy registratiiry na sicastiach UK a pracoviskach UK;

J)  Skoli spraveov registratiir a vedsicich zamestnancov i referentov siéasti UK & registratiirnemu poriadku

a registratiirnemu planu;

k) wykondva odborndi prebliadkn pisomnosti navrbnutych na vyradenie siiastami UK a pracoviskami

UK;

0 wykondva pravidelné previerky a kontroly odbornej spravy zdaznamov na siicastiach UK a pracoviskdch

UK;

m)  podla pofiadaviek a pre potreby jednotlivich pracovisk UK vyhladdva iidaje 3 fondov ulogenych

v archive;

7 Tamze.

S Vitorny predpis & 3/2019. Uplné znenie vniitorného predpisu & 10/2009. Smernice rektora Univerzity Komenského
v Bratislave, ktoron sa vyddva Organizacny poriadek Rektordtu Univerzity Komenského v Bratislave v zneni dodatkov & 1 a7 z0
diia 8. marca 2019 [online]. Bratislava: Univerzita Komenského, 2019 [cit. 2019-04-03]. Dostupné na: https://uniba.
sk/fileadmin/ruk/legislativa/2019/Vp_2019_03.pdf
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n)  wybotovuje kdpie, odpisy, vjpisy 3 archivnych dokumentov ulogenych vo fondoch archivu pre potreby
UK a ostatnych iadatelov;

o) pripravuje podklady 3 fondov ulogenych v archive pre dsadné stanoviskd a roghodnntia rektora
a dekanov fakitlt UK;

b)) poskytuje poradenstvo v pripade mien akademickych insigni, gnakov a slavnostnyeh obradoy UK
a sitasti UK;

q)  buduje privucnii knignicu pre potreby pracovnikov archivu a badatelov;

r)  preberd, eviduje a trvalo ochrasinje vytlaiky publikdcii s pridelenym islom ISBN a ISSIN vydanych
Vydavatelstvom UK;

5)  prebera, eviduje, trvalo ochrariuje a spristupringe fotograficky a dokumentarny materidl na standardnych
7 digitalnych nosicoch, ako aj trojrogmerny material dokumentujici Ginnost’ a historin UKy

1) wykondva akvigicin archivnych a inyeh dokumentoy vniknutych Gnnoston vygnammnych pedagogickych
a vedeckych osobnosti UK;

u)  vykondva publikalni a vedeckovyskumnil Ginnost;

v)  hromagduje pramene k dejindm vdeldvacich institiicii v Bratislave;

w)  Spolupracuje s univeritmymi a vysokoskolskymi archivmi doma i v gabranici, ako aj s archivmymi
spolocnostami doma i v zabranilt;

x)  usporadiva vystavy g archivnych dokumentov a bierok ulogenych v archive; zabegpecuje exkurzie
Studentov archivnictva v archive;
) poskytuje metodickii pomoc archivarom univergitnych archivov na Slovensku;

%) wkondva dalSie sivisiace iilohy a cinnosti vo vy$Sie nvedenych oblastiach. “°

Za to, ze sa vo vnutornom predpise univerzity nachiadza v bode s) zmienka o preberani,
evidovani, trvalej ochrane a spristupfiovani , trojrozmerného materialu®, ktory dokumentuje
¢innost’ a histériu UK, vda¢i Archiv UK svojim predchodcom a ¢innosti Kabinetu dejin
Univerzity Komenského v Bratislave ako odborného pracoviska, o vzniku ktorého rozhodlo
Vedenie UK 13. maja 1963.

Motivacia vzniku nearchivnych zbierok v Archive Univerzity Komenského
(uchovavanie historie, vyskumy, zbierky ...)

Motivaciu vzniku nearchivnych zbierok mozno badat’ uz od pociatkov univerzity (¢i
uz v archive, na rektorate alebo na jednotlivych fakultach). Medzi takéto zbierky v Archive
UK patri napriklad zbierka medaili, o ktorych sa ako prvé zmienuju archivne dokumenty
protokolov, ktoré sa tykali odovzdania uradu odstupujicim rektorom nastupujicemu rektorovi.
V protokole z 23. sptembra 1925 o odovzdavan{ uradu rektora prof. JUDr. Karla Lastovku
nastupujucemu rektorovi prof. PhDr. Milosovi Weingartovi v akademickom roku 1925/1926 sa
nachadza sprava o stave beznych veci so stupisom nevybavenych veci. Priloha tohto protokolu
obsahuje devit’ bodov, z toho bod VIIL. sa tyka univerzitnych pecati a peciatok (8 ks), bod
IX. medailf — konkrétne dvoch pamitnych medaili (medzinarodného kongresu Olympijského

Y Vditorny predpis & 3/2019. Uplné znenie wniitorného predpisn & 10/2009. Smernice rektora Univerzity Komenského
v Bratislave, ktorou sa vydava Organizacny poriadok Rektordtu Univerity Komenského v Bratislave v zneni dodatkov & 1 a$ 7 0
diia 8. marca 2019 [online]. Bratislava: Univerzita Komenského, 2019 [cit. 2019-04-03]. Dostupné na: https://uniba.
sk/fileadmin/ruk/legislativa/2019/Vp_2019_03.pdf

2 CSADER, Viliam. K 50. vyjro¢iu zalozenia Archiva UK (2013). In: Histdria Archivn UK [online]. Bratislava:
Univerzita Komenského, 2018 [cit. 2018-10-20]. Dostupné na: https://uniba.sk/o-univerzite/rektorat-uk/archiv-
uk-a/historia-archivu-uk/

39



Margaréta Hernando: Muzejno-dokumentacna ¢innost’ Univerzity Komenského v Bratislave

a Ceskej Akadémie véd a uméni).” O rok neskor, ked” urad rektora odovzdaval prof. PhDr. Milos
Weingart do rik nastupujuceho rektora prof. JUDr. Otakara Sommera, sa v odovzdavacom
protokole z 23. septembra 1926, ktorého ptilohu tvorilo 11 bodov, uvadzaju v bode IX.
univerzitné pecate a peciatky (10 ks) a v bode X. Sest’ pamitnych medaili (medzinarodného
kongresu Olympijského, Ceskej Akadémie veéd a uméni, Leidenskej univerzity, Univerzity
v Nancy, 2 ks pamitnej medaily Univerzity Komenského) a 1 ks pamitnej mince Neapolskej
univerzity.”* Takto sa odovzdavali predmety a dokumenty novému vedeniu univerzity. Pocas
rokov tak vznikala pocetna zbierka. Dnes st z tychto spominanych medaili v Archive UK
uchované pamitné medaile Ceskej akadémie vied a umeni, Univerzity v Nancy a Pamitn
medaila Univerzity Komenského vydana k 5. virociu jej vzniku od Otakara Spaniela.

So ststred'ovanim materidlu nearchfvnej povahy a jeho evidenciou na pdde dnesného
Archivu UK zacali pracovnici archivu a kabinetu dejin v obdobi 50. vyrocia vzniku Univerzity
Komenského” Po skonceni oslav v roku 1969 viedol Archiv UK evidenciu nearchivaych
zbierok, ktoré prevzal z rektoratu univerzity, a to najmi dary, ktoré univerzita dostala pri
r6znych prilezitostiach spolu s univerzitnymi medailami, insigniami a talarmi. Talare boli v tom
case ulozené v tzv. Zaldrovni. Historické talare sa do archivu dostali 21. augusta 2008 na zaklade
rozhodnutia kvestorky.?

Archivari si plne uvedomovali, Ze nejde o archivny material vo vlastnom slova zmysle, ale
spravovanie tychto predmetov archivom bolo v danom obdobi optimalne riesenie vzhl'adom
na to, ze uchovavaniu predmetov dokumentujucich histériu univerzity ako celku sa vylucne
venoval a dodnes venuje Archiv UK.* Prikladom toho je presun talirov v roku 2008, ked” ich
archivari doslovne zachranili pred poskodenim z dévodu neodborného ulozenia a taktiez ich
uchranili pred fyzickym znicenim, ked’Ze niektorf studenti si tieto doklady minulosti poziciavali
na studentské imatrikulacie, na ktorych z nich dokonca vystrihovali kusy latky. Islo o zostatok
historickych talarov, pretoze znacnu cast’ talarov v roku 1981 darovala univerzita Historickému
muzeu Slovenského narodného muzea. V sucasnosti sa v Archive UK nachidza 18 ks talarov
s pokryvkami hlav, 8 ks talarov bez pokryvok hlav, 7 ks talarov spolu s klobikmi, ktoré boli
vytvorené ako vzory, ale nikdy ich oficialne nenosili, a 11 ks baretov bez talarov, pretoze tie sa
nachadzaju v Slovenskom narodom muzeu.

O uchovavanie nearchivnych zbierok v Archive UK sa zasluzili predchadzajaci veduci
Archivu UK PhDrx. Julius Bartl, CSc. a PhDr. Viliam Csader, ktoti tieto zbierky pokladali za
velmi d6lezité a vyznamné pri prezentacii histérie univerzity. Podl'a slov PhDr. Viliama Csadera
tvoria zbierky zvlastnu skupinu fondov v Archive UK: ,, 1 znikli systematickon innoston pracovnikov
archivu, pripadne boli doplriované prilegitostnymi darmi, odkazmi jednotliveov alebo institiicii. Boli sem
garadené aj sivislé série publikdcii vyddavanych univergiton, ako si goxnamy predndsok, fakultné borniky,
rolenky, monaggrafie, skriptd, spravodaj Nasa univerzita. Do tejto skupiny je zaradend aj bierka starych
diplomo, nepousivanych insignii, medaili, pecati a pecatidiel, dary, ktoré dostala UK pri raznych vyroliach.

! AUK: fond Rektorit Univerzity Komenského v Bratislave (d'alej RUK): Akademické volby na akademicky rok
1925/1926, a. 8. 17.

* Tamze.

% CSADER, Viliam. Z dejin archiva Univerzity Komenského (Co mézete najst’” v archivaych fondoch). In: Nasa
univerzita, roc. 46, 1999, ¢. 4, s. 10.

2t GROFOVA, Miria - MACOUNOVA, Jana — OCENASOVA, Jana. Zbierky v Archive Univerzity Komenského
v Bratislave. In: Zbierky v archivoch. RAGACOVA, Julia (eds.). Bratislava : Spolo¢nost’ slovenskych archivarov 2012,
ISBN 978-80-970666-3-5, s. 132-149.

% BARTL, ref. 10, s. 182.
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Dalej fotodokumenticia, ktord je vnsitorne cenend podla spdsobu fotozaznamn (fotografie, negativy, filmy,
mikrofilmy, diapozitivy a videozdaznamy). Samostatnii skupinu tvori vseobecna dokumenticia, obsabujica aj
archivny materidl. S1i to pogvdnky, programy a materialy konferencit, memoranda, zikony a viddne nariadenia
vyhotovené v listinnej forme, statsity a interné smernice univergitnych pracovisk, pamatné listy a pod.‘® Okrem
pouzitia nearchivnych zbierok na pripravu vystav prezentoval moznost’ vyuzit’ tento material,
t. j. zblerku peciatok a pecatidiel, medaili a insignif, na sfragisticky, faleristicky a heraldicky
vyskum. ?

Pocas posobenia PhDr. Viliama Csadera v Archive UK ¢i uz ako archivara alebo ako
riaditel'a® sa nearchivne zbierky s archivaymi dokumentmi vyuzili niekolkoraz pri organizovani
vystav, ako bola napriklad vystava pri prilezitosti 75. vyrocia zalozenia UK v spolupraci
s Historickjm muzeom SNM na Bratislavskom hrade, neskér vystava Prvych a ostatnych
15 rokov devit'desiatnicky Univerzity Komenského alebo k 420. vyroc¢iu narodenia J. A.
Komenského a tiez pri jedinej stdlej expozicii venovanej historii univerzity v predauli na
Safirikovom ndmesti & 6, ktora bola instalovana v septembri 2006.

Na zdklade pokynu PhDr. Viliama Csadera ako riaditefa Archivu UK bol v roku 2012
vypracovany prvy kompletnejsi inventar zbierky medaili, ktory obsahoval uceleny popis
jednotlivych medailf spolu s fotografiami. Inventar bol vypracovany v suvislosti s projektom
s nazvom Comeniana — metddy a prostriedky digitalizacie a prezentacie 3D objektov kultirneho
dedic¢stva. Cielom projektu bol vyskum novych efektivnych metéd pre akviziciu, ukladanie
a prezentaciu digitalizovanych 3D objektov kulturneho dedi¢stva s vysokym geometrickym
a radiometrickym rozliSenim a implementaciou postupov technologického riesenia a prezentacie
funkcionality na pripadovej $tadii v kontexte digitalizacie 3D objektov. Tymto spésobom
mala Univerzita Komenského spristupnit’ zbierkovy fond Sirokej verejnosti prostrednictvom
webovych sluzieb ako EUROPEANA, SLOVAKIANA a pod.” Tento projekt zastresovalo
Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky v spoluprici s firmou
EDICO SK, a. s, ktor je tvorcom CEMUZu (Centrilna evidencia muzejnych zbierok)
a programu ESEZ.*' Na projekte pracovali dva timy tiesitelov, a to odborn{ riesitelia EDICO
SK a odborni riesitelia FMFI UK (Fakulta matematiky, fyziky a informatiky UK). Za Archiv
UK bol funkciou koordinatora povereny Mgr. Frantisek Gahér, PhD., ktory sicasne vykonaval
aj ulohu ,,dodavatel'a® zbierkovych predmetov uréenych na digitalizaciu v tomto projekte.

% CSADER, Viliam. Z 80-ro¢nej histérie Univerzity Komenského. Z dejin archivu Univerzity Komenského. In:
Nasa nniverzita, roc. 46, 1999, ¢. 4. Bratislava: Univerzita Komenského, s. 10-11.

2" Tamze, s. 11.

# Na zdklade Vnutornych predpisov Univerzity Komenského v Bratislave tjkajicich sa Organizaéného poriadku
sa neuvadza riaditel, ale veduci, pretoze Archiv UK patri do pésobnosti organiza¢nych utvarov rektoratu, kde
oddelenia riadi veduci.

# Projekt Comeniana — metddy a prostriedky digitalizacie 3D objektov kultirneho dedi¢stva. (brogiira projektn) ITMS
kéd Projektu: 26240220077. Bratislava: EDICO SK, a.s., 2012.

% Zmluva o poskytnuti nenavratného finanéného prispevku. Cislo zmluvy: 076/2012/4.2/OPVaV. In Centrilny
register projektov (CRP) [online]. Bratislava: © Urad vlady SR, 2019 [cit. 2019-01-10]. Dostupné na: http://crp.gov.sk/
data/att/9660.pdf

! Dokumentécia kultarneho dedic¢stva. In Domov > Dokumentdcia kultiirnebo dedistva [online]. Bratislava: © EDICO
SK, a. s., 2019 [cit. 2019-01-10]. Dostupné na: https:/ /www.edico.sk/index.phproption=com_content&view=cate
gory&layout=blog&id=40&Itemid=57
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Pokusy o zriadenie celouniverzitného muizea UK

Na péde univerzity je snaha zriadit’ celouniverzitné muzeum uz niekolko desat’roci bez
uspechu. Po skocen{ vystavy pri prilezitosti 50. vyrocia zalozenia Univerzity Komenského
a 500. vyrocia zalozenia Academie Istropolitany v roku 1969 sa v nemalej miere snazil
o zalozenie celouniverzitného muizea PhDrx. Julius Bartl, CSc. V rokoch 1964 — 1992 pracoval
ako veduci Archivu UK a Publika¢ného a historicko-dokumentaéného odboru Rektoritu
UK. V tomto obdob{ sa pri¢inil o uchovavanie nielen archivnych dokumentov, zbierkovych
predmetov, ale aj o organizovanie vystav a expozicil. Dna 17. septembra 1969 predlozil pod
cislom 7114/1969 A 11/2 navrh programu tykajuci sa Kabinetu dejin UK a Publika¢ného
a historicko-dokumenta¢ného oddelenia RUK. Navrh programu obsahoval pit’ terminov
s platimi samostatnymi ndvrhmi na rokovanie. V oktébri 1969 chcel prerokovat’ zriadenie
muzea Univerzity Komenského.”? O tom, ze sa skuto¢ne planovalo ztiadenie muzea, sved¢i
text v publikacii vydanej pri prilezitosti 50. vyrocia UK: ,, Treba drifat, se vsetok tento cenny historicky
materidl najde svoje miesto v planovanom miizen Univerzity Komenského. Prejavili by sme tak kultiirny vzt ab
k bistdrii nasej univerzity a uspokojili zdanjem verejnosti, ktory sa vyrazne prejavil polas trvania vystapy. >
Smutné je, Ze od vydania spominanej publikacie ubehlo d’alsie polstorocie a univerzite sa
nepodarilo zriadit’ celouniverzitné muzeum, aj ked’ na zasadnuti kolégia rektora UK 4. juna
1970 sa rokovalo o ,,uytvorent materidlnych podmienok pre riadenie univerzitnébo mizea, v ktorom by sa
ukladali dary a pansitné predmety University Komenského “**

O myslienke zriadit’ univerzitné mizeum na poéde Univerzity Komenského sa opit” hovorilo
pocas oslav 90. vyrocia Univerzity Komenského. V  rozhovore s Mgr. Mariou Gréfovou
v clanku Vyistava o nasej historii s jedinecnymi expondtmi v Nasej univerzite odzneli slova: ,,.A4 verim,
Ze jedného diia ugrie svetlo sveta aj univerzitné mizenm, kde budeme prezentovat’ nasu histdriu a kam budeme
mdct’ vojst’ nielen my, 3 univergity, ale aj besny navstevnik. “ Rovnako v ¢lanku odzneli slova: ,,Pri jednej
prilegitosti pan reftor” aj v rozhovore s nami naznadil, e sa o tomto wvagnje. Ale nepredbiehajme ndalost,
nechajme sa prekvapit, éo bude, ako bude a kedy bude.“** Zial, opit’ ostalo len pri sPube a planoch.

V stadii Motivdcia a metodika tvorby virtudlneho miizea a preblad vybranych problémov a ich mognych
rieseni doc. RNDz. Andreja Ferka, PhD., z Katedry algebry, geometrie a didaktiky matematiky
z Fakulty matematiky, fyziky a informatiky UK sa uvadza, ze v ramci riesenia projektu ASFEU
Comeniana — met6dy a prostriedky digitalizacie a prezentacie 3D objektov kultdrneho dedi¢stva
(OPVaV-2011/4.2/07-SORO) vznikne v spoluprici so spolo¢nostou EDICO SK, a. s,
a Univerzitou Komenského virtualne mizeum kulturneho dedi¢stva Univerzity Komenského,
ktoré bude zapojené na portily Europeana.”’

Potreba vytvorit’ celouniverzitné mizeum je akutna, pretoze ak sa tak nestane, nezachovaji
sa ziadne doklady vedeckého, technického, umeleckého alebo historického charakteru, ktoré
by boli hmatatel'nou vzorkou existencie a historického vyvoja nasej univerzity s vysokym

** Archiv UK: fond RUK v Bratislave, korespondencia kvestora, A 11/2 1969.

% VYSTAVY In: Univerzita Komenského v Bratislave * Celondrodné oslavy polstorotnice Univerzity Komenského v Bratislave
a poltisicrotia Academie Istropolitany * Preblad innosti 1968/ 69 * Bibliografia 1968. Bratislava: Univerzita Komenského,
1969, s. 41.

* Archiv UK: fond RUK, zapisnica ¢. 34 zo zasadnutia kolégia rektora UK zo dfia 4. jana 1970 bod 6, pismeno 4,
s. 4.

» V tom ¢ase bol rektorom prof. PhDr. FrantiSek Gahér, CSc.

* Vystava o nasej histérii s jedineénymi expondtmi. In: Nasa aniverzita, to¢. 56,2009, ¢. 1,s. 9

* FERKO, Andtej. Motivacia a metodika tvorby virtudlneho muzea a prehPad vybranjch problémov a ich
moznych rieSeni. In: Definovanie silohy miizea v sicasnej spolocnosti. Bratislava : Slovenské narodné muzeum, 2013. ISBN
9788080603014, s. 17
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didaktickym a informac¢nym potencidlom. V obdobi stého vyrocia Univerzity Komenského by
sa tato otazka mala stat’ prioritou a prestizou najstarsej univerzity na Slovensku.

Miuzeum, muzejna ¢innost’ vo vzt’ahu k Univerzite Komenského

Po vzniku Ceskoslovenska v roku 1918 sa na tzemi Slovenska postupne zriadili kultarne
avzdelavacie institacie, akymi boli Univerzita Komenského (1919) ako centrum vysokoskolského
vzdelavania na Slovensku a Osvetovy zviz (1919) ako metodicka a koordina¢na institdcia, ktora
rozvijala vichovu a vzdelavanie, pripravovala odbornikov a vydavala nauc¢nu literatiru s cielom
zvysit’ vzdelanostnu troven obyvatel'stva.”® Ako d’alsia kultirna institticia muzejného charakteru
bolo zriadené Slovenské vlastivedné muizeum (1924). Toto muzeum sa malo stat’ ,,vedeckym
dstavom, ktory by bol vhodnjm doplnkom a zakladiion vedeckého vyskunmu vysokoskolskych pracovnioy
Univerzity Komenského vo vsetkych odboroch. V" niektorych pripadoch, ako sa ukdzalo neskdr, Slovenské
vlastivedné miizenm castou svoje price suplovalo funkcin absentuiicej privodovedeckey fakulty univerzity™. Aj
napriek tomu, ze Mestské muzeum v Bratislave existovalo uz viac ako 50 rokov, nemohlo plnit’
takuto ulohu, pretoze jeho zbierky sa viazali k Bratislave a jej okoliu.”

V Spolocnosti Slovenského vlastivedného muzea ako 1 v samotnom muzeu od pociatku
pracovali mnoh{ odbornici viacerjch vednych odborov, prevazne pedagbgovia z Univerzity
Komenského (najmi profesori ceského povodu) a neskér aj mladi odbornici, ktori ziskali
vzdelanie na Univerzite Komenského. V historicko-archeologickom odbore pracovali
napriklad univ. prof. PhDr. Jan Eisner archeoldg, ktory posobil na Filozofickej fakulte UK
(na akademicky rok 1938 — 1939 bol profesorskym zborom zvoleny za dekana fakulty).* Jeho
spolupracovnikom bol PhDr. Jan Hoffman, prednosta Statneho referatu na ochranu pamiatok
na Slovensku, ktory prednasal Ochranu pamiatok a muzejnictvo na Filozofickej fakulte UK
v rokoch 1922 — 1938.*' Obaja sa podielali na pamiatkovej ochrane, zichrane historického
materialu a rozvoji muzejnictva.

K vyznamnym odchovancom profesorov Jana Fisnera a Frantiska Zakavea v odboroch
prehistorickej archeolégie a dejin umenia na Univerzite Komenského patri Alzbeta Giintherova-
Mayerova, ktora sa do histérie zapisala nielen ako kustédka, muzeologicka, pamiatkarka,
historicka a teoreticka umenia ale aj ako pedagogicka nielen na Univerzite Komenského/
Slovenskej univerzity, Slovenskej vysokej skole technickej, ale aj na Vysokej skole vytvarnych
umeni.*

Osobnostiam pedagdgov, ktori posobili na Univerzite Komenského, a ich praci v mizeach
by sa v budicnosti mal venovat’ samostatny vyskum. Takym malym nacrtom moze byt’
nasledujtca strucna tabulka, ktora vychadza z publikacie Univerzita Komenského, Preblad profesorov

#LUKAC, Eduard. Vjznam Osvetového zvizu pre Slovensko pre vichovu a vzdelavanie dospeljch v Ceskoslovenske]
republike. In: Metamorfozy edukdcie I. [online]. Presov : Katedra andragogiky FHPV PU v Presove, 2013. ISBN 978-
80-555-0950-1. [cit. 2019-01-31]. Dostupné na: http://www.pulib.sk/web/kniznica/elpub/dokument/lukac2/
subor/Lukac2.pdf

* VALACHOVIC, Pavol. Slovenské vlastivedné mizeum (1924-1939). In: Zbornik Siovenského ndrodného mizea :
Histéria 24. Ronik 78 — 1984. POLLA, Belo (ed.). Martin : Osveta, 1984, s. 257.

“© BAHENSKA, Marie — Eisner, Jan. In: Portréty 3 Archivn — Akademicky bulletin, Oficidini asopis Akademie véd CR.
[online]. Praha : Odbor informacnich technologif SSC AV CR, v.vid, 2019 [cit. 2019-01-31]. Dostupné na: http://
abicko.avcer.cz/2010/04/13/

' DOLAN, Ondrej. Univerzita Komenského, Preblad profesorov 1919 — 1966, Preblad pracovisk 1919 — 1948. Bratislava :
Kabinet dejin Univerzity Komenského, 1966, s. 240.

2 BARCZI, Julius. Alzbeta Giintherova-Mayerova (1905 — 1973) — Zivot zasviteny pamiatkam. In: Monument revue.,
ro¢. 2, 2013, ¢. 1, s. 20-25.
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1919 — 1966, Preblad pracovisk 1919 — 1948, ktord vydal Kabinet dejin Univerzity Komenského prof. PhDr. Josef Skutil, CSc. Tajomntk Muzedlneho spolku v Brne FiF UK
v Bratislave v roku 1968. indfi N
prof. MUDr. et RNDr. Jindfich Clen vedeckej rady Slovenského narodného muizea PriF UK

Antonin Valsik

Tab. 1: Strucny prehl'ad profesorov posobiacich v muzeach a muzealnych spolo¢nostiach

prof. PhDr. Branislav Varsik, DrSc. Clen Spolo¢nosti Vastivedného muzea v Bratislave FiF UK
Meno profesora Vzt’ah k muzejnej praci Fakulta
prof. MUDt. Jozef Babor Clen Amgy 'edga Cymru — Waleského mu?ea, clen LF UK prof. PhDr. Frantisek Zakavec Clen Spolo¢nosti Vlastivedného mizea v Bratislave FiF UK
Spolo¢naosti Vlastivedného mizea v Bratislave
. Kustéd Narodného muzea v Martine (1930-1931), ¢len .
Prof. PhDr. Rudolf Bednarik, DrSc. Vedeckej rady pri Slovenskom nérodnom muzeu FF UK Tab. 2: Struény prehl'ad lektorov/pedagdgov vyucujicich muzejnictvo na FiF UK na ziklade zoznamov
Prof. PhDr. Vojtech Budinsky-Kricka, | Kustéd archeologického oddelenia Slovenského . prednasok
. . , FiF UK - -
DrSc. narodného muzea Meno lektora/pedagoga Lektor/pedagog odboru
prof. PhDr. Jan Eister Clen Spolo¢nosti Vlastivedného muzea v Bratislave FiF UK PhDr. Jan Hoffman Ochrana pamiatok a muzejnictvo
prof. JUDrx. Vladimir FAJNOR Clen Slovenskej muzealnej spolo¢nosti PraF UK prof. Andrej Melicheréfk, PhDr. CSc. Nérodopis a muzeol6gia — ako asiéent narodopisného semindra FiF
prof. MUDt. Antonin Frank Clen Spolo¢nosti Vlastivedného muzea v Bratislave LF UK Doc. PhDr. Alzbeta Gintherova- . L, S -
- Maverova Ochrana pamiatok a muzejnictvo — archeologicky seminar
prof. MUDrx. Zdenko Frankenberger | Clen Spolocnosti Vlastivedného muzea v Bratislave LF UK
M PhDr. Eduard Krekovi¢, CSc. Muzeoldgia (na odbore archeoldgia)
PhDr. Jan Hoffman Clen Spoloc¢nosti Vlastivedného muzea v Bratislave FiF UK
- ” - - - doc. PhDr. Karol Kahoun, CSc. Muzeolégia a pamiatky (na odbore veda o vytvarnom ument)
prof. JUDrx. Richard Horna Clen Spolocnosti Vlastivedného muzea v Bratislave PraF UK —
. Par UK doc. PhDr. Stefan Mruskovic¢, CSc. Muzeoldgia (na odbore narodopis)
Clen Slovenského muzea, pobocky Jednoty
prof. PhDr. Jur Hronec “eskos] Kvch mat il Foik dekan PedF
ceskoslovensiych matematiov a fyzikov UK Tab. 3: Prehlad prednasok jednotlivych lektorov/pedagégov na ziklade zoznamov prednisok
. jednotlivich akademickych rokoch
prof. RNDr. Dionyz Ilkovi¢, DrSc. Clen Slovenskej u¢enej spolo¢nosti a Slovenského muizea | PriF UK Vjednotiivych akademickych rokoc
PhDr. Jan Hoffman (chybaju roky 1927/1928 — 1935/1936)
prof. PhDr. Vladimir Klecanda Clen Spolo¢nosti Vlastivedného miizea v Bratislave FiF UK Prednaska/predmet Rokvjucby | semester
Dejiny ochrany pamiatok a muzejnictvo v XIX. stor. 1922/1923 7S
prof. MUDx. Jan Knazovicky Clen Slovenskej muzealnej spolocnosti LF UK Rozbor praktickych prikladov ochrany pamiatok 1922/1923 7S
prof. PhDr. Alojz Kolisek Clen Spoloc¢nosti Vlastivedného muzea v Bratislave FiF UK Dejiny ochrany pamiatok a mizejnictvo v XIX. stor. 1923/1924 LS
prof. JUDx. Stefan Luby, DrSc. Clen Slovenskej muzealnej spolocnosti PraF UK Rozbor praktickych prikladov ochrany pamiatok 1923/1924 LS
Clen predsednictva Slovenskej rady pre mizes a galérie, Vivoj staviteP'stva miest od konca 19. stor. v pomere k ochrane pamiatok. Cast’ 1924/1925 IS
prof. RNDr. Rudolf Luka¢, CSe. spravea Statneho banského muzea v Banskej Stiavnici PriF UK I. Od Sitteho do rozhrania storocia (so svetelnym obrazmi)
(1939-1940) O supisoch a katastroch pamiatok. Cvicenie sa kond ako doplnok metodického
stadia v semindri dejin umenia. So svetelnymi obrazmi a vychadzkami po 1925/1926 A
prof. MUDx. PhDr. Vojtech Nabélek | Clen Spolo¢nosti Vlastivedného muzea v Bratislave LF UK Bratislave.
- PedF UK O supisoch a katastroch pamiatok II. 1925/1926 LS
f. RNDr. Jan Martin Novacky Clen SI kej dlnej spolo¢nosti ’
pro «- Jan Martin Novacky e Yovenske) muzedTne) spoTocnos PriF Ul Stpisy a katalogy pamiatok IIL. (s vychdzkami). V semindri dejin umenia 1926/1927 78
prof. PhDr. Bohuslav Novotng, DrSc. ;Privca gzvigg’ oddelenia Mizea hlavného mesta FiF UK Stipisy a katalogy pamiatok IV. 1926/1927 LS
rahy - -
. Ochrana pamiatok v pomere ku skole a narodnej osvete. Diel I11. Skola 1936/1937 7
prof. PhDr. Anton Vaclavik Clen Spoloc¢nosti Vlastivedného muzea v Bratislave FiF UK a muzeum
Referent Spolocnosti pre rimske pamiatky Spolo¢nosti Och}r}ana parniavtohlﬁ g’iorn.ere ku skole a narodnej osvete. Diel IV. Skola 1936/1937 Is
prof. PhDr. Vojtéch Ondrouch Slovenského vlastivedného muzea, v rokoch 1950-1953 FiF UK a mizeum (s vychadzkami)
kustéd Slovenského muzea 1 iei ‘mani i < ; i 2
PI‘II‘OdZ’l a jej ponimanie v ochrane pamiatok a skolskej praxi (Svetelné obrazy 1937/1938 73
) a vychadzky)
prof. PhDr. Dobroslav Orel Clen Spolo¢nosti Vlastivedného muzea v Bratislave FiF UK
Priroda a jej ponimanie v ochrane pamiatok a skolskej praxi (Svetelné obrazy 1938/1939 73
doc. PhDr. Vilém Prazik Clen Spolo¢nosti Viastivedného miizea v Bratislave FiF UK a vychadzky)
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Doc. PhDr. Alzbeta Giintherova-Mayerova

Prednagka/predmet rok vyucby semester
Sucasné muzejnictvo. Tedria a prax 1940/1941 LS
Katalogiza¢né prace v muzeach 1941/1942 ZS
Sucasné muzejnictvo na Slovensku (s exkurziami) 1941/1942 ZS
Katalogiza¢né a instala¢né prace v mizeach 1941/1942 LS
Instalacia a konzervacéné sposoby v muizeach (s exkurziami) 1942/1943 ZS
Zistenie pravosti pamiatok (s ukazkami falzifikdtov) 1942/1943 ZS
Konzervacné a instalacné prace v muzeach 1942/1943 LS
Zistenie pravosti pamiatok (s demonstraciami) 1942/1943 LS
Zistenie pravosti pamiatok a ich ochrana 1943/1944 ZS
Vedeckd praca v muzeach 1943/1944 ZS
Zistenie pravosti pamiatok a ich ochrana (pokracovania) 1943/1944 LS
Vedecka praca v muizeach 1943/1944 LS
Ochrana pamiatok 1944/1945 A
Socharske techniky a ochrana soch (s exkurziami) 1944/1945 7S
Zakladné pojmy zberatel'stva a muzejnictva 1946/1947 7S
Vyvoj $tylov vo vytvarnom umen{ 1946/1947 zS
Praktické cvicenia katalogiza¢né s tvodom do poznania a urcenia $tylov 1946/1947 ZS
Vyvoj stylov vo vytvarnom umeni (zobrazovanie) 1946/1947 LS
Katalogiza¢né prace v muzeach 1946/1947 LS
\Zf}bj\iz:jkr}flﬁzejnicwa a zberatel'skej ¢innosti. 1. Prehl'ad 2. Uréenie stylov 3. 1947/1948 75
i(:‘tice)iiiﬁfné, konzervac¢né a instala¢né prace v muizeach (s exkurziami 1947/1948 75
Falzifikaty v umeleckom obchode 1947/1948 LS
Vedecké dlohy v muzeach 1947/1948 LS
Sberatel'ské metddy a urc¢ovanie predmetov (s praktickym cvicenim) 1948/1949 ZS
Ochrana pamiatok. (s exkurgiani) 1948/1949 7S
Ochrana pamiatok I1. (ochrana hnutelnych predmeton) 1948/1949 LS
Vytvarna estetika (s exkurziami) 1949/1950 ZS
Teobria a prax ochrany pamiatok 1949/1950 LS
Muzejnictvo 1949/1950 LS
Svetové umenie 17. a 18. storocie 1950/1951 7S
Ceské a slovenské umenie 17. a 18. storocie 1950/1951 LS
Umelecky priemysel 1950/1951 ZS
Seminar dejin umenia 1950/1951 ZS
Umenie byzantské a vych. Slovanov 1957/1958 LS
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Stredoveké maliarstvo a eurdpske v CSR 1957/1958 LS
Rakuske umenie a Slovensko 1957/1958 7S

Vystavy k 50., 75. a 100. vyrociu vzniku Univerzity Komenského

Najlepsou prezenticiou archivnych a nearchivnych zbierok Univerzity Komenského st
expozicie, vystavy a publikdcie. Pocas jej storocnej existencie sa konalo nespocetné mnozstvo
vystav a expozicii, ¢i uz na poéde univerzity alebo mimo nej. Medzi najvyznamnejSie patria
jubilejné. Na tomto mieste si pripomenieme tri vyznamné jubiled, a to oslavy 50., 75. a 100.
vyrocia vzniku UK. Laik by povedal, Ze vzdy ide o to isté, len sa prida nieco navyse. No nie je
to celkom tak. Kazdy z tychto troch vyznamnych ditumov je vaimany inac¢ a aj ich pripravy sa
konali r6znymi sposobmi.

V roku 1969 sa konali velkolepé oslavy 500. vyrocia vzniku Academie Istropolitany a 50.
vyrocia zalozenia Univerzity Komenského. Pévodne sa uvazovalo nad vystavou venovanou
dejinam skolstva v stvislosti s oslavami spojenymi so zaciatkom ¢innosti Academie Istropolitany.
V uzneseni Predsednictva Slovenskej narodnej rady (SNR) ¢. 1 zo 4. januara 1964 odznelo, ze
50 jitla 1967 sa pripravi vystava dejin Skolstva na Slovensku. Libreto vystavy sa predlogi Predsednictvn
SNR do konca roku 1965 “a ,pripravi sa ndavrb programu osldv 500. vyrocia zabdjenia linnosti Academie
Istropolitany Predsednictvu SNR do 30. jila 1964 . Za vykonanie tejto ulohy zodpovedali Matej
Liacan poverenik SNR pre skolstvo a kulturu a Ing, arch. Milan Hladky predseda Mestského
narodného vyboru v Bratislave.” O dva roky neskor v uzneseni Predsednictva SNR ¢. 229
zo dna 21. decembra 1966 zverili poverenfkovi SNR pre skolstvo a kultaru pripravy oslav
50. vyrocia vzniku Univerzity Komenského v Bratislave a 20. vyrocia vzniku Vysokej skoly
muzickych umeni v Bratislave v juni 1969. Zadal sa termin schvalenia libreta vystavy dejin
vysokého skolstva na Slovensku do 30. juna 1968. V tejto suvislosti sa vytvorila Ideova komisia
Predsednictva SNR pre oslavy 500. vyrocia vzniku Academie Istropolitany, ktord na svojom
zasadnuti 9. septembra 1967 vyslovila sthlas s tym, ,,aby sa vystava o Universite Komenského konala
ako sicast’ Vystavy dejin vysokého skolstva na Slovensku a md byt otvorend v ramei oslav v rokn 1969.
Preto sa nkladi Rektordtu Univerzity Komenského a Kabinetu dejin University Komenskébo pod vedenim
5. prof. Varsika, aby do 31. janudra 1968 vypracoval libreto vystavy. Libreto bude predlogené Poverenictvn
Skolstva na schvdlenie. K tomuto bodu bola ustanovena komisia, ktorej , predsedon sa stal — prof.
PhDr. Branistav Varsik, DrSc., tajommnikom komisie — Dr. 5(0@/'5, Senmi komisie — doc. MUDr. Emzil
Huraj, CSe., doc. Kiitik, doc. Mdtej, doc. Dr. ]. Misianik, CSc., Dr. F. Bokes, prof. Dr. /. Filkorn,
DrSe., a O. Dolan.** V tomto obdobi sa rovnako rozhodlo aj o dalSej vystave v hlavnej
budove Univerzity Komenského na Safarikovom namesti ¢. 6. Na 6. porade Ideovej komisie
Predsednictva SNR pre oslavy 500. vyrocia vzniku Academie Istropolitany bol vysloveny
suhlas, ze vystava o Univerzite Komenského sa bude konat’ ako sacast’ yistavy dejin vysokého
Skolstva na Slovensku a bude otvorena v ramci oslav v roku 1969. Ideova komisia Predsednictva
SNR odsuhlasila vytvorenie Komisie pre vypracovanie libreta vystavy doplnené o otazku vedy,
ktora bola vzdy tzko spitd s pedagogikou. Ideova komisia d’alej odsthlasila, ze na zaklade
libreta bude vypracovany: a) ideovy scenar, b) technicky scendr a ostatné scenare pracovnikmi
Slovenského narodného muzea po dohode s uréenymi pracovaikmi pracovnej — operativnej

# AUK: f. RUK, fascikel Ideova komisia pri PSK SNR, a. §. 38.
# AUK: f. RUK, fascikel Ideova komisia pri PSK SNR, a. & 38
# AUK: f. RUK, fascikel Ekonomicka komisia pre pripravu oslav 50. virocia UK, a. §. 39
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skupiny Univerzity Komenského pre oslavy 500. vyrocia Academie Istropolitany a 50. vyrocia
Univerzity Komenského. *

V ramci oslav sa konalo viacero subeznych vystav. Jednou z takych bola vystava u¢ebnych
pomocok pod nazvom NOVA SCHOLA 69 vdnoch 17. az 21. jana 1969, ktorej usporiadatelom
bola Univerzita Komenského v spolupraci so Zdruzenim vyrobcov ucebnych pomédcok
EURODIDAC. Vystava sa konala pod zastitou ministra $kolstva Slovenskej socialistickej
republiky doc. PaeDr. Mateja Lucana. Vystavu navrhol Kabinet modernych ucebnych
pomocok Filozofickej fakulty Univerzity Komenského a bola spristupnena v budove Zakladnej
devit'rocnej skoly a Strednej vseobecnovzdelavacej skoly na Vazovovej ulici ¢. 6 v Bratislave.
Vystavovalo tam tridsat’ firiem z desiatich $taitov Eurépy a Severnej Ameriky.*’

Hlavna vystava 1ysoké skolstvo na Slwvenskn bola instalovana v priestoroch Bratislavského
hradu. Koncepcia vystavy bola rozdelena do niekolkych okruhov spojenych so $tudiom
Slovakov, miest kde mohli studovat’ a skolami na uzemi Slovenska. I$lo o tematické celky:

- spravy o slovenskych studentoch v zahrani¢i pred vznikom Academie Istropolitany
az po sucasnost’ dokumentované mapou obci, odkial’ pochadzali studenti prazskej, viedenskej
a krakovskej univerzity v 15. — 16. storoci,

- obdobie Academie Istropolitany, ktoré sa prezentovalo archivnymi dokumentmi:
listom Mateja Korvina papezovi Pavlovi 1I. so ziadost'ou o zaloZenie univerzity, portrétmi
vyznamnych stredovekych profesorov, horoskopom astroléga a zbierkovymi predmetmi —
architektonickymi ¢lankami a keramikou z aredlu Academie Istropolitany,

- obdobie 16. a 17. storocia — o rozvoji skolstva a vzdelanosti na Slovensku, a to
o Trnavskej univerzite, Kosickej univerzite, Banskej akadémii v Banskej Stiavnici a vjznamnyjch
kolégiach a Iycedch. Vystavovali sa tu origindlne ucebnice a u¢ebné pomocky.

- dvadsiate storocie sa c¢lenilo na Bratislavskd uhorsku kralovska Alzbetinu univerzitu,
Univerzitu Komenského za obdobie rokov od roku 1919 az 1969 a s ostatné vysoké skoly:
Slovenskd vysoku skolu technickd v Bratislave, Vysoku $kolu technicku v Kosiciach, Vysoka
skolu ekonomickd v Bratislave, Vysoku skolu vytvarnych umeni v Bratislave, Vysoku skolu
dopravnu v Ziline, Vysoku §kolu poPnohospodarsku v Nitre, Vysoku $kolu lesnicku a drevarsku
vo Zvolene a Univerzitu Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach.*

Univerzita Komenského sa prezentovala portrétmi zakladatefov univerzity, rektorov
a profesorov, zakonom o zriadeni univerzity spolu s mnozstvom fotografii zo Zzivota
univerzity. Vystavované boli diplomy, indexy, ¢asopisy, rocenky, publikicie vydané univerzitou,
najvyznamnejsie prace jednotlivich profesorov, talare a insignie, pristroje, ktoré boli vyvinuté
na univerzite, ucebné pomocky a Sportové trofeje, maketa budovy univerzity a planovaného
arealu univerzitného mestecka v Mlynskej doline. Podobne ale v mensom sa prezentovali aj
ostatné vysoké skoly.”

Dalsia vystava sa konala v priestoroch univerzity na Safarikovom namesti ¢. 6, ktora pripravil
Kabinet dejin UK. Clenila sa na $tyri obdobia, a to obdobie pred vznikom univerzity, obdobia
v rokoch 1919 — 1938, 1938 — 1945 a 1945 — 1969. Aj tu boli vystavené archivne dokumenty,
fotograficky material, knihy, ¢asopisy, insignie a talare.”

* AUK: f. RUK, fascikel Ideova komisia pri PSK SNR, a. §. 38
4 Vystavy, ref. 33,.s. 23-25

% Tamze, s. 40-41.

4 Tamze, s. 41

5 Tamze.
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Rovnako netreba zabudnit’ aj na dve vystavy, ktoré realizovala Katedra vytvarnej vjchovy
UK, a to vystavu prac vytvarnikov — pedagdgov a retrospektivnu vystavu prac posluchacov
od oslobodenia az po stucasnost’. Takto katedra vytvorila priestor na $irsiu konfronticiu diel
pedagogickej prace so $tudentmi, konfrontaciu diel ucitelov, podnietila aktivitu a tvorivost’
studentov, ako aj skvalitnila vyucovaci proces.”!

V roku 1993 sa zacali pripravy k vystave 75. vyrocia vzniku Univerzity Komenského.
7 dochovanych dokumentov v Archive SNM sa nam naskytd pohlad na priebeh pripravy
a organizaciu tejto vystavy. Riaditel' Slovenského narodného muzea PhDr. Peter Hyros sa
listom zo 14. jala 1993 obratil na prorektora Univerzity Komenského prof. RNDr. Pavla
Hrnciara, DrSc., s navrhom na spolupricu pri realizacii vystavy, ktord v tom case pripravovalo
Slovenské narodné muzeum — Historické muzeum na rok 1994. Riaditel muzea v liste uvadzal
WPrijali by sme spoluiiiast’ univerzity na tomto kultiirnom podujati. Dommnievame sa, $e takd vyznamnd
kultiirna ndalost, akon je vyrocie zalogenia Univerzity Komenského, gashii si pozornost’ aj od miizejnych
pracovnikor. Dalej oznamoval, e PhDr. Alena Cintulova kontaktovala vedicu Archiva UK
PhDr. Juliu Hautovu. Prilohou tohto listu bol navrh a libreto vystavy. Kvestorka univerzity
Ing. Zora Dobrikova v odpovedi muzeu bliZsie Specifikovala spolupracu, ktora spocivala v tlaci
skladacky a pozvanok na vystavu. Pripravou akcie k 75. vyro¢iu UK bola poverena Ing. Sidonia
Karlikova, vedica Oddelenia vzt'ahov s verejnost’ou.”

V liste z 9. novembra 1993 informoval prof. RNDr. Pavol Hrnéiar, D1Sc., mizeum o tom,
ze Univerzita Komenského bude participovat’ na vystave k 75. vyrociu zalozenia UK, ktora
sa bude instalovat’ v priestoroch Bratislavského hradu v roku 1994, a Ze poskytne historicky
material, ktory bol vybrany v spolupraci PhDr. Alenou Cintulovou:

- obrazy vsetkych rektorov UK,

- talare,

- insignie z obdobia Slovenského statu,

- rektorské insignie z roku 1953,

- archfvny material podl'a vzijomnej dohody,

- insignie, berly a medaily na vyhotovenie fotodokumentacie,

- bronzovu bustu prvého rektora profesora Hynka.”

Slavnostné otvorenie vystavy sa konalo 19. maja 1994, kde sa pritomnym prihovorili rektor
UK prof. MUD. Juraj Svec, DrSc., a generalny riadite? SNM RNDr. Branislav Matousek, CSc.,
ktory ,,prostrednictvom kritkej rekapituldcie histdrie SINM vyzdvibol viznanmné poslanie UK, ktord vychovala
i prvych odbornikov tejto vyznamney institiicie“>*

Autormi findlneho scenara boli PhDr. Alena Cintulova zo strany Historického muzea
SNM a PhDr. Viliam Csader zo strany univerzity, v tom case pracovnika Archivu UK. Vystava
priblizovala minulost’ a sicasnost’. V tvodnej casti vystava poskytla kratky exkurz do histérie
vysokého $kolstva na uzemi Slovenska v ramci Uhorska do vzniku Univerzity Komenského.
V dralsich castiach nasledovalo obdobie vzniku Univerzity Komenského, medzivojnové obdobie
existencie univerzity, d'alej bol predstaveny vyvoj univerzity vo vojnovom i povojnovom obdobi
a najnovsie obdobie po roku 1989. Vystava bola dotvorena fotografickou dokumenticiou
a exponatmi: prvou medailou UK z roku 1924 od Otakara épaniela, indexmi, diplomami

S'Tamze, s. 117-118

>2 Archiv Slovenského nirodného mizea (dalej len Archiv SNM), fond SNM-Historické mizeum (d’alej len f. SNM-
HM), 1969/1L., vystavna ¢innost’ - Vysoké skolstvo na Slovensku.

3 Archiv SNM, f. SNM-HM, 1993/1., vystavna ¢innost’ - 75 rokov Univerzity Komenského.

> Univerzita sa prezentuje verejnosti. In: Nasa univerzita,. to¢. 40,1994, ¢. 10, s. 1
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Studentov, pecatami a pecatidlami univerzity, dekanskymi ret'azami, c¢astou pévodného
zariadenia laboratdria Lekarskej fakulty UK, talarmi akademickych funkcionarov, suc¢asnymi
medailami jednotlivych fakult, symbolikou skoly a 17 portrétmi rektorov.™

V roku 2018 oslovilo vedenie Univerzity Komenského Mazeum mesta Bratislavy vo veci
pripravy vystavy. Povodne sa planovalo, tak ako po iné roky, ze jubilejnd vystava k 100. vyrociu
sa bude konat’ v Slovenskom narodnom muzeu. Realizicia sa rozdelila medzi Archiv UK
a Muzeum mesta Bratislavy s tym, Zze mizeum zabezpeci a bude koordinovat’ pripravu vystavy
a na druhej strane archiv poskytne sucinnost’ pti tvorbe obsahovej naplne vystavy a miazeu na
vystavu doda vietky dolezité dokumenty, predmety vritane akademickych insignif a artefakty.>
Cela pripravy vystavy, t. j. vypracovanie scenira a zber exponatov zostala na pracovnikoch
Archivua UK (Mgr. Marii Gréfovej a Margaréte Hernando). Zo strany muzea dostal archiv ako
pomocku podorys vystavnych priestorov a scenar vystavy Hrad Devin 1913 — 2013, 100 rokov
archeologického vyskumu bez blizsieho usmernenia. Pracovna skupina pozostavala z jedného
pracovnika muzea a dvoch pracovnikov archivu, z ktorych jeden bol pre zdravotné problémy
praceneschopny dva mesiace.

Velkou chybou je, Ze sa na univerzite nevytvorila komisia s niekolkymi pracovnymi
skupinami minimalne tri az piat’ rokov pred takym vyznamnym jubileom, podobne ako to
bolo v $est’desiatych rokoch 20. storocia, a to najmi v prelomovom obdobi, ked boli na
univerzite odovzdavané akademické funkcie odstupujicim vedenim nastupujucemu vedeniu
univerzity a fakualt. Absencia komisie a pracovnych skupin sa ukazala pri koordindcii priprav
100. vyrocia, najmi pri komunikacii medzi jednotlivimi fakultami a sicast’ami univerzity.
Tento problém sa ukazal vo chvili, ked sa Archiv UK obratil na fakulty a stcasti univerzity so
ziadost’ou o spolupracu pri priprave vystavy poskytnutim predmetov a dokumentov, ktoré by
reprezentovali historiu danej stcasti a fakult.

Zmapovat’ histériu a dokladne pripravit’ vystavu v priestoroch, ktoré dostala univerzita
k storo¢nici, bola nesmierne t'azkd a naro¢na dloha vzhladom na kratkost’ casu, ktory dostal
archiv k dispozicii. Aj napriek niekolkym urgenciam mnohé z fakult a sicasti vobec nereagovali.
Z odstupom casu sa ukazalo, ze Univerzita Komenského pripravuje reprezenta¢nd publikiciu
s vynimo¢nymi predmetmi z historie univerzity. Mnohé sucasti univerzity, najmi fakulty
povazovali poskytnutie materiadlu do publikacie za splnend dlohu pri prezentacii k storocnici.
Medzi ¢asom dostal Archiv UK dalsie dlohy spojené s ptipravami oslav.

Priprava scenara k vystave sa tak stala velmi komplikovanou. Po prvotnom pracovnom
nacrte scenara sa muzeum vyjadrilo v Siestich bodoch takto:

1. jeden panel musi obsahovat’ 1800 znakov (+ 1800 znakov v anglictine),

2.s textom narabat’ usporne, treba zovseobecniovat’ a hovorit’ o univerzite, nie o jej
sucastiach,

3. vystava nemoze mat’ charakter propagacie univerzity, ale ma prerozpravat’ jej pribeh —
na paneli ma byt’ zdkladnd informacia, detaily maju byt’ dopovedané kratkymi popismi pri
exponatoch (max. 800 znakov + 800 znakov v anglictine),

4. pri tvorbe textov mat’ na pamati univerzitu ako celok, neklast’ doraz na jednotliviny,

5. predmety na vystave musia byt’ surodé, tzn., ze tam nemoéze byt letecky motor vedla
glébusu a za talarom — vyber exponatov musi mat’ vnutorny suvis, ktory musi byt’ navonok

55 MICHALICKA, Vladimit. 75 rokov Univerzity Komenského. In: Miigenm, ro¢. 39, 1994, ¢. 4, s. 29.
5 Zmlnva o spoluprici & AF2-14/2018 [online]. Bratislava : Urad vlady SR, 2019 [cit. 2019-01-31]. Dostupné na:
https:/ /www.crz.gov.sk/index.php?ID=3612830&l=sk
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zjavny — nie je mozné sa pust’at’ do aranzovania zatisi, doraz musi byt’ kladeny na samostatné

zbierkové predmety vo vitrinach,

6. v pocte exponatov treba byt dsporni, nemédze to byt’ preplnené, ¢ast’ je mozné pouzit’

ako obrazky na paneloch, ¢ast’ vystavit’ ako exponaty, cast’ pripadne elektronicky, ale i

v pripade elektronickych dokumentov treba byt’ usporni, max. 5 obrazkov k jednej téme.

Zo strany vedenia univerzity odznelo, ze vystava ma dokumentovat’ celt histériu vratane
jej sucastl. Muzeum poskytlo Archivu UK informacie, s kol'kymi panelmi a vitrinami méze
pocitat’, az po doziadan{ Archivom UK v polovici januara 2019. Na zaklade podorysu sa
v Archive UK vytvorila vizualizicia priestoru, kde sa naplanovalo riesenie vystavy. Archiv UK
rozclenil priestor vystavy do troch tematickych celkov s pracovnymi nazvami:

—  Od vedomosti k pokladom univerzity — z histérie UK — dejiny univerzity a vybrané
témy (obdobia vyvoja univerzity, studium, insignie a obrady, Dr. h. c., prvy rektor, prvy kvestor,
rektori, reprezentacné priestory),

— UK v rokoch — prechodova miestnost’, ktord bude tvorit’ jeden obrovsky panel
s chronolégiou udalosti a zaujimavosti univerzity, 2 samostatné panely, z ktorych jeden bude
graficky znazornovat’ Struktaru UK a druhy rozmiestnenie fakult a sucasti,

—  Fakulty UK a vybrané sucasti univerzity — v tejto Casti budd predstavené fakulty
a sucasti univerzity prostrednictvom zbierkovych predmetov spolu s ¢ast’ou, kde sa bude
premietat’ séria videf o UK.

Hodnotit’ vystavu pocas jej priprav nie je mozné.

Muzejna ¢innost’ na poéde Univerzity Komenského

Muzejna ¢innost’ na pode Univerzity Komenského sa vyvijala uz od jej pociatkov ako
napriklad na pode Anatomického ustavu LF UK, ktory bol zriadeny v roku 1922. Vedenim
ustavu bol povereny prof. MUDr. Antonin Frank. V roku 1925 bol ustav prest'ahovany do
novostavby Teoretickych ustavov LF UK na Sasinkovej ulici. Po smrti prof. A. Franka v roku
1929 bol vedenim tstavu povereny prednosta Histologicko-embryologického ustavu prof.
MUDrx. Zdenko Frankenberger, ktory sa zaslizil o vytvorenie anatomickych zbierok nazyvanymi
pracovnikmi ustavu Anatomické mizeum LF UK.

Profesor Frankenberger posobil na lekarskej fakulte do roku 1936 a po skonceni druhej
svetovej vojny az do roku 1962. Polozil zaklady vedeckého zivota na Slovensku. Ako ¢len
pripravného vyboru sa v roku 1926 pri¢inil o zaloZenie Uéenej spolo¢nosti Safarikovej (dalej
USS), kde sa stal tajomnikom prirodovedeckej triedy. Ako ¢len v Spolo¢nosti Slovenského
vlastivedného muzea v Bratislave zastaval r6zne funkcie v Slovenskom vlastivednom muzeu:

—  vrokoch 1924 — 1933 referent zoologickej sekcie a v rokoch 1929 — 1933 (po smrti prof.
A. Franka) referent entomologickej sekcie Prirodovedného odboru Slovenského vlastivedného
muzea,

— v rokoch 1931 — 1933 predseda prirodovedného odboru Slovenského vlastivedného
muzea,

— v rokoch 1933-1938 predseda zoologicko-botanického a antropologického odboru

57 Ustav pre normélnu a topografickd anatémiu a Ustav uzitej anatémie. In: Univergita Komenského v Bratislave 1945-
1955. Bratislava : Univerzita Komenského, 1957, s. 60
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Slovenského vlastivedného muzea.”

Profesor Z. Frankenberger sa okrem budovania Anatomickej zbierky na LF UK podielal
na budovani prvej expozicie Slovenského vlastivedného muzea, ktora bola otvorena
4. méja 1930, po organizacnej strinke, odbornym vedenim ale aj pricou so zbierkami,
t. j. zaoberal sa ich evidovanim, lokalizaciou, preparaciou ¢i usporaduvanim materialu, ako aj
pracou kolektorskou — odbornika zbierajuceho geologické, rastlinné a iné podobné vzorky
s vyhotovovanim dokumentacie vzoriek. Na univerzite spolupracoval s dvoma preparatormi,
Augustinom Vavrom a Antonom Volfom st.%

Anton Volf st. zhotovoval preparaty a robil rézne preparaéné prace nielen pre Slovenské
vlastivedné muzeum ale aj pre Zemedelské muizeum v Bratislave popri zamestnani
v Anatomickom utstave LF UK v Bratislave. Pochadzal z Prahy a tam sa vyucil preparatorstvu
u firmy Hoffmann, ktora sa $pecializovala aj na polovnicke trofeje. Navstevoval aj Prazska
umeleckopriemyselna skolu a po jej skonceni si otvoril maliarsky ateliér. Pocas prvej svetovej
vojny sa vratil k preparitorstvu v Jedlickovom tustave v Prahe, kde sa v roku 1917 stal
dielenskym majstrom. V roku 1921 sa zluc¢enim viacerych podnikov vytvorila firma Lggia, ktora
sa Specializovala na prirodovedné a anatomické preparaty. V roku 1929 prijal miesto preparatora
v Anatomickom ustave Lekarskej fakulty v Bratislave na pozvanie profesora Franka. Po smrti
profesora Franka pracoval pod vedenim profesora Frankenbergera, neskér pod vedenim
prof. MUDrx. Juliusa Alexandra Ledényi-Ladzianského. Pri budovani anatomickych zbierok
LF UK sa podiel'al na priprave kostrového materidlu pre iné zdravotnicke zariadenia, ako aj
preparatov pre slovenské muzea. Preparaty A. Volfa st. vynikali po umeleckej stranke, pretoze
pri ich spracovan{ uplatnil svoje vytvarné schopnosti. Umelecky talent vyuzil aj pri ilustrovani
odbornych publikacii, ako napriklad Antropoligia Slovenska od profesora Frankenbergera
alebo Pitevné cvitenia od profesora Ladzianského. Anton Volf sa poklada za jedného z mala
prieckopnikov anatomickej preparécie v Ceskoslovensku.®!

Pocas vojnového obdobia sa podarilo vtedajiej prednostke MUDr. Eugénii Steklacovej
zachranit’ cenné zbierky a znovu ztiadit’ tzv. ,, Anatomické niizenm LLEF UK * spolu s preparitorom
panom A. Volfom.®

Dalim poc¢inom muzejnej ¢innosti na péde univerzity bolo zriadenie Telovjchovného
ustavu pri Filozofickej fakulte UK, ktory vznikol 23. oktébra 1939 z do6vodu velkého
nedostatku stredoskolskych pedagogov telesnej vychovy v suvislosti s odchodom vicsiny
Ceskych profesorov. Navrh na zriadenie vypracoval prof. RNDr. Karol Strafiai podl'a prazského
studijného programu v spolupraci s prof. MUDr. Juliusom A. Ledényim-Ladzianskym, prof.
Janom Hajdéczym, prof. MUDr. Vilémom Honsom a MUDr. Alexandrom Binovskym.
Uéelom tstavu malo byt’ $tadium uditelstva telesnej vyjchovy na Filozofickej fakulte UK

8 MATOUSEK, Branislav — MATOUSKOVA, LCudmila — OKALL IFja. Prispevok k dejindm Prirodovedného
ustavu Slovenského narodného muzea v Bratislave, IV. ¢ast’ (50 rokov prirodovednych zbierok v Bratislave).
Univ. prof. MUDr. Zden¢k Frankenberger, DrSc. In: Zbornik Slovenského ndrodného miizea - Privodné vedy. Acta Rerum
Naturalinm Musei Nationalis Slovaci Bratislava V'ol. XXIII — 1977. Martin : Osveta, 1977, s. 5.

% MACHAJDIKOVA, Elena. Sprievodca po Archive Slovenského ndrodného miizea. Bratislava : Slovenské narodné
muzeum, 2008, ISBN 978-80-8060-237-0, s. 44.

% Niekedy sa uviddza ako Antonin inokedy najmi pocas obdobia 1939 — 1945 ako Wolf.

o1 JURKOVIC, Milos. Prvi preparatori bratislavskych muzei v obdobi medzi dvoma vojnami. In: Miigeum, ro¢. 15,
1970, ¢. 3., s. 98-101.

2 Ustav pre normélnu a topografickd anatémiu a Ustav uzitej anatémie. In: Univerzita Komenského v Bratislave 1945-
1955, Bratislava : Univerzita Komenského, 1957, s. 60.

6 KAPELLER, Karol. Obévani, ale tepektovand profesorka. In: Nasa univerzita, ro¢. 61, 2014, ¢. 2., s. 30.
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spolu s druhym predmetom. Hlavnymi tlohami Telovychovného dstavu boli: A) Vzdelavacia
¢innost’, B). Vedecka ¢innost’, C) Propagacna a popularizaéna ¢innost’, D) Dozorna ¢innost’,
E) Organizacna ¢innost’ a F) Muzeilna ¢innost’.* V tomto obdobi sa slovné spojenie muzedlna
¢innost’ chape v dnesnej terminoldgii ako muzejna ¢innost’. Jan Geryk vo svojom ¢lanku Spriva
miizea so stranky administrativney z roku 1942 vysvetluje vyznam pojmu muzealne zbierky podl'a
uzavretia muzedlnej rady a vinosu MSANO zo dnia 18. novembra 1941, ¢ 17.346/1941-prez.
osv. takto: ,,Sbierky nekonzervované, nerogtriedené, neinventdarované a vhodne neumiestené, ktoré maji
charakter len skladn.” K presnému zneniu naplne bodu F sme sa zatial v nasom vyskume
nedostali, no do budtcnosti sa budeme nad’alej tejto téme venovat’.

V stcasnosti funguje na pode univerzity na Katedre mineralégie a petrolégie Prirodovedecke;
fakulty Univerzity Komenského v Bratislave Mineralogické mizeum UK, ktoré zriadil Mgr.
Daniel Ozdin, PhD. M4 najvicsiu systematickd expoziciu mineralov Slovenska spolu s kolekciu
meteoritov a tektitov na Slovensku. Rovnako je povazované za jedno z najvicsich petrografickych
expozicii na univerzitach v Eurépe a vo svojich zbierkovych fondoch ma pristroje a predmety
dokumentujice technické zazemie rozvoja mineralogickych vied na Slovensku, ktoré nie st

bezne v mazeach vidiet’.%

Absencia celouniverzitného muzea

V minulosti i suc¢asnosti vznikaju vo svete na vyznamnych univerzitich univerzitné muzea,
ktoré patria k prestizi danych univerzit. Univerzitné mizea dokumentuji neustdly rozvoj
univerzity, svojimi zbierkami nezaostavaju za zbierkami klasickych muzef, pretoze aj ony maja
siroku skalu zbierkovych predmetov s vel’kou historickou a materidlnou hodnotou. Univerzitné
zbierkové predmety sa pouzivali pri vyucbe, vzdelavani a vyskume. Kurdtorka univerzitného
muzea Whipple v Cambridge vo Vel'kej Britanii Liba Taub poukazuje na to, Ze mnohé z tychto
zbierkovych predmetov su jedine¢né, zatial' ¢o Steven de Clercq byvaly riaditel’ Utrechtského
univerzitného muzea v Holandsku, a Marta Lourenco z Univerzitného muzea v portugalskom
Lisabone zastavaju ndzor, ze su povazované za viacucelové ciele dynamického poznania
s mnohonasobnym vyuzitim. O narastani univerzitnych muzei vo svete ako kultarnych centier
trvalého charakteru sveddi fakt, ze v roku 2001 vznikol Medzinarodny vybor pre univerzitné
muzea a zbietky (UMAC), vytvoreny Medzinarodnou radou muizei ICOM).

UMAC je globalnou institiciou zastupujucou univerzitné muzea a zbierky vsetkych
odborov. Poslanim UMACu je prispievat’ spolocnosti v prospech vsetkych tym, ze bude
zachovavat’ rozvoj univerzitnych muzei a zbierok ako zakladnych zdrojov urc¢enych na vyskum,
vzdelavanie a zachovanie kultirneho, historického, prirodného a vedeckého dedicstva. UMAC
posobi celosvetovo.”® Svoju posobnost’ ¢leni geograficky na Severni Ameriku (500), Juznd

50 rokov Univerzity Komenskébo v Bratisiave. Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave 1969,s. 525.

% GERYK, Jan. Sprava muzea so stranky administrativnej. In: Odborné price v miizedch - pokyny pre spraveov miigei.
Turciansky Sv. Martin, 1942, s.

¢ HERNANDO, Matgaréta. Mizejno-dokumentac¢na ¢innost’ Univerzity Komenského v Bratislave. In: TISLIAR,
Pavol (ed.). Studia Museologica Slovaca 2. Bratislava : Muzeoldgia a kultirne dedicstvo, 2018,s. 25-49.

7 STANBURY, Petet. La colaboracién activa de los museos universitarios. In: UMAC- ICOM, Cuadernos de Estudios
11, s. 3 [online]. Lisboa : UMAC, © 2017 [cit. 2019-01-10]. Dostupné na: http://umac.icom.museum/wp-content/
uploads/2017/05/11_ICOM-UMAC.pdf

% Mission. In: What is UMAC? [online]. Lisboa: UMAC, © 2017 [cit. 2019-01-10]. Dostupné na: http://umac.icom.
museum/about-umac/what-is-umac/
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Ameriku (291), Afriku (19), Aziu (422), Oceaniu (347) a Eurépu (2123) podPa vjskumnych
oblasti, druhov zbierok a institucionalnych typov, ktoré rozdel'uje do kategorii: Zbierka (1462),
Historické (144), Iné (76), Vyskum (136), Vyskum a vyucovanie (314), Vyucovanie (240),
House Musenn** /Pamitné miesto (31), Muzeum (1584), Vedecké centrum (23), Specialny typ
(550), Archiv (61), Biologicka stanica (4), Botanicka zdhrada/Arborétum (250), Campus Prison
(1), Galéria (6), Geologicka zahrada (5), Herbar (148), Observatérium (32), Planetarium (6),
Patk socharstva (9), Zvukovy archiv (9), Zoo / Akvirium (16) a Virtudlne mizeum (18).”
Na Slovensku 3 st ¢lenmi UMACu Arborétum Borova Hora (ABH) Technickej Univerzity
vo Zvolene, Botanicka zdhrada UK v Bratislave a Botanicka zahrada Univerzity Pavla Jozefa
Safarika v Kosiciach.

Zahrani¢né univerzity maju vynikajuce muzea, ktorych zbierky tvoria rozne predmety
z mnohych oblasti umenia, humanitnych a spolocenskych vied. V sucasnosti je v univerzitnych
muzeach a univerzitnych zbierkach vo svete zastupenych 195 typov, respektive druhov zbierok
z r6znych vednych oblastl ako napriklad: anatémia, antropologia, archeolégia, architektira,
umenie, dejiny umenia, astronémia, biolégia, botanika, etnografia, etnolégia, geoldgia, historia
(aj napriklad histéria vzdelavania, mediciny, vedy, technoldgie ..), medicina, mineralégia,
paleontoldgia, fyzika, technolégia, dejiny vysokého skolstva/univerzity ¢i zooldgia. Databaza,
ktord je dostupna na http:/ /university-museums-and-collections.net, odzrkadluje témy zbierok
vytvorenych na univerzitich po celom svete v dosledku vyucby, vyskumu a aktivit spojenych
s univerzitami.”

Mozné je, ze pokial sa na Univerzite Komenského nevytvori muzejno-dokumentacné
oddelenie, tak doklady historie o najstarsej univerzite na Slovensku sa natrvalo stratia niekde
v nezname. Kazdd z fakult si od svojich zaciatkov budovala zbierky, ktoré sa vyuzivali na
skvalitnovanie vjucby jednotlivych predmetov, respektive odborov a jednotlivych specializaci,
ako bola napriklad medicina, zooldgia, bioldgia, geoldgia, botanika, ale aj spolocenskovednych
odborov, ako bola historiografia, dejiny umenia, etnografia ¢i mnoho inych. Tieto zbierky
slazili predovsetkym ako ndzorna ukazka pre studentov. Jednu z najkompletnejsich zbierok
prirodovedeckej fakulty sa podarilo zachranit’ vdaka zriadeniu Mineralogického muzea
Univerzity Komenského, ktorému je venovana cast’ stidie v zbornfku Studia Museologica
Slovaca 2 v prispevku Muzejno-dokumentacna ¢innost” Univerzity Komenského v Bratislave
na stranich 34-41.7

Ako priklad dobre fungujuceho univerzitného muzea by sme mohli uviest’ E/ Museo de la
Universidad de Murcia (Univerzitné mizeum v $panielskej Murcii), ktoré bolo otvorené v roku
2003. V tomto pripade sa podarilo spojit’ do jedného kulturneho celku nielen univerzitu, ale
aj mesto Murcia s programami a spolupracou s inymi verejnymi a sukromnymi institiciami
a subjektmi miestneho, regionalneho a dokonca vnutrostatneho rozsahu. Dokazom toho je

% Explore the extraordinary wotld of university museums and collections! In: Worldwide Database of University

Musenms and Collections [online]. Lisboa: UMAC, © 2017 [cit. 2019-01-10]. Dostupné na: http://umac.icom.museum/
about-umac/what-is-umac/

" Institutional Types. In: Worldwide Database of University Museums and Collections [online]. Lisboa: UMAC, © 2017 [cit.
2019-03-10]. http:/ /university-museums-and-collections.net/institutional-types

' Subjects. In: Worldwide Database of University Museums and Collections [online]. Lisboa: UMAC, © 2017 [cit. 2019-03-
10]. http:/ /university-museums-and-collections.net/subjects

> HERNANDO, ref. 66, s. 25-49.
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desiatka realizovanych vystav.”

Muzeum vzniklo s cielom mapovat’ vyucbu a viskum vykonavany na univerzite a zaroven
tym plnit’ kultdrnu dlohu pre spolocnost’. Na realizaciu tohto zdmeru univerzita vyclenila
samostatnu starsiu budovu tym, Ze niektoré svoje sucasti presunula do novsich priestorov. Vd'aka
tomuto kroku sa zacal proces zberu mnozstva cennych vedeckych a technickych predmetov,
zastaraného vybavenia univerzity, ale aj umeleckych a/alebo historickych predmetov stvisiacich
s histériou univerzity, ktorym hrozilo vazne riziko straty, poskodenia ¢i znehodnotenia. Druhym
krokom bolo zozbierané predmety zaevidovat’, zdokumentovat’ a kontrolovane ulozit’. Tretim
krokom bolo instalovanie — vytvorenie muzea. Dnes su v muzeu uchované, spristupnené
a vystavené predmety dokumentujice sto rokov nepretrzitého univerzitného Zzivota.™

Muzeum vykonava sustavny vyskum a jeho zbierkotvorna ¢innost’ suvisi aj s katalogizaciou
majetku univerzity zachovaného v priestoroch univerzity. Do zbierok muzea sa ziskavaji aj
bibliografické a audiovizudlne materialy tykajace sa Univerzity v Murcii od Historického archivu
No-Do” Spanielskeho rozhlasu a televizie (RTVE — Radio y Televisiin Espariola) a Spanielskeho
narodného rozhlasu (RNE — Radio Nacional de Espaiia). V spolupraci s RTVE a RNE sa realizuje
kampan na propagaciu muzea s cielom ziskat’ do zbierok predmety, ktoré st malo zastipené.
Treba vyzdvihndt' aj spolupriacu rodin byvalych rektorov. Takymto sposobom sa vdaka
stedrosti niektorych rodin ziskali vyznamné vedecké vzorky, laboratérne predmety, lekarske
nastroje a lie¢iva.”

Muzeum je rozdelené na tri casti. Prvi ¢ast’ tvori stdla expozicia venujica sa historii univerzity
ako celku, druhd cast’ je tiez venovana stalej expozicii jednotlivych fakult a sucasti a tretia cast’
je urcena na kratkodobé vystavy. V sti¢asnosti ma muzeum spolu 192 zbierok s priblizne 4 000
kusmi zbierkovych predmetov.”’

Univerzita Komenského by sa mohla inpirovat’ Univerzitnym muizeom v Murcii, pretoze
Univerzita v Murcii v roku 2015 oslavila 100. vyrocie svojho vzniku. Urcite by sa malo
zriadit” mizejno-dokumenta¢né oddelenie, ktoré by bolo velkym prinosom pre univerzitu tak
v teoretickej, ako i praktickej rovine.

V teoretickej rovine sa pre vSetky pracoviska budujuce zbierky muzejného typu musia najprv
vypracovat’ kritéria na zaklade ktorych sa stanovi zbierkotvorna cinnost’, jej kategorizacia
a subkategorizacia tak, aby nedochadzalo k neopodstatnenej duplicite.” Zbierkotvorna ¢innost’
by mala byt’ zamerana na sucasnost’ a minulost’ jednotlivych pracovisk univerzity samostatne
a v kontexte s univerzitou ako celkom.

Z hladiska praktickej roviny je potrebné na podde univerzity zaistit’ a spracovat’ evidenciu
majetku na jednotlivych pracoviskach univerzity z pohl'adu existujicich autentickych dokladov
majetku univerzity a vyuzit’ ich z evidenc¢no-spravneho hl'adiska. Potrebné je vypracovat’ navrh
databazy zbierok autentickych dokladov univerzity, v ktorom sa dokaze otrientovat’ kazdy
zamestnanec univerzity. Rovnako treba zostavit’ jednotni metodiku budovania a spravy zbierok

3 GARCIA CANO, José Miguel — BUTLER RUIZ, Silvia — CASTILLO NAVARRO, Raquel. Guia del Museo de la
Universidad de Murcia [online]. Murcia : Universidad de Mutcia, 2019 [cit. 2019-03-10]. Dostupné na: https://www.
um.es/documents/1728270/1733924/GuiaMUM.pdf, s. 5

" Tamze, s. 9.

> No-Do tj. Noticias — Documental v preklade spravy a dokumentarne filmy.

6 GARCIA CANO — BUTLER RUIZ — CASTILLO NAVARRO, ref. 73, s. 11

7 Tamze, s. 9.

78 DITE, Tibor. Uved do dokumentdcie obdobia vistavby socializmm. Trnava : Zapadoslovenské mizeum, 1983. s. 18
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na vsetkych pracoviskach, ktoré buduji zbierky spolu s jednotnou metodikou spristupnenia
zbierok a to aj elektronicky prostrednictvom internetu.

Zbierky predmetov tykajuce sa Univerzity Komenského v muizeach

V sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch 20. storocia sa zacala v Historickom muzeu
Slovenského narodného muzea v Bratislave budovat’ osobitna skupina zbierkovych predmetov
dokumentacie sucasnosti. Akvizi¢nou cinnost’ou vznikla zbierka z oblasti skolstva, a to pri
ptiprave troch vystavnych projektov. Podla Olgy Draho$ovej z Historického muazea SNM islo
o:

1. Siibor dokumentuyiici Skolstvo pre deti a mlddes vyZadujicu osobitnii starostlivost.

2. Sibor predmetoy, dokumentujiicich prostredie vysokych skil prostrednictvom bierky taldroy, insignii
a upomienkovych predmetov reftordtu a jednotlivych fakilt Univerzity Komenskébo v Bratislave.

3. Sibor z oblasti Skolstva dokumentujiici linnost’ absolventov strednych umeleckych &0l zozbierany
pri prilegitosti realizdcie vystavy Vitazny februdr.

Prvé zbierkové predmety sa do muzea dostali po skonceni vystavy organizovanej pri
prilezitosti 50. vyrocia vzniku Univerzity Komenského v Bratislave s nazvom 1ysoké skolstvo
na Slovenskn v roku 1969. Prostrednictvom portalu http://old.cemuz.sk/ sa di po prihliseni
bez hesla vyhl'adat’ niekolko informacii k jednotlivym zbierkoviym predmetom tykajicim sa
Univerzity Komenského. Ako priklad uvadzame:

Tab. 4: Zbierkové predmety Historického muizea SNM vyselektované prostrednictvom portilu CEMUZ.
online: SNM - Historické muzeum v Bratislave (98733). IN Centrilny katalig mizejnych 3bierok v SR. [cit.
2019-03-10]. Dostupné na: http://old.cemuz.sk/Search.do?queryld=5899286

Nazov zbierkového predmetu Struény popis

Galvanometer zrkadlovy, virobok firmy Cambridge Instrument Co.,
LTD - Anglicko. Pristroj z 20. rokov 20. st. pouzivany na katedre
Galvanometer zrkadlovy fyziky lekarskej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, zal. 1923.
Na uvedenej katedre bol jednym z prvych elektrofyzikalnych meracich
pristrojov.

Predmety upomienkové — dary
eurépskych univerzit UK pri
prilezitosti vzniku — Tanier

Tanier suvenir, dar univerzity v Halle, pri prileZitosti 50. vyrocia
zalozenia UK v Bratislave, materidl alpaka, v strede $t. znak NDR, na
¢iernom umelohmotnom pase text - Uberreicht Von Reches Der Martin
- Luther - Universitit Deutsche Demokratische Republik.

Predmety upomienkové - dary
eurépskych univerzit UK pri
prilezitosti vzniku - Tanier

Tanier, kovovy, dar univerzity v Regensburgu pri prilezitosti 50. vyrocia
zalozenia UK v Bratislave, v strede vyobrazenie univerzity Regensburg.
Text: Gloriori - Poutis.

Predmety pamiatkové k 50.
vyrociu UK od univerzit
socialistickych krajin - Cena

Cena zo $portovych hier univerzit, predstavuje fakl'u s ohfiom, material
kov - sklo.

Odznak Univerzity Komenského
v Bratislave,
mosadz s napisom

Odznak Univerzity Komenského v Bratislave. V strede profil

J. A. Komenského. Po obvode text: ,,UNIVESTIAS COMENIANA

BRATISLAVAENSIS®.

V roku 1981 vedenie univerzity darovalo ¢ast” historickych talarov a pokryvok hlav, ktoré sa
uz nepouzivali pri obradoch a slavnostiach univerzity do Historického muzea SNM v Bratislave.
Sposob odovzdavania a preberania talirov a pokryvok hlav patriacich k jednotlivym talarom
prebehol neddsledne a chaoticky, vysledkom c¢oho je, ze niektoré talare ktoré sa v sacasnosti
nachadzaji v mizeu nemaji k sebe priradené pokryvky hlav a opacne t. j. niektoré pokryvky
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hlav, ktoré st v muizeu nemaju k nim patriace talare, ktoré sa nachadzaju v Archive UK.”

Od roku 1994 sa zbierka dejin $kolstva v Historickom muzeu SNM akvizi¢ne nedopliia
akuratorsky nie je pokryté jej odborné spracovanie. Na vystave 75 rokov Univerzity Komenského
sa prezentovali ziskané zbierkové predmety viazuce sa k univerzite.”

Spolupraca Univerzity Komenského s muzeami

Univerzita Komenského sa vyznamnym sposobom podielala na zriadeni farmaceutického
muzea v Bratislave. V akademickom roku 1953/1954 zacal vyvijat’ svoju ¢innost’ Kabinet dejin
farmdcie v byvalej lekarni ,,U cerveného raka® na Michalskej ulici v Bratislave. Vo februari
1954 Katedra galenickej farmdcie Farmaceutickej fakulty Slovenskej univerzity®' podala ideové
zdovodnenie zriadenia farmaceutického muzea takto: , Farmacentickd fakulta SU navrbuje v snabe
gachovat’ poklady nasej farmacentickej minulosti, ktord sa nachddza v nasich lekdriiach a mizedch v podobe
gariadent staryjch lekdrni, starych nddob, knib, archivov a lasopisoy, aby boli tieto pamiatky sistredené
a instalované vo farmacentickom miizen.” Spolu s ideovym zdévodnenim bol vypracovany navrh
instalovat’ zbierky vo farmaceutickom muzeu v Bratislave takto:*?

1. Zdravotny poriadok cisara Fridricha z XIII. storocia.

2. Prva pisomna sprava o lekarni v Bratislave.

3. Najstarsie u nas pouzivané liekopisy.

4. Pisomné a materialne pamiatky o rozvoji lekarni v réznych mestach na Slovensku.

5. Staré lekarnické alchymistické laboratérium.

0. Staré herbare — herbar Mathiolliho, ¢eské vydanie od Adama Veleslavina, a herbar mnicha
Cypriana z Cerveného klastora.

7. Prvy na Slovensku uradne zavedeny liekopis Pharmacopoea Angustana a Appendix 1V ienensis
z roku 1664.

8. Pamiatky na pobyt velkého vedca Paracelsa na Slovensku, zakladatela farmaceuticke;j
chémie.

9. Minerdly, ktoré sa pouzivali vo farmacii a vo vtedajsich dispenzatéridch — oznacené
nazvom hungaricum, ktoré sa dolovali v slovenskych banskych mestach a pouzivali sa ako lieciva.

10. Vydanie prvého uradného sadzobnika na Slovensku Taxa Pharmacentica Posoniensis roku
1745. Vypracoval ho mestsky lekar a aprobovany lekarnik Jan Justus Torkos, ktory zostavil i
sadzobnik platny pre celé Uhorsko.

11. Zriadenie farmaceutického $tadia pri Lekarskej fakulte Trnavskej univerzity. Magistri
promovani na Trnavskej univerzite.

12. Botanické zahrady na Slovenska v XVII. a XVIII. storoci.

13. Vydanie diela Juraja Fandlyho Ze/inkdr v Trnave koncom XVIII. storocia.

14. Lickopisy a sadzobniky platné na Slovensku. Zavedenie Pharmacopoea Hungarica roku
1872.

7 GROFOVA, Maria — MACOUNOVA, Jana — OCENASOVA, Jana. Zbierky v Archive Univerzity Komenského
v Bratislave In: Zbierky v archivoch. RAGACOVA, Julia (ed.). Bratislava : Spolo¢nost’ slovenskych archivarov 2012,
ISBN 978-80-970666-3-5, s. 142.

8 DRAHOSOVA, Orga. Dokumenticia sic¢asnosti v SNM-Historickom muzeu v Bratislave na priklade doplniania
niektorych zbierok. In: Miigeum, ro¢. 60, 2014, ¢. 3., s. 2-3.

81 Univerzita Komenského sa vo februari 1939 na zéklade vladneho natiadenia ¢. 41/1939 uradne premenovala na

Slovensku univerzitu. Povodné pomenovanie — Univerzita Komenského, sa jej prinavritilo na zaklade vladneho
nariadenia ¢. 49/1954.

2 FUNDAREK, Radoslav. Pripravujeme zriadenie farmaceutického miizea. In: Farmicia: éasopis pre farmacentickii vedn
a prax, ro€. 23.,1954, ¢. 1-2, s. 265.
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15. Farmakobotanické poznatky slovenskych vedcov.

16. Farmaceutické ¢asopisy a vedecké publikacie vydavané na Slovensku.

17. Vnutorné zariadenie lekarni v minulosti.

18. Zalozenie odboru $tadia farmacie na Slovensku pri Lekarskej fakulte SU v Bratislave.

19. Zalozenie farmaceutickych tovarni na Slovensku.®

Navrhy ideového zdovodnenia a instalacie expozicie boli zaslané Katedrou galenicke;j
farmacie Farmaceutickej fakulty Slovenskej univerzity Poverenictvu kultary — odboru pamiatok
a muzei, Poverenictvu zdravotnictva, Hlavnej sprave lekarni a Dekanstvu Farmaceutickej
fakulty SU. Nasledne Hlavna sprava lekarnf poziadala krajské narodné podniky Medika, aby sa
v lekdrnach zacal vykonavat’ zber historickych pamiatok.*

Autor c¢lankov PhMr. RNDr. Radoslav Fundarek, CSc., ktory sa v pit'desiatych
rokoch 20. storocia podrobne venoval téme muzea poukazoval aj na niektoré problémy
suvisiace s budovanim muzea. Zaciatkom roku 1955 sa utvorilo Kuratérium Slovenského
farmaceutického muzea, ktoré riesilo otazky suvisiace so zriadenim farmaceutického muzea
ale aj rieSenie pamiatkovej adapticie miestnosti historickej lekarne ,,U cerveného raka®,
vypracovanie loka¢ného planu, scenaru muzea, projektu adapticie pre muzejné ucely, zber
a dovoz zbiertkovych predmetov. Projektové price vypracovala Katedra vyvoja architektiry
SVST. Poverenictvo $kolstva a kultiry zabezpedilo finanéné prostriedky na adaptaciu miestnosti
a Poverenictvo zdravotnictva darovalo muzeu vSetky pamiatky, ktoré sa nachadzali v jeho
vlastnictve. Viaceré slovenské muzea previedli svoje zbierkové predmety tykajuce sa farmacie
do novovznikajuceho muzea.*

V roku 1955 nebola este doriesend otazka vlastnictva muzea. Katedra galenickej
farmacie Farmaceutickej fakulty SU v Bratislave sa ujala odborného usmerfiovania
zbierkotvornej cinnosti. Az v juli 1958 sa farmaceutické muizeum zaclenilo do oddelenia
Mestského muzea v ramci Vlastivedného ustavu mesta Bratislavy na zaklade vzajomnej
dohody medzi Poverenictvom zdravotnictva a Poverenictvom $kolstva a kultiry®. Celkovo
sa podarilo zhromazdit’ 3508 kusov zbierkovych predmetov a 1860 knih. Po ukonceni
adaptacnych prac bola farmaceutickd expozicia spristupnena verejnosti 18. decembra
1960. %

Zbierky predmetov v Archive Univerzity Komenského a ich sprava

Vzniku sustred’ovania zbierkovych predmetov nearchivnej povahy sme sa venovali v kapitole
1.2 Motivdcia vznikn nearchivnych bierok v Archive Univergity Komenského (Uchovdvanie bistorie,
vyskumy, bierky, ...). V sucasnosti sa v Archive UK nachadzaja zbierky, ktoré sa spracovavaja,
dokumentujd a eviduji. Jednou z velkych vyziev je vypracovanie metodiky spracovavania
zbierkovych predmetov muzejnej povahy a ich kategorizacie, rovnako aj spracovanie tzv.
,»vseobecnej dokumentacie®, ktora tvorf samostatnu skupinu. Podl'a slov PhDr. Viliama Csadera
vseobecna dokumenticia obsahuje aj archivny material ako pozvanky, programy a materialy

8 Tamze, s. 265-266.

8 Tamze, s. 267.

 FUNDAREK, Radoslav. Na okraj zriadovania farmaceutického muzea v Bratislave. In: Farmidcia: éasopis pre
Sfarmaceutickdi vedn a prax, ro¢. 28,1959, ¢. 12, s. 378-379.

% PUNDAREK, Radoslav — PERENYI, Fridrich. Pripravné price lekarnického muzea do poslednej etapy. In:
Farmdcia: casopis pre farmacentickil vedu a prax, ro¢. 28,1959, ¢. 11, s. 344.

¥ BOROVSKY, Stefan (ed.). Zbierkovy fond a expozicia farmacie. In: Mestské mizenm v Bratisiave. Bratislava : Tatran,
1988, s. 143-144
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konferencif, memoranda, zdkony a vladne nariadenia vyhotovené v listinnej forme, Stataty a
interné smernice univerzitnych pracovisk, pamitné listy a pod.®

Metodika spracovavania zbierkovych predmetov muzejnej povahy musi obsahovat’ jasny
zbierkovo-administrativny systém, ktory bude spracovavat’ véetky informacie tak, Ze zostavené
zaznamy budd uspotiadané do logického poriadku odzrkadlujiceho ¢innost™
Podla Friedricha Waidachera su pre budovanie a spracovanie muzealnej zbierky nevyhnutné
nasledujuce predpoklady:

- schopnost’ zbietku odborne konzervovat’,

- dlhodobo kapacitne uskladnovat’,

- mat’ nalezite vzdelany personal,

- priestor na vystavy,

- zabezpecené financovanie,

univerzity.

- zaujem verejnosti.”

Rovnako je dolezita spravna selekcia, ktord si vyzaduje vedomosti o pdévodnych
a predpokladanych buducich vlastnostiach a vzt'ahoch jednotlivych predmetov.” Pri kazdom
vybere predmetu je potrebné urcit’ a zddvodnit’ motiv vyberu, ¢i uz z hFadiska materialu, pouZzitia,
povodu alebo vyznamu,” ktoré reprezentuji kultirnu hodnotu, zachovanie a pripomenutie.

Tab. 5: Prehlad zbierok nearchivnej povahy v Archive UK

Zakladné delenie: Clenenie

Zbierka talarov akademickych hodnostarov

Zbierka medaili: medaily UK

medaily fakdlt a sucasti UK

medaily — slovenskych vysokych skol
medaily — slovenskej proveniencie
medaily — ¢eskej proveniencie

medaily — medzinarodnej proveniencie

medaily — svetovych organizacii

Zbierky akademickych insignif: kolany - ret’aze

Zbierka pecatidiel a peciatok (typarif)

Zbierka emblémov
Zbierka vlajok vlajky UK
vlajky fakult UK

cudzie — ziskané vlajky

Zbierka odznakov
Zbierka u¢ebnych pomoécok FMFI UK
FaF UK

% CSADER, ref. 26, s. 11.

¥ WAIDACHER, Friedtich. Prirucka vseobecnej muzeoldgie. Bratislava : Slovenské narodné. mizeum, 1999, s 204.
% Tamze, s. 205.

' Tamze, s. 192.

%2 Tamze, s. 191
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Zbierka makiet

Zbierka reprezentacnych predmetov UK

Projekt muzejno-dokumentaéného oddelenia Archivu Univerzity Komenského

Archiv. UK od svojich pociatkov viac-menej neplanovite bez akejkolvek metodiky
zhromazd'uje doklady historie univerzity. V obdobi 100. vyrocia vzniku univerzity je na mieste
zamysliet’ sa a pripravit’ navrh na zriadenie muzejno-dokumentacného oddelenia (MDO)
Archivu UK. Pripravovany navrh sa tyka vytvorenia oddelenia, ktoré by zachovalo a chranilo
sériu hnutel'ného majetku vedeckého, technického, umeleckého alebo historického charakteru,
v mnohych pripadoch zastaraného na ucely vyucby. Tieto predmety by tvorili hmatatel'na
vzorku existencie a historického vyvoja Univerzity Komenského a jej sicasti s vysokym
informacnym potencidlom. Vysledkom navrhu je vypracovanie metodiky, ktord bude presne
urcovat’ mizejno-dokumentacné tlohy a Specifikovat’ zbierkotvornu ¢innost’.

MDO by malo byt siacast'ou Archivu UK z toho dévodu, ze uz roky zabezpecuje
komplexnt dokumenticiu univerzity a zroven to vyplyva aj so Smernice rektora UK ¢. 3/2019
v Organizacnom poriadku Rektoratu UK v ¢l. 3 Pésobnost’ organizac¢nych utvarov rektoratu
v bode 1. s), ktory presne stanovuje tato ulohu archivu. Vzhladom na velké mnozstvo
nearchivnych zbierok je na ¢ase, aby sa tieto zbierky riadili a spracovavali zasadami dokumentacie
muzejného typu. Toto pracovisko s najvicsou pravdepodobnost’ou nikdy nesplni poziadavky,
ktoré by ho opraviiovali pouzivat’ oznacenie ,,Mizeum® a ani to nie je nasou ambiciou. To nam
v$ak nebrani vyuzit’ to, co ndim muzejna tedria, prax i legislativa ponukaja.

Dokumenticia muzejného typu spociva v budovani dokumentacnej sustavy, ktord tvoria
autentické vecné doklady, teda zbierkové predmety. Na to, aby sme mohli cielavedome takyto
dokumentaény systém vybudovat’, bude potrebné vypracovat’ postupy:”

A.  Selekciu — vyber oblasti, ktorych sa bude muzejnd dokumentacia tykat’ a nasledne
vyberu potencidlnych zbierkovych predmetov,

B.  Tezauraciu — tvorbu , spracovanie a zosdstaviiovanie zbierkového fondu,

C. Komunikéciu — sprostredkovanie, ** v pripade MDO spristupriovania zbierkového
fondu, pretoze MDO nedisponuje a asi ani nebude disponovat’ vystavnym priestorom.

Prvoradym je tak vymedzenie diachrénneho a synchréonneho rozsahu planovanej
dokumentacie a vypracovanie pretezauru, teda abstraktnej Struktiry budiceho zbierkového
fondu. Napriek tomu, Ze sa v nasom pripade jedna o vecné dolozenie iba jednej nevyrobnej
organizacie — vysokej skoly, nie je to jednoducha dloha. Po dlhom zvazovani a viacerych
pokusoch sme sa rozhodli problematiku dokumentovanej oblasti roz¢lenit’ na tieto tematické
oblasti:

Univerzita Komenského v Bratislave

1. Rektorat,

2. Cinnost’ (hlavna — fakulty a vedPajsia — sicasti),

3. Vyskum a vyvoj,

4. Komplexna starostlivost’ o zamestnancov a studentov,

5. Tradicie, zaujmova ¢innost’ a spolocenska zabava.

» STRANSKA, Edita — STRANSKY, Zbynek Z. Ziklady stidia muzeoligie. Banska Bystrica : Univerzita Mateja Bela
v Banskej Bystrici, Fakulta prirodnych vied, 2000, s. 64

% MRUSKOVIC, Stefan — Jolana DARULOVA — KOLLAR, Stefan. Miigejnictvo, muzeoldgia a knltiirne dedicstvo. Banska
Bystrica : UMB, 2005, s. 116
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Kazda z oblasti budeme dokumentovat’ tymito skupinami autentickjch a priamo
sprostredkovanych dokladov:

A — osobnosti,

B — odey,

C — symboly,

D — nécinie,

E — budovy, objekty a zariadenia.”

Vymedzenim $truktiry dokumentovanej oblasti sa dostivame k pociatku tezauracnej
¢innosti. Po zaradeni existujicich zbierkovych predmetov do navrhovanej Struktary velmi
I'ahko zistime ktoré:

— oblasti a v akom rozsahu boli dokumentované v minulosti,

— oblasti boli dokumentované nedostatocne,

— oblasti neboli dokumentované vobec.

Na zaklade nasich zisteni potom pristdpime k spracovaniu urcujuceho dokumentu, ktory
bude ovplyviiovat’ ¢innost’ MDO z hl'adiska vykonavanej komplexnej dokumentacie univerzity
— zbierkotvornému programu. Jeho hlavnou tlohou je odstranit’ disproporcie v budovani
zbierkového fondu, urcit’ ciele, ktoré MDO bude musiet’ naplnit’ a dlhodobo ovplyviovat
tvorbu ro¢nych planov.

Samotny tezaurus - Struktira existujucich zbierkovych predmetov a zbierkotvorny program
bude mat’ rozhodujici vplyv na riesenie rozsiahlej problematiky zakladnych ¢innosti MDO:

- akvizi¢nej politiky, vratane komisie pre tvorbu zbierok,

- evidenc¢no-spravaych cinnosti, poc¢ndc registraciou, chronologickou evidenciou,
katalogizaciou a d’al$ich savisiacich ¢innosti,

- komplexnu starostlivost’ o zbierky,

- ulozenie zbierok,

- vyradenie zbierkového predmetu zo zbierkového fondu.

Z hladiska naplnenia komunika¢nych tdloh MDO bude potrebné riesit’” problematiku
informacného systému, ktory spristupni existujici zbierkovy fond jednotlivym zlozkim
univerzity i $irokej verejnosti. V neposlednom rade sa treba tiez venovat’ otazke spristupnenia
zbierkovych predmetov v ramci vedeckého badania.

Zbierkotvorny program bude suhrnnom zasad, metéd a foriem planovitého cielavedomého
a sustavného budovania systematicky usporiadaného suboru dokladov komplexne dokladajucich
minulost’ a si¢asnost’ univerzity. Cinnost” MDO by mal usmerfiovat’ celouniverzitny vnitorny
predpis o zbierkotvornej cinnosti MDO a vsetkych pracovisk univerzity, ktoré zbierky
autentickych vecnych dokladov buduji alebo sa rozhodnd budovat’. Takéto zbierky by boli
dislokované na tychto pracoviskach a MDO by bolo metodickym centrom pre celd univerzitu.

Vytvorenie MDO si vyzaduje postupné, cielavedomé a podrobné riesenie, ktoré si vyzaduje
dostatoc¢ny cas. Zriadenim MDO ziska Archiv UK tretiu rovnocennt dokumenta¢ni zlozku,
pretoze jeden organizacny utvar bude tvoreny troma dokumentac¢nymi zlozkami t. j. samotnym
archivom, odbornou priru¢nou kniznicou a MDO.

Zaver
Univerzita sa od pociatkov svojej existencie aktivne podielala na vytvarani zbierok nielen na
pode univerzity, ale aj pri budovani a formovani slovenskych muzei prostrednictvom odbornikov

% DITE, Tibor. Anatémia muzejného tezauru. In: Miigeunm, roc¢. 57, 2011, ¢. 4, s. 18-21.
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tejto vyznamnej institacie. Tato praca priblizila formy a sposoby spoluprace univerzity a neskor
1 Archivu UK so slovenskymi muizeami, predovsetkym sidliacimi v Bratislave. Univerzita bola a
je pocas svojej storocnej existencie prepojena s ¢innost’ou muzei.

K aktfvnemu uchovavaniu histérie (nielen formou archivnych dokumentov, fotografii a
prostrednictvom zbierkovych predmetov) je potrebné vytvorit’ oddelenie, ktoré tito tlohu
bude plnit’. Dodnes sa cielene neuchovavaji predmety dokumentujice histériu najstarsej
univerzity na Slovensku. Pocas viac ako pit’desiatich piatich rokov plnil, respektive nahradzal
Archiv Univerzity Komenského absenciu takéhoto oddelenia. Zbierkové predmety sa odborne
podla muzejnej/muzeologickej dokumenticie pit'desiatpit’ rokov nespracovavali. Viedla sa
len evidencia tychto predmetov.

Pripravy 100. vyrocia zaloZenia univerzity jednoznacne poukazali na vyznam zriadenia
muzejno-dokumenta¢ného oddelenia, ktoré by malo na starosti komplexni dokumenticiu
vyvoja dejin univerzity na zaklade zbierok predmetov muzejného typu. Malo by dokumentovat’
nielen ¢innost’ univerzity ako celku, ale aj jednotlivych fakult a sacasti univerzity, rovnako aj
c¢innost’ pedagégov a Studentov.

Podrobné vypracovanie Muzejno-dokumenta¢ného oddelenia Archivu UK si vyzaduje
dostatok casu a priestor. Mojim cielom je aj nad’alej pracovat’ na tomto projekte a doviest’
ho aj k realizacii. Dufam, Ze vysledok sa ukaze nielen v zriaden{ samotného Miuzejno-
dokumenta¢ného oddelenia Archivu UK, ale aj v jeho fungovani a vyuziti pri tvorbe vystav,
publikacii a inych prezentacii Univerzity Komenského.
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Obrazova priloha

Obr. 1: Stila expozicia k dejinim univerzity pred aulou na Safirikovom nam. ¢. 6 na prvom poschodi.
Foto: autor
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Obr. 4: Vystava 75 rokov Univerzity Komenského v roku 1994. Foto: Archiv UK: Zbierka fotografii

Obr. 2: Ukazka letaka k projektu Comeniana a strany z brozurky vydanej k projektu. Foto: autor
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Obr. 5: Podorys vystavnych priestorov po zapracovani rozmiestnenia panelov a vitrin v priestore. Zlta
— panely, modra — vitriny, zelend — mapa znazornujica sidla sucast{ UK, ruzova — audiovizualne miesto.
Autor: Margaréta Hernando

Obr. 6: Navrh vizualizacie vystavnych priestorov v Muzeu mesta Bratislavy. Autor: Margaréta & Diego
Hernando
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Obr. 7: Anatomické zbierky Lekarskej fakulty v Bratislave s preparatmi, ktoré vytvoril Anton Volf, st..
Foto: reprodukcia z ¢asopisu Muzeum, ro¢. 15, ¢. 3, s. 98-99
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Obr. 8: Ilustracie Antona Volfa st. A — Zdenko Frankenberger: Anthropologie starého Siovenska. Foto:
https:/ /www.antikvariat-delta.cz/ Anthropologie-stareho-Slovenska-d3374.htm B — Julius Alexander
Ledényi-Ladziansky: Pitevné cvicenia 3 topografickej anatonie. Foto: https:/ /www.fmed.uniba.sk/pracoviska/
kniznica/katalogy/histoticka-zbietka/ledenyi-ladziansky-julius-alexander/
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Obr. 9: Univerzitné muzeum v Murcii. Stala expozicia fakult a sucast univerzity. Foto: Guia del Museo
de la Universidad de Murcia (Sprievodca po univerzitnom muzeu v Murcii).
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Interactivity in museums — exemplified by the Moravskd Tiebova City Musennms

This article is dealing with one of the key issues in modern museums - interactivity. The objective is to
briefly explain this term and then analyse some interactive elements that occur in museums. The second
part of the paper is focused on the Moravska Tiebova City Museum, its thematic focus, permanent
exhibition and mainly its interactive elements. The aim of the article is to demonstrate that interactivity
is no longer the exclusive privilege of large museums, but gradually penetrates into small institutions as
well.

Keywords: museum, interactivity, museum tours, substitutes, workshops, hands-on, museum suitcase,
information technologies

Uvod

Problematika interaktivity je globalnim tématem v oblasti muzejnictvi, kterému je pfikladan
stale vétsi vyznam pramenici pfedevs§im z analyz navstévnickych potfeb. Z nich vyplyva, ze
navstévnici muzef takovou formu dopliikového vzdélavani ve vystavach a expozicich vitaji, ba
dokonce i vyzaduji. V roce 2009 na tyto navstévnické potteby reagovalo veden{ Smithsonian
muzea ve Washingtonu, které pro potfeby svych zaméstnanct zorganizovalo workshop,
v jehoz ramci se pracovnici instituce z jednotlivych oddéleni sdélovali své zkusenosti, podnéty
a navrhy. Z tohoto setkani vznikl souhrn nejpraktictéj$ich poznatka a vyuzitelnych informaci,
které mizeme v soucasné dobé povazovat za stézejni v dané problematice.'

Ackoli je interaktivita velmi diskutovanym tématem (a to nejen na muzejnim poli), nevznikla
dosud zadna samostatna odborna publikace, ktera by predkladala zasady a doporuceni k jejimu
vyuzivani. Domnivam se, Ze je to u divodu neohranicitelné kreativity, které se zde opravdu
meze nekladou. Velmi zajimavé informace a postiechy muzeme najit v odbornych ¢lancich a
publikacich, jejichz stézejnim tématem je muzejni edukace. Zajimavé se také britské uskupeni
autort vystav, umélcd, lektort aj. s nazvem British Interactive Group, ktera se mj. zabyva praveé

! PEKARIK, Andrew J. — BUTTON, Kerry — DOERING, Zahava a kol. Developing Interactive Exchibition at the Snmi-
thsonian [online]. Washington D.C. : Smithsonian Institution Office for Policy and Analysis, 2002. 27 s. Dostupné
z: <https://www.si.edu/sisearch/search-all-elseredan_q=interactivity>.
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tématem interaktivity v kulturnich institucich a na jejichz webovych strankach lze najit zajimavé
tematické texty.?

Tento clanek lze pro pfehlednost rozdélit do dvou tematickych casti. Prvni polovina je
vénovana obecné roviné interaktivity v muzeich a jejim zakladnim formam, druha ¢ast pak
struéné pfedstavuje muzeum v Moravské Ttrebové, jeho expozici a Cetné interaktivni prvky
v nf umisténé.

Definice pojmu interaktivita v navaznosti na muzejni prostfedi

Za interaktivni je v muzeu povazovano to, co dava navstévnikovi moznost vzdélat se nebo
se zabavit pomoci jiného smyslu, nez je zrak. Jedna se pfedevsim o rtizné fyzické aktivity, které
jsou koncipovany tim tak, ze podporujf emocni a intelektualni stranku navstévnika. StéZzejnim
cilem interaktivnich prvki nenf jen to, aby se subjekt pobavil, ale tyto prostfedky navic (pokud
jsou kvalitnf) vyznamné podporuji proces “upamatovani se” a zaujeti pro véc. Interaktivni
prvek/aktivita by mél pfitahovat pozornost, ale ne na tkor muzejnich exponiti, dile by mél
mit logické propojeni s prezentovanym tématem nebo pfimo dany exponitem.’

Jak podotkla Petra Sobatiova v jedné ze svych publikaci, nezalez{ jen na muzejnicich, jak
dobfe interaktivni prvky do prezentace zakomponuji, dtlezita je 1 druhd strana mince — tedy
mentalita, schopnosti a zaintetresovanost daného navstévnika.*

V knize Muzejni vjstavnictvi se pojmu interaktivita vénuje Frantisek Sebek, ktery rozdélil
interaktivni prvky/formy v muzeich na pét skupin:

1. “Manipulace se sbirkovymi pfedmeéty nebo kopiemi a modely;

2. Vyuzitd informacnich technologii ve vystavach (audio a audiovizualni
prezentace, informacnf kiosky);

3. Aktivn{ formy osvojovan{ obsahu vystavy (tvarci dilna, problémové uceni,
hra);

4. Prohlidka vystavy jako dialog s lektorem;

5. Vytvofeni osobniho katalogu navstévnika’

Vybrané formy interaktivnich prvka
Prohlidky

Petra Sobafiova ve své knize Muzeni edukace rozdéluje prohlidky na nékolik specifickych
druht: prohlidka s lektorem, komentovana prohlidka a komentovana prohlidka s aktivitou.
Ackoli se vzdy jedna o jiny typ vykladu, spole¢nym prvkem je piedevsim to, ze navstévnika
v expozici nebo ve vystavé nékdo vede. Tento styl prezentace ma vyhody 1 nevyhody. Za
pozitiva miizeme povazovat zejména to, ze navstévnik je pfimo v konfrontaci s povolanym
clovékem a v piipadé zajmu mu muze pokladat otazky na doplnéni nebo objasnéni informaci.
Pro recipienta to mize byt také vétsi pocit komfortu, kdyz vi, ze ho vystavou nékdo provede,
nebude muset ¢ist tolik textu a ¢asto se dozvi vice zajimavosti, nez je uvedeno v doprovodnych

* BIG: Sten Communicators Network [online]. Dostupné z:<https://www.big.uk.com/>.

*WOLEF, Jakub. Interaktivita v muzen [online]. Muzeum, 2009, ro¢. 42, ¢.1, s. 32-37. Dostupny z: <http://emuzeum.
cz/admin/files/Interaktivita.pdf>.

*SOBANOVA, Petra. Expozice jako misto pro vzdélivini: Metodika k tvorbé expozic zobledsinici vzdélivaci potieby ndvitévniki.
Brno : Moravské zemské muzeum Metodické centrum muzejni pedagogiky, 2017. s. 24-25.

5 SEBEK, Frantisek. Interaktivni prvky muzejnich vystav. In: BUKACOVA, Jana — KOMARKOVA, Anna —
SEBEK, Frantisek (eds.). Mugejni vystavnictvi: ucebni texty ndstavbového kunrzn \S{/éo»/)/ muzeini propedentiky Asociace muzei a
galerii Ceské republiky. Praha : Asociace muzei a galerif Ceské republiky, 2014, s. 113-114.
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popiscich. Oproti tomu nékterym navstevnikim nemusi byt tato forma pffjemna. Mnoho lidi si
jde do muzea odpocinout a predstava, ze budou nuceni nékoho poslouchat je odradi. Nehledé
na to, ze do takovych instituci dochazeji pravidelné odbornici na prezentované téma a ti jiste
komentovanou prohlidku neoceni tak, jako laici. Proto je dilezité, aby si navstévnik mohl
vybrat formu, kterou upfednostiiuje. Jak jsem na zacatku odstavce zminila, Sobatiova rozdéluje
prohlidky do nékolika druht a ty bych zde rada stru¢né popsala:

Prohlidka expozice s odbornym vykladem pravodce je forma prezentace se nejcastéji
pouziva pro velké navstévnické skupiny. Jedna se v podstaté o prohlizen{ exponatl, na které
pravodce v prabéhu vykladu upozortiuje. Nepocita se s zadnymi aktivitami ze strany recipientt
a Casto ani s otazkami (na ty je v nékterych lepsich pfipadech dan prostor na konci vykladu).
Tento druh prezentace neni piili§ vhodny do muzejnfho prostfedi a nastést{ se zde ani moc
casto nevyskytuje. Upotiebi se spiSe na hradech, zamcich nebo pifirodnich pamatkach. Oproti
tomu komentované prohlidky jsou vyuzivané v muzejnim prostiedi nejvice. Ackoli se, jako
v prvaim pfipadé, jedna o prosty vyklad informaci o vystavenych exponatech, je zde dan daleko
veétsi prostor dotazim v prib¢hu a pravodce navic obvykle adaptuje vyklad na specifické
potieby dané navitévnické skupiny. Poslednim typem je podle Sobatiové individualni prohlidka
expozice/vystavy s uc¢ebni pomuckou. Navstévnik si expozici ¢i vystavu prochdzi sim, ale
ma k dispozici napiiklad tisténého nebo audio pravodce, pfipadné pracovni list (zde by mél
tvirce pracovniho listu dbat pfedevsim na to, aby byl list uzptusoben vsem cilovym skupinam,
piipadne by mél vypracovat vice verzi). Tento druh prohlidky nenf vazan na asistenci lektora
nebo muzejnitho pedagoga, proto je mozné jej uskutecnit v podstaté kdykoli béhem oteviraci
doby muzea.®

Substituty

Substituty jsou v podstaté nahrazky originalnich pfedmeéta. Tato forma didaktické pomuticky
je vyuzivana v situacich, kdy chceme navstévnikovi vice piiblizit jeden, nebo vice pfedmeéta,
které jsou vystavené nebo jinak souvisi s tématem prezentace. Pro ucastniky programu je tato
forma casto velmi lakava, protoze substitut byva stejny jako original, zaroven vSak nemusi byt
dodrzovany striktni zasady ochrany exponatu. Navstévnik si diky takové didaktické pomucce
muze odnaset pozitivni zazitek, ze pfedmét (kopii) mohl drzet v ruce, coz je predevsim pro
muzejniho edukatora velmi dobra moznost, jak zajistit, Ze si navstévnik pfedmeét a kontext vice
zapamatuje.

Nahrazek originalnich pfedmétd existuje velké mnozstvi a délime je piedevs$im podle
materialti a zptisobu vytvofeni. Zakladni pfehled nejcastéji pouzivanych substitutt zpracoval ve
své knize Handbuch der allgemeinen Museologie Friedrich Waidacher :

s Kopie: nejvérnéj$i napodobenina originalu vytvofena pomoci stejného materidlu a
techniky

o Faksimile: technicky vytvofena kopie origindlnfho pfedmeét, pii jejiz realizaci byl pouzit
stejny material

s Reprodukce: napodobenina na stejné platformé jako originalni pfedmét (napifklad
fotografie z fotografie)

o Odlitek: vyrabi se za pomoci formy, kterd je vytvofena prostfednictvim ptvodniho

pfedmétu, nasledné vyplnéna tekutou hmotou, které pozdéji vytvrdne (napfiiklad sadra),

6 SOBANOVA, Petra. Muzejni edukace. Olomouc : Univerzita Palackého v Olomouci, 2012, s. 77-78.
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v pifpadé, Ze je material po ztvrdnuti variabilni, mize na ném autor vytvofit stejnou povrchovou
strukturu, jako ma original

o Imitace: napodobenina vzhledu bez dirazu na zptsob vyroby a pouzity material

= Rekonstrukce: zhotoveni pfedmétu, ktery jiz neexistuje, nebo se dochovaly pouze
fragmenty; v takové piipadé vychazi autor z dochovanych historickych dokumentt jako
napiiklad z ilustraci, fotografii, popist atd.

@ Model, maketa: pouziva se pii potfebé vytvofit substitut pro trojrozmérny pfedmet;
vétsinou je vyhotoven v podstaté mensi verzi nez original

Kurzy, workshopy

V ceském jazyce spiSe pouzivame vyraz tvurci dilny, jejichz cilem je, aby ucastnik néco
vyrobil, néco se naucil, dozvédel... Velké pozitivum v tomto edukacnim prostfedku spatifujeme
v jeho variabilité - 1ze pracovat individualné nebo kolektivne, 1ze se pfizpusobit tempu jedince,
¢asto ani nemusi byt omezovana jeho kreativita. Jednd se o odpocinkovou aktivitu, ktera mize
byt rozdélena do nékolika etap, nebo se muze jednat pouze o zilezitost jednoho odpoledne.
Sobatiova do této kategorie fadi i tzv. letni §koly, coz jsou intenzivni kurzy, které ¢asto zahrnuji
vice forem edukace - pfednasky, praktické ¢innosti, exkurze aj.

Kurzy a workshopy jsou pro navstévniky vitanym zpestfenim. Muzea tyto akce ¢asto pofadaji
pro razné cilové skupiny, napiiklad pro dospé¢lé, seniory, rodice s détmi, skoln{ skupiny aj.

Hands on prvky

Poutavym a stile ¢astéj$Sim prvkem jsou hands on, nebo-li také haptické vystavy, pifpadné
jejich ¢asti. V podstaté jde o fyzicky kontakt navstévnika s pfedmétem - faksimili, kopii, nebo
s originalem (ve velmi specifickych piikladech, kdy je minimalni moznost poskozeni muzedlie).
P1i pouziti tohoto druhu interaktivntho prvku dochazi k rozvoji smyslu, ktery je v muzeu jinak
velmi Casto zapoveézen—hmat. Vetsinu poznani, které si recipient z klasické vystavy odnasi,
pochazi pouze ze zrakového, ¢i sluchového vjemu. Vjemy hmatové jsou proto velmi efektivni,
protoze navstévnik si muaze osahat to, na co se diva, pfipadné si vyzkouset, jak pfedmét funguje,
jak je tézky a z jakého materidlu je vyroben. To vse pfispiva z lepsimu upamatovani se podanych
informaci, a predevsim k jejich dlouhodobému uchovani v paméti. To ale platf pouze, je-li pfimo
navstévnikovi dovoleno s pfedmétem manipulovat. Protoze pokud je urcen pouze do rukou
lektora, ktety vystavou/programem provazi a recipient jen piihlizi, nelze to podle Frantiska
Sebka povazovat za interaktivni/didakticky prvek.”

Haptické prvky ve vystavach mohou mit ovSem i jiny charakter, nez jen zabavni a vzdélavaci.
Pro nevidomé je to jedind moznost, jak se s pfedmétem, o kterém slysi, pifpadné ¢tou na
popiskach v Brailloveé pismu mohou dozvédét daleko vice. A jejich navstéva v muzeu dostava
tak naprosto jiny rozmér. Tyto prvky jsou v muzeich vyuzivany ¢im dal castéji. Piikladem toho
muze byt i hapticka vystava v muzeu v Moravské Ttebové, které se budu vénovat pozdéji.

Muzejni kufiiky

Muzejni kufiik/box/krabice je ¢im dal castéji vyuzivana forma didaktického prostredku,
ktery vychazi pfedevsim z principu manipulace a her. Jde o soubor pfedméta, které se vztahuji
k expozici/vystave, se kterymi muze nivstévnik manipulovat a poméhaji tak interaktivné
zpfistupnit a informaéné prohloubit danou tématiku. Vyuziti kuffiku jako didaktické pomutcky

7SEBEK, ref. 4, s. 114-115.
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v muzeu ma nékolik velmi pozitivnich aspekti: umoctiuje prozitek z navstévy muzea, muze jit
o dobry prostfedek k motivaci navstévy muzea, dobra pfilezitost predstavit nova témata, ktera
nejsou prezentovana.®

Pfed tim, nez se muzejni edukator rozhodne takovou pomucku vytvofit, musi si polozit
nckolik zasadnich otazek, které mu pomohou vyhodnotit, zda je pravé tato forma pro dané
téma vhodnd. Mimo nosnosti tématu by ho mélo pfedev$im zajimat, zda budou kuratofi
ochotni vénovat ¢as pomoci pii tvorbé kufiitku, zda ma instituce finance na zhotoveni a udrzeni,
stanovit si cilovou skupinu a v neposledni fadé popfemyslet o tom, zda bude kufitk soucasti
expozice, nebo jej bude mozno v rimce externiho programu vynaset i mimo budovu.’

V zasadé totiz podle metodiky rozlisujeme dva druhy kufiiki: kuffik v muzeu a kuffik mimo
muzeum. Zatim co v prvaim piipadé je pomucka “pfipoutina” k expozici/vystavé a je bud’
samoobsluzna, nebo se s ni pracuje na zakladé vedeni lektora, v druhém pfipadé je kuffik
navrzen tak, aby s nim muzejni pedagog, ucitel nebo lektor mohli pracovat ve skolach nebo
jinych vzdélavacich zafizenich nevazanych na vystavni prostory daného muzea.'

Vznik muzejnfho kufifku ma jasny, logicky postup. Hlavni koordindtorem pfi pifprave je
samoziejmé muzejni pedagog, jehoz price se neobejde bez mezioborové vipomoci. Nejdiiv je
nutné definovat si cile takovéto pomticky a nasledné je provazat s tématem. To zafidi spoluprace
muzejniho edukatora a kurdtora sbirek, jakozto odbornika na danou tématiku, kterou se ma
muzejnik kuffiku zabyvat. Kazdy pfedmét musi mit jasné opodstatnéni a musi zapadat do
celkové zvolené koncepce. V idedlnim kuffiku lze nalézt originalni predmeéty, substituty a tfeba
i herni prvky."

Informacni technologie obecné

Informacni technologie (dale jen IT) miizeme v muzeich vyuzivat v mnoha formach z nichz
nejcastejst jsou digitalni technologie, 3D technologie, dotykové obrazovky, pocitace nebo dnes
tolik médni virtualn{ prohlidky. IT se stalo béznou soucasti lidskych zivotd, a tak neni divu,
ze tento celosvétovy fenomén pronikl i do kulturni oblasti. Ve vystavach a expozicich ndm IT
prostfedky zajist’uji nékolik velmi pozitivnich faktort: ozivuji pozornost, podporuji kreativitu,
umoznuji zprostredkovat velké mnozstvi dat (textu, obrazu, zvuku aj.) a v neposledni fadé
jsou indikatorem toho, ze muzea “jdou s dobou”. Uplatnéni IT ve vystavach lze pro lepsi
ptehlednost rozdelit do tii celkd: zvukové a obrazové nahravky v podobé dokumentt, obrazové
rekonstrukce a digitalni depozitaf, piipadné informaéni kiosek. Zatim co v prvnim ptipadé
se jedna o zdigitalizované muzedlie, ve druhém piipad¢ se jde o instruktiazni snimky nebo
videa, ktera vznikla uméle, jako dopliujici demonstrace prezentovaného jevu. Posledni pfipad
- informacni kiosky/depozitafe jsou stabilné umistény v expozici — ve sténé, ptipadné volné
v podobé pultu atd. a tvoil “informalni kongervu”, do niz jsou vlozeny vsechny doplikové texty,
grafy, obrazy a jiny materidl, ktery navstévnikovi mize, pokud bude chtit, rozsifit obzory vice,
nez je mozné v dané vystave. Subjekt si sam, pomoci ovladani, muze zvolit, jaké informace chce
vice probadat.'

8 MERTOVA, Soia. Muzgeni kufizk. Metodicky material. Brno : Metodické centrum muzejni pedagogiky, 2016, s. 1-7.
O Tamtéz.

10 Tamtéz.

1 Tamtéz.

12 SEBEK, ref. 4, s.116-118.
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Méstské muzeum v Moravské Tiebové

Méstské muzeum v Moravské Tfebové je malou instituci v Pardubickém kraji ve vychodnich
Cechach a zcela podléha zdejsim kulturnim sluzbam. V soucasné dobé zde pracuii tfi zaméstnanci
(vedouct, spravce archivu a knihovnice).

Moravskotfebovské muzeum ma velmi zajimavou a specifickou historii, ktera se zacala
psat jiz v roce 1872, kdy bylo zalozeno tamnim Spolkem pro vzdélavani obchodniho a
zivnostenského stavu. Pivodnim cilem bylo vytvofit a prezentovat sbirku rukodélnych vyrobki
mistnich femeslnikd. Pivodné se tato hlavni koncepce napliiovala a muzeum prosperovalo.
Postupem casu ale zdjem vefejnosti upadal a instituce se potykala s existenc¢nimi problémy.
Praveé v tuto dobu (zacatek 19. stoleti) vstupuje do muzea zasadni osoba, ktera navzdy zménila
jeho profilaci - mecenas Ludwig Vincenz Holzmaister. Tento viznamny moravskotfebovsky
rodak a podnikatel postavil muzeu novou budovu a mimo to nékolik let posilal muzeu pfedméty
z mimoevropskych zemi, které navstivil v ramci své cesty kolem svéta. Diky témto darim se
dnes muzeum muize pysnit zcela specifickym sbirkovym fondem, ktery nema na nasem tzemi
v ramci méstskych muzei konkurenci. Na téchto akvizicich je postavena cela expozice.”

Stala expozice mimoevropskych kultur

Stala expozice je instalovana na relativné malém prostoru sestavajicim ze ctyf mistnosti.
Prvni mistnost je od zbytku expozice svym obsahem odli$na, nebot’ muzeum reaguje na jednu
z Holzmaisterovych podminek, jejimz pfedmétem bylo vénovat alespon jednu mistnost jeho
rodiné. Dominantou mistnosti je mecenasova sedici figurina a genealogicky vyvod jeho rodiny.
Prostor s timto dioramem sdilf vystavené knihy, které muzeum vydalo a upominkové pfedméty.
Dalsi mistnosti jsou jiz plné zaméfeny na prezentaci sbirkovych pfedméti z mimoevropskych
civilizaci.

Prvni mistnost expozice se vénuje Indii, Barmé, Tibetu a Nepalu. Navstévnik si zde mtze
prohlédnout predevs$im ritudlnf a uzitné pfedméty. Jednia se o keramiku, vazy, pfedméty
z dikobrazich ostnu, figuralni sosky hinduistickych bozstev z tykového dfeva, modem Tadz
Mahalu, sochu slona z ebenového dfeva aj.

Charakteristika pfedmétt v dalsi ¢asti prezentujici Japonsko je podobna jako v pfedchozi
mistnosti. Navic je zde ale vystavena kolekce samurajskych mecd, z nichz jeden mé rukojet’
z rejnoci kiize. Na tento fakt navazuje i doplikovy prvek expozice - akvarium, kde byl ptivodné
rejnok. Tomuto tématu se ale budu vénovat pozdéji v komplexnf kapitole. Velmi cenny je také
vystaveny soubor osmnacti fotografii dokumentujicich zivot v Japonsku ve 20. stoleti.

Posledn{ mistnost prezentuje kulturu a nabozenstvi staroveékého Egypta. Dominantou
prostoru je zenska mumie v sarkofagu, dale pak kopie mumifikacnich néstroju, vesebty, skaraby,
nahrdelniky, sosky egyptskych bozstev, mumie sokola a kocky.

Interaktivn{ prvky v expozici

Expozice muzea prosla v roce 2012 kompletni rekonstrukef v ramci niz bylo do vystavnich
prostor vytvofeno nckolik interaktivnich a doplnkovych prvki, které propojuji predstavivost a
modernost prezentace, ktera je od dnes$nich navstévniku tolik zadana.

Hned v prvni éasti expozice, kterd je vénovana vzpomince na rodinu Holzmaistert se
navstévnik setka s figurinou mecenase Ludwiga Vincenze Holzmaistera sedici za stolem, na

15 MYSKOVA, Daniela. Cinnost a shirky méstského muzea Moravska Trebovd. Bakalaiska prace. Brno : Masarykova uni-
verzita, 2010. s. 8-14.
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kterém je umistén plné¢ funkcni vlac¢ek s kruhovou kolejnici, jako symbol Holzmaisterovy
cesty kolem sveta. Ackoli byl historicky model vlacku puvodné aktivitou pro déti, podle slov
zamestnanct ho obdivuji pfedevsim tatinkové a dédecci. Na stejném stole je pak piipevnén papir
se tfemi hieroglyfy, které si maji navstévnici zapamatovat (vyuziji je az v posledni mistnosti).
Za figurinou je umistén LCD televizor, kde se promita filmova smycka, jejimz obsahem je
projizd’ka centrem New Yorku v poloviné 19. stolet{ tak, jak ho mohl vidét Holzmaister, ktery
v tomto mésté dlouhodobé pobyval.

Pii pfechodu do dalsi mistnosti si nav§tévnik mize na zdi vSimnout zabudované dotykové
obrazovky, kterd se vénuje méstu Moravska Tiebova obecné a problematice Holzmaisterova
mecenatu. To vSe ve tfech jazykovych mutacich (¢estina, anglictina a némcina). V druhé poloviné
obrazovky si navitévnik mize pustit audionahravky pisni, jako je napfiklad Holzmaister Marsch
- pisent slozena na pocest mecenatu.

V Indické ¢asti expozice se nachazi jeden interaktivni kuffik, jehoZ soucasti jsou nasledujici
aktivity: kostym sari, lupy, vyobrazeni hinduistickych boht, latkové sacky s tajnym obsahem
(Gkolem je zjistit, co je uvnitf) a puzzle s posvatnym zvifetem—kravou. Je zde umisténa i mapa
svéta s vyznacenou Indii."* Dalsi interaktivni prvky zde zastoupeny nejsou.

Lépe je na tom dalsi mistnost, které se vénuje problematice Japonska a jeho kultufe. Zde
je opét nove situovan kuffik, ktery obsahuje hru na procviceni prace s typickymi jidelnimi
hulkami, sacek se zelenym cajem, sacek s ryzi, a kostym kimona. Dale zde navstévnik uvidi
akvarium s kapry—puvodné s rejnokem (jeho navaznost na expozici jsem definovala v kapitole
o obsahu expozice) a socha ¢lena japonské sekty Komuso.

Nejpropracovanéjsi mistnost{ z hlediska interaktivnich a doplnikovych prvka je ta posledni,
tedy egyptskd. Hned u vstupu navstévnici vyuzijf hieroglyfy, které se mély zapamatovat v prvni
mistnost. Z nékolika dalsich vyberou na instalovaném panelu ty spravné a v dobrém pofadi je
stlaci, pokud se jim to povede zaznf vitézny toén a oni pak mohou pfejit k modelu pyramidy a
kukatkem se podivat dovnitf. Tam uvidi starou egyptskou panenku.

Daile je na zdi promitana filmova smycka, kdy Hereret, tedy védecka rekonstrukce mumie,
kra¢i po palacové chodbé. Soucasti expozice je dale banner s podobou Hereret, kde je vyfiznuty
otvor na hlavu—navstévnik si tak muize udélat pamatecni fotografii. Velmi neobvyklym
prvkem je i hapticka vystava, jejiz primarni funkdi je piiblizit expozici zrakove postizenym, coz
dokazujf i popisky v Brailloveé pismu. To ovsem nevylucuje vyuzit téchto pomucek i zdravym
navstévnikam. Jedna se o kopie pfedméta vystavenych ve vitrinach, jako jsou napifklad kanopy,
nebo sosky staroegyptskych bohi. Tyto pfedméty nejsou nijak barevné zpracovany, jejich barva
je jednolité seda, avSak ornamenty a zdobeni byly peclivé zpracovany tak, aby co nejvérohodnéji
napodobovaly original. Poslednim interaktivnim prvkem je opét kufiik, ktery obsahuje obvazy
(deti si na panence vyzkousi, jak se obvazovala mumie), pexeso s egyptskymi symboly, koralky a
stiarky (moznost vyrobit si $perk, podobny, jako ty, které jsou vystaveny v expozici) a skladaci
obrazek se symbolem kocky, jakozto posvatného zvifete.

Zaver

Ackoli je Méstské muzeum v Moravské Ttebové malou instituci, ma v sobé velky potencial
pro dobrou a poutavou praci s navstévnikem, ktery prameni nejen z jeho neobvyklych sbirek, ale
pfedevsim z relativné nové expozici, ve které je zakomponovano velké mnozstvi interaktivnich

' Stejné je tomu i u ostatnich dvou kuffikd (mapa s vyznacenim Japonska a Egypta).
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prvkia. Muzeu tim byla dana podoba moderni kulturni instituce, kterd ze sebe strhava znamku
nudného mista, za které mnoho lidi muzea povazuje.

Z osobni zku$enosti vim, ze hlavni problém v navstévnosti prameni z nedostate¢né
propagace instituce a konkurenci, kterou tvoif nedaleky zamek. Podafi-li se ale zaméstnanctiim
tyto problémy alespon z vétsi ¢asti odbourat, domnivam se, ze muzeum ma pfed sebou velmi
svétlou budoucnost.
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Intermedia in the musenm and collection of intermedia in the Art Gallery of Povagie in Zilina

The objective of the study is to present a basic reflection on the inclusion of intermedia in a gallery
collection on the example of the Art Gallery of Povazie in Zilina. At the beginning we will introduce
the characteristics of intermedia and their value. Then we will describe the content of collections of
the Art Gallery of Povazie, methodology of acquisition and the way of presentation. The exposition
itself was preceded by important events which will be summarized at the end of the study. On the
example of an exhibition called Nulté roky (The Zero Years) we will draw attention to the theoretical and
historical context of this kind of art. Within the exhibition criticism we will define the main principles
and contexts of the artwork. We will introduce what the ,,zero years® brought: technological progress,
reactions to socio-cultural and political scene, new topics in the given period and the adapted reality. The
Art Gallery of Povazie currently presents another exhibition titled Prvé mizeum intermédii (The First
Intermedia Museum). We will mention the main topics, main authors and works of art reflecting the
period in question, as well as all requisites which this art is working with.

Keywords: intermedia, new media, visual art, intermedia collection, presentation of intermedia

Pre pochopenie, ¢o pattf medzi nové média a ich prienik, etablovanie do vizualneho
umenia na nasom prostredi, nijdeme nieckolko desiatok prac. Od prehladovych slovnikoch,
kde sa vymedzuju jednotlivé pojmy, az po Studie kunsthistorikov alebo samotnych umelcow.
K zakladnému pochopeniu a prehl'adovému $tadiu patri kniha Dejiny slovenského vytvarného nmenia.
20. storodie,' zostavené Zorou Rusinovou. Prostrednictvom slovenskych umelcov reflektuje
vstup novych médif a lokdlnych tém na nasom tzemi. Novs$im vydanim a charakterizovanim
jednotlivych pojmov je kniha Od abstrakcie po ivé umenie - Slovnik pojmov a moderného postmoderného
umenia® od Miloa Stofku z roku 2007. Co je potrebné vediet’ pre terminolégiu a viznam v 90.
rokoch 20. storocia, ktora uz v sucasnosti nadobudla iné rozmery a o samotnom definovani,
alebo vymedzovani sa nasledne s odstupom casu vedie viacero diskusii.

Od Katariny Rusndkovej mame niekol’ko vyznamnych publikacii.” Analyzuje a sumarizuje
medialne umenie na Slovensku. Upozorfiuje na dolezité suvislosti, a to o potrebe kunsthistérie

! RUSINOVA, Zora. Prestupovanie médii. Objekt v multimedialnych kontextoch. In: RUSINOVA, Zora (ed.):
Dejiny stovenského vytvarného umenia. 20. storocie, Bratislava, 2000, s. 149-169.

2 STOFKO, Milos (ed.). Od abstrakdie po Fivé umenie : Slovnik pajmov moderného a postmoderného nmenia. Bratislava 2007,
s. 122-123; 173-175; 195-197.

3 RUSNAKOVA, Katarina. Digitdlne umenie na Slovensku v prvej dekade 21. storocia: Perspektivy a frustracie. In:
Profil siicasného umenia, t. 2012, ¢. 3, s. 10-22.
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roz8irit’ poznatky o interdisciplinirne oblasti, ktoré blizsie vysvetlia hybridné prejavy novych
médii, ako aj ich nésledné interpretovanie.* Neoddelitefnou sucast'ou tejto problematiky, su
postrehy Michala Murina, ku prikladu spomenieme clanok v petiodickej tlaci Profil sicasného
umenia, kde venoval v roku 2000 celé ¢islo Novym médiam a v roku 2012 reinterpretuje vyvoj
digitalneho umenia, ktoré nadobudlo teoreticky zaklad a stalo sa sucast’ou kazdodennej reality
umelca po nultych rokoch. Podobne pristupujicou autorkou k téme sucasného umenia a teérii
muzea je Petra Handkova.’

Vychodiskovou pracou pre nasu $tidiu bola publikdcia Proé miizennm intermédii I — I1.° | ktort
zostavila Mira Sikorova—PutiSova, ako kuratorka menovanej galerijnej expozicie. Spominaju sa
v nej zakladné udaje a dovody, za akych okolnosti vznikla zbierka intermédii, ako sa rozsirovala
a kI'ai¢ové osobnosti, ktorych diela ju tvori ako i osobnosti, ktoré sa podiel'ali na odvaznom
inovativnom koncepte v danom obdobi. Taktiez sme doplnili aktualne informacie o zbierke. Na
zaklade tychto tvrdeni sa d’alej opierame o texty Katariny Rusndkovej, ako o jednu z hlavnych
osobnosti pti tvorbe zbierky intermédii v PGU v Ziline a ako o odbornicku a kriticku digitalnych
médii, s otientaciou na videoumenie.

Rovnako dolezitou sucast’ou su texty Michala Murina, ktory posobi na Vysokej skole
vytvarnych umeni v Bratislave a hodnoti vyvoj novych médil najmid z pohladu umelca,
popri odborno—analytickému postoju, ktory je v textoch Katariny Rusndkovej dominantny.
Spomenut’ si mozeme text Nové média v petiodiku Profil sucasného umenia,” v ktorom Michal
Murin profiluje nové média. Popisuje ich podobu a neustile meniacu sa formu, v tomto
ponimani uz vyslovene digitalnu- ako napriklad kéd, ¢i informacia je moznost’ou tohto umenia.
Novovzniknuté projekty umelcov st podl'a neho vyskumami moznych realit budicnosti. Tu ale
nehovorime o intermédiach ako novych médiach, ale progrese kam sa vyposutvali ,,nové média,,
- v tomto ¢ase mézeme hovortit’ o videoart, cyberart, interaktivne vizualno-zvukové instalacie
atd. Nds bude v tejto studii zaujimat’ v ponimani novych médii — intermédia, multimédia,
konceptualne umenie z obdobia 90. rokov 20. storocia po prvi dekidu nového milénia,
nakolko sa zameriavame na institucionalizovanie tohto umenia ako zbierkového predmetu
a proces narabania s nim. Viacer{ autori pouzivaju odlisnd terminolégiu: medidlne - digitalne
- umenie alebo nové - iné média. Ako priznavaja viacer{ odbornici, pri progrese technologii
sa stale bude pravdepodobne menit’ aj nazvoslovie, preto je dolezité zadefinovat’ a vymedzit’
terminolégiu, ku ktorej sa autor priklana.

Charakteristika intermedialneho umenia

Jednym z hlavnych znakov intermedidlneho umenia je odklon od tradi¢nych foriem ako
socha, mal’ba, grafika, pricom tento vyvoj sa zacal uz na zaciatku 20. storocia prostrednictvom
avantgardného umenia.® Spomenut’ mozeme snahy umelcov vymedzit’ sa zo zauzivanej formy
obrazu a v§eobecného rimca vizualneho umenia. Myslienka dadaizmu a readymade Marcela

“ RUSNAKOVA, Katarina. Nulté roky - Od priestoru po Beskida s podtitulom Slovenské vitvarné umenie 1999-
2011, v 4 kuratorskych pohladoch ( Juraj Carny, Gabriela Garlatyova , Richard Gregor a Miry Sikotovej- Putidovej.
In: Jazdec, r. 2012, ¢. 1, s. 4-6.

5 HANAKOVA, Petra. Muzeum ako site specifity — od , inititucionalnej kritiky k dekoricii. In: GERZOVA,
Jana- KISOVA, Katatina (eds.). 90-fe+ / Reflescia vizudlneho umenia na prelome 20. - 21. storoia. Bratislava 2003, s. 44-55;
Kiritickd muzeoldgia: praktické dosledky a teoretické vychodiskd pre dejiny umenia. In: ARS, 1. 2005, ¢. 1, s. 80-80;
Teoretické koncepty kritickej muzeoldgie. In: ARS, r. 2005, ¢. 1, s. 20-41.

6 SIKOROVA — PUTISOVA, Mira (ed.). Proé miizenm intermédsi I — II, PGU v Ziline 2017.

" MURIN, Michal. Nové média. In: Profil siicasného umenia, r. 2000, &. 4, s. 4-5.

8 STOFKO, ref. 2, s. 122-125.
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Duchampa, kedy objekt nadobudol nové pristupy exponovania sa stavalo na novych principoch
oproti tradi¢nému socharstvu. V neskorSom obdobi, okolo 60-tych rokoch predovsetkym hnutie
Fluxus, ktoré kladlo doraz na anti-institucionalne vymedzovanie sa, experimentalnost’ tvorby,
v ktorej sa nevymedzovali hranice v umeni, a tym pristupovalo k mieSaniu roznych médii.
Intermédia tak zahfnali 2 kategdrie: statické intermédia (instaldcia, objekt, site-specific art,
enviroment a vsetky kinetické formy objektov a instalacif) a tzv. akéné intermédia (performance,
event, happening, vratane ich dokumentacie). TaktieZ tu m6zeme zaradit’ diela konceptualneho
umenia. Intermédium alebo intermedidlne umenie ako pojem, sa v slovenskom umeni zacalo
vyraznejsie uplatiiovat’ az v 90. rokoch 20. storocia. Bolo to po Festivale intermedidlne tvorby
v Bratislave, kedy sa prostrednictvom prednasky prezentoval i festival Ars Electronica (1996-
2000). Tento rozmach sposobilo aj rozsirenie intermédif o videoumenie a videoinstalaciu.

Podla definicie Stofka,'” ktory hovori o rozdiele medzi intermédiami, ako nositePmi
statického prvku a multimédiami, ktoré si mozné prenasat’ digitdlne celd myslienku. Ale
t'azko hovorit’ o definicii alebo teda vymedzen{ ¢o je, a ¢o uz nie je intermedialne umenie.
O prekonani kategorizovania piSu viaceti autori.'" Nakolko technické prevedenie sa stile
inovuje a napreduje, tak i hlavnou myslienkou intermédii, je uskutocnovat’ presahy medzi
roznymi médiami, experimentovat’ a slobodne reagovat’ na sociokultirne problémy.

Prezentovanie intermédif na vybranych vystavach

V nasledujicej casti si pripomenieme vystavu prezentujicu intermedidlnu tvorbu na
Slovensku. Na samotnych autorov a diela sa nezameriavame, skér na spésob vypovednej
hodnoty vystavy, kontexte a pristup kuratorov, ale aj kritikov umenia.

Jednym zo zasadnych krokov vo vizudlnom umeni na Slovensku, kedy sa medialne ,,rozvirili
vody“ a v umenovednom prostredi sa spustila diskusia, bola vystava Nulté roky- Od priestoru po
Beskida (Slovenské vitvarné umenie 1999- 2011 v Styroch kurdtorskych pobladech). Pre divakoch bola
pristupna najskor v Povazskej galérii umenia v Ziline (14. 9.- 23. 10. 2011) a v rozsirenej verzii
1 v Dome umenia v Bratislave (8. 12. 2011- 27. 1. 2012). Po vystave v Bratislave sa uskutocnila
konferencia slovenskej sekcie AICA ( Medzinarodnej asociacie kritikov umenia), ktord bola
venovana analyge vigudlneho umenia na Slovensku v provg dekdde 21. storolia. Recenzie, kritické
hodnotenia priniesli novy obraz v chapani, akceptovani tohto druhu stcasného umenia v $irsej
spoloc¢nosti a teoretického zazemia. Tuto vystavu spominame aj kvoli ucasti PGU, kde sa
prezentovala prva Cast’ vystavy a pre lepsie uchopenie dejin vyvoja tohto mladého umenia na
Slovensku. Vystava bola koncipovana z pohPadov (kontextov) §tyroch kuratorov: Juraj Carny
s kontextom - idealna zbierka umenia nultych rokov; Richard Gregor- autenticita $tylu autora;
Gabriela Garlatyova- kritické ¢itanie obrazu (nie malby) a Mira Sikorova - PutiSova — subjekt
autora/ jeho skusenost’. Prostrednictvom tychto metodik, si divik mohol ¢itat’ vystavu Nulté
roky, dointerpretovanu v textoch katalégu k vystave. Vystava mala predstavit’ umelecké dianie
predchadzajucej dekady, prezentovat’ najaktudlnejie témy a hlavné osobnosti slovenského
vizualneho diania.

? MURIN, Michal. C3 (Rozhovor s riadite’om budapestianskeho centra pre kultiru a komunikiciu- Miklosom Pe-
ternakom). In: Profil sicasnébo vytvarného umenia, r. 2000,¢. 4, s. 56.

10 STOFKO, ref. 2, 5. 123.

T RUSNAKOVA, Katarina. Odborna terminoldgia a niektoré otazky medialneho umenia. In: Histdria a tedria medidl-
neho umenia na Slovenskn, Bratislava 2006, s. 19-26; MURIN, Michal. Vizie buducich spomienok. (Rozhovor M. Murina
s M. Riskovou). In: Profil siicasného vytvarného nmenia, r. 2012,¢. 3,'s. 100-111.
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Obr. 1: Vystava Nulté roky, 2012, Dom umenia, Bratislava
Foto z archivu PGU

Kuratorom tak neslo o pevné konstruovanie modelov a vymedzovanie tendencii. Ako
spomina Mira Sikorova-PutiSova, spolukuratorka, bol ich dekddovy model viac krat oznaceny
za neefektivny, preto priznava, ze v snahe revidovat’ predoslé desat’rocie si zvolili vo vysledku
subjektivny instituciondlny sposob vyskumu, pretoze na komplexné prehodnocovanie nebol
dostatocny ¢asovy odstup od daného obdobia a také riziko nechceli podstapit’."?

Z pohl'adu Katariny Rusnakovej: ,,...vjistava mala mat’ preciznejsie zadefinovanie koncepcie a metodikn
vyskumn, g coho by sa odvinul selektivneisi viber umelcov a umelfyil... “ Ako podotyka autorka recenzie,
prave mnozstvo diel, nie najlepsie vybranych na fiu posobil ako salénna prehliadka, v ktorej
neboli spravne podchytené reflexie doby a inovativne pristupy umelcov prvej dekady 21.
storocia, ako i samotna prezentacia jednotlivych foriem vizudlneho umenia. Jednym z hlavnych
znakov umenia tejto doby povazuje Rusnakova ustipenie z principov estetického dojmu diel
v prospech etiky s dorazom na politické a sociokultirne kontexty.”

Z pohladu Michala Murina: ,,...¢0)stava opomennla zdsadny narast médii a medidlnebo umenia v proej
dekdde ndsho storolia na Slovensku , nepodehytila dostatoine expanzin tobto  nového umenia... " Zmeny
stviseli so zmenami umeleckého Zzivota, najmi v rozsirenej datovej komunikacii a novymi
medialnymi nastrojmi. Zdatni umelci uz sami zvladaja reinstalovat’ systém, programovanie
v jazykoch umoznujicich vytvarat’ interaktivne instalacie. Technologické vymozenosti vo velkej
miere spristupnuju umelcom aj neakademického typu vizudlne sa vyjadrovat’.'* Nové média
umoznuju umelcom sa aktivne prejavovat’ a angazovat’ v otazkach politiky, $tatu a pravomoci,

2 SIKOROVA — PUTISOVA, Mira. Projekt Nulté roky. In: Jagdec, r. 2012, & 1, s. 8-9.

3 RUSNAKOVA, Katarina. O odvahe sic¢asného vizudlneho umenia na Slovensku zbavit’ sa estetickej autonémie.
In: Jazdec, 1. 2012, ¢. 1, s. 4-5.

" MURIN, Michal. Editotidl. In: Profil siéasného nmenia, t. 2012, &. 3, s. 6.
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v kultirnom manazmente a na socidlnych projektoch. Uz sa nedostivaju do konfronticii
s politickymi reprezentaciami. Po 90. rokoch 20. storocia sa umelci vi¢$mi obracaju na nové
technolégie. Progresivne pracuji s pritomnou spolo¢nost’ou a interaktivitou. Vd’aka médiam
vie skupina umelcov urobit’ viac ako iny mocensky organ. Nekomentuje uz a nekritizuje realitu,
zasadnym krokom ju umelec vie zmenit’, transformovat’ a zvirtualizovat’. Tuto skutocnost’ so
sebou nesie umenie nultych rokov. Nové technolégie sa stali nastrojom vyjadrenia v aktudlnej
dobe.”

Z pohl'adu Richarda Gregora ako spolukuratora vystavy Nulté roky, bola po tesne uzavretej
dekdde dolezita okamzitd reflexia umeleckych diel rovnako, akd si neskér bude vyzadovat’
s odstupom casu. Prave pre toto umenie potrebujeme otvorenu diskusiu a spravne ukotvenie
dejinného vyvoja ako i selekciu nosnych diel s preukazatelnymi kontextudlnymi aspektmi.
Ich snahou na vystave nebolo podat’ , bypertextudlny meta-narativny archiv ale vystavu vigudlneho
umenia. ‘"’

Nakol'ko sa v tejto §tadii zameriavame na intermédia v muzeu, je dolezité dianie v kultirnej
sfére a adaptacii tychto inych médii do institucii. V predchadzajucom priklade sme uviedli jednu
z prvych vicsich vystav sustredend po uplynuti desat’rocia na digitalne/nové média. Ako velky
prinos hodnotim prave diskusiu, ktord vystava vyvolala, nakol'ko sa v kultirnej spolo¢nosti
a medzi viacerymi odbornikmi kriticky vyzdvihli pozitivne, zvladnuté veci a naopak, upozornilo
sa na diela, autorov, témy, ktoré povazuju kritici za nosnymi pre Nulté roky. Z recenzii, ktoré boli
k dispozicii som vyzdvihla pripomienky, ktoré povazujem za formujice pre nasledovné vystavy
a dolezité prvky pri selekcii a rozsirovani zbierkovych fondov. V snahe zachovat’ identitu tohto
obdobia sa naroénym kurdtorskym pocinom selektuje vyber diel aktualnej doby. Prave vdaka
vystavam, ktoré v mnohych pripadoch predznamenavaju narast zbierkovych predmetov, sa
prihliada na vopred stanovené kritéria zbierky
a hodnoty jednotlivych zbierkovych predmet,
ako napriklad dostato¢nd vypovedna hodnota,
miera autentickosti, jedinecnosti a autorského
| pristupu k danej problematike.

Prave z kritiky u Katariny Rusnakovej, kto-
ra jasne pomenovala dovody, pre¢o by pridala
niektoré men4 autorov, ktoré diela maja vicsiu
vypovednu hodnotu a ktoré navodzuju inova-
tivny pristup k aktualnym témam spolocnosti,
sa vieme posunit’ do kvalitnejsich vystavnych
programov. Rovnako tak podporovat’ odvazne
projekty, na ktorych budeme ciele a kvalitu nas-
ho kritického myslenia zvySovat’, ptipadne pre
prostredie kuratorov edukativne vylepsovat’.
Verim, ze v mnohom, ¢o odznelo pri tejto vy-

Obr. 2: Prvé miazeum intermédii, Laco Teren,

Hatto, 1994. stave sa 0 to .kvalitnejéfe podarilo prezentovat’
Foto z archivu PGU v nasledujicej expozicii.
15 Ibidem, s. 7.
1 GREGOR, Richatd. K dvom skeptickym recenzidm. In: Jagder, £. 2012, ¢. 1, s. 6-7.
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PGU a Prvé muzeum intermédif I- 11

Prvé muzeum intermédif je expoziciou Povazskej galérie umenia v Ziline, pricom prezen-
tuje okrem diel zo zbierok intermedialneho a medidlneho umenia i dolezitost’ zbierkotvornej
¢innosti tohto druhu umenia. Galéria zacala s akviziciou intermédii uz od roku 1990, na ¢o
zamerala aj svoju Specializaciu a tym spomedzi galérii na Slovensku si drz{ svoju jedine¢nost’
a atraktivitu." Konceptu expozicie predchidzala idea este z 90. rokov, kedy radou vystav pred-
znamenali dolezitost’ intermedidlneho umenia ako potencidlneho zbierkového predmetu.' Na-
kolko mo6zeme pri pojme intermédia hovorit’ o neukoncenom a stale prebiehajucom procese,
sicasnom a zaroven presahujucom umeni do inych médii, sa i expozicia obmiena. Jej prva
koncepcia — Prvé miizeum intermédii (2012- 2017) - Verzie neokonceptudlneho umenia, rod a telesnost’
- tvorila vyber diel od autorov (Simona Bubanova, Pavlina Fichta Cierna, Denisa Lehotsk4, Ka-
rol Pichler, Boris Ondreicka, Laco Teren, Jozef Sramka, Jana Zelibska ). Expozicia zachytava
najmi umenie 90. rokov, vstup intermédif a medialneho umenia na scénu, priznacné pre tieto
diela st presahy medzi médiami, neokonceptualizmus a z oblasti tém sa objavuje zrodenie,
jazyk vizualnej kultary, nejednoznacny vzt'ah sveta k tovaru ako i vzt'ah prelinania elitnej a ma-
sovej kultdry."” Dal$ou cast'ou boli reakcie na postfeminizmus a problematiku rodu, kedy sa
v mnohych prikladoch objavuje motiv telesnosti.

Obr. 3.

7 "Touto expoziciou jednou z prvych galérii na Slovensku, ktord prezentuje dlhodobo umenie po roku 1989. SIKO-
ROVA — PUTISOVA, Mita.Proé miizenm intermédii I-1L, PGU v Ziline 2017, s. 2.

18 Ku prikladu uvadza Mira SIKOROVA — PUTISOVA vystavy: Sen o mizeu (1991); Sen o mizeu? (1995); Povaz-
sk galéria umenia 1976-1996 (1996); IN(TER)MEDIA(S)RES (2006) In: SIKOROVA — PUTISOVA, ref. 17, s. 3.
9 Ibidem, s. 5.
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V druhom pokracovani expozicie - Proé miigenm intermédii 11 (2017- 2019)
- Medzi informdcion a pamiton -

Predstavuje vyber umeleckych diel, ktoré ako uz definuje nazov, sa zameriava na reflexiu
fenoménu pamite. Expozicia prezentuje diela autorov (Juraj Bartusz, Anton Cierny, Tlona
Németh, Roman Ondék, Peter Ronai, Stano Masar) a problematiku tykajicu sa najmi nového
desat’rocia. Odklonom od tém neokonceptualizmu sa priklana k individualnemu jazyku
vychadzajuceho z lokalneho, a teda slovenského kontextu. Problematika pamite (osobnej,
historickej alebo kolektivnej) bola sklofiovana réznorodym pristupom vo vybranych dielach.
Pri expozicii sa v prospech prezentacie diel upravoval i priestor.

Obe expozicie prezentuji nosné témy spolocnosti, zmeny v chapani sexuality, postavenia
zeny a muza, alebo samotnej slobode a sile slova. Jednotlivé diela tak poukazuju na tieto
skutocnosti a zastavaju v zbierke délezité miesto, na nasledovné preskimavanie a s odstupom
¢asu 1 interpretovanie sucasnych nazorov. Aktivnou selekciou sa tak kuratori PGU snazia
zbierku intermédif neustale doplnat’ a skvalitiiovat’.

PGU a zbierka intermédif

Povazska galéria umenia po Neznej revolicii (1989) zmenila samotny koncept zamerania
institacie, presla komplexnym auditom, nielen po strinke ekonomickej, ale aj zameranim
jej zbierkového fondu, ¢im nastavovali tak nové programové ciele galérie. Prave v tomto
prelomovom obdobi sa stal riaditefom Alex Mlynarcik, renomovany konceptudlny umelec.
Spolu s nim nastapila Katarina Rusndkova ako kuratorka, ktord po filom prebrala neskor post
riaditel’ky a Radislav Matastik ako umelecky historik a kritik. Galéria vo vel’kej miere prezentovala
na vystavach umenie po roku 1989, v snahe ako ,,mizeum zivého a stic¢asného umenia, “rozsirit’
svoj zbierkovy fond o nové diela. Prave jedna z prvych Mlynaréikovych - Matastikovych vystay
v PGU bola vystava deklarujica tieto myslienky - Sen o miizen (1991). Zicastnilo sa na nej
35 umelcov, zahrnujucich clenov skupiny Mikuldsa Galandu, predstavitelov Konfrontacii,
autorov konceptualneho umenia ako i akéného umenia objavujicich sa na slovenskej scéne.
V bohato struktarovanej vystave tak nidjdeme prezentovanie tradi¢nych starsich druhov umenia
s prelomovymi novymi médiami. Stratégiou galérie bola tcast” mnohych autorov na vystavach
a nasledné ziskavanie ich diel, ¢i uz darom alebo kipou do zbietkového fondu.” Vo svojej
zbierke intermédif*! sustredila galéria najma statické intermédia ako objekty a instalacie, diela
konceptualneho umenia a diela medialneho charakteru — videoinstalacie a autonémne videa od
90. rokov 20. storodia.

Tato zbierka nadobudla mnohé diela uz za vtedajsej riaditelky Katariny Rusndkovej (od
roku 1992) a kuritora Radislava Matustika.?? Galéria ziskala v rozmedzi rokov 1992 — 1997
t'aziskovu Cast’ tejto zbierky. Bohuzial’ sa v tomto inven¢nom pristupe nepokracovalo v takom
rozsahu. Za éry meciarizmu, kedy sa tlakom politiky preferovali konzervativne, jednoduchsie
a opit’ narodne orientované témy, bolo viacero riaditel'ov odvolanych zo svojej funkcie, bez
udania dovodu. Vynimkou nebola ani Katarina Rusnikova.” Po jej odchode nastupil ako
riaditel’ v roku 1994 historik a kurator, Milan Mazur, ktory figuruje na tejto pozicii do dnesného

2 RUSNAKOVA, ref. 13, s. 10.

2 Ako nesie svoj nazov od 90. rokov vzhFadom aj na metodoldgiu z danej doby vyuZivaju tento nézov az dodnes.
Prvy zbierkovy predmet — instalaciu ziskali v roku 1992. SIKOROVA — PUTISOVA, ref. 17, s. 4.

2 RUSNAKOVA, ref. 13, str. 10.

% Ibidem, s. 11.
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dna. V nakupovani diel do zbierky intermédif sa bohuzial muselo prestat’ a opit’ sa ako tak
zacali doplnat’ po roku 2001,

Nakolko galérialegislativne spada pod VUC (Zilinského samospravneho kraja) st jej finanéné
prostriedky zna¢ne odkazané na dotacie. Od roku 2006 zacal fungovat’ v Ministerstve kultary
Dotacny systém a do zbierky sa priebezne opit’ doplnali diela intermedialneho a medialneho
umenia po roku 2000. Ako uvadza Mira Sikorova — PutiSova v kataldgu Prové miigenm intermédii
I- II, sa od tohto roku 2006 dotaciami pokryli vSetky akvizicie diel do zbierky intermédif. Od
roku 2016 ziskava galéria prostriedky z Fondu na podporu umenia. Taktiez prispieva cast’ou
zriad'ovatel.

Ku dnu 31. 12. 2016 uvadza galéria v zbierke intermédif 56 diel.** Medzi prvymi autormi
v zbierke boli Julius Koller, Simona Bubanova, Roman Ondak, Boris Ondreicka, Laco Teren,
Juraj Bartusz, Jana Zelibska, Peter Meluzin a Karol Pichler. Neskér pribudli diela autorov Tomas
Ruller, Tomas Masin (CZ), Jana Zackova (CZ), Anton Cierny, Denisa Lehocka, Tlona Németh,
Slawomir Brzoska (PL), Michal Morav¢ik, Peter Pisar, Pavlina Fichta Cierna, Alex Mlynarcik,
Juraj Poliak, Miro Nicz, Erik Binder, Patrik Illo, Anetta Mona Chisa a Lucia Tkacova, Emdke
Vargova, Mark Brusse (NL), Stano Masar, Patrik Kovacovsky a Radovan Cerevka. Sti¢ast’ou je
aj dielo konceptudlneho umelca Michala Kerna.

K sucasnosti pribudlo do zbierky dalsich 8 diel, ¢o dohromady tvori 64 diel. Rozsirili
zastipenie autorov o nové mena ako: Eva Filova, Dorota Sadovskad a Lucia Dovi¢akova. Zbierku
doplnili este o diela autoroy, ktorf uz boli sicast’'ou zbierky a to Roman Galovsky, Jana Zelibska,
Alex Mlynéréik a Ladislav Carny. V zbierke je okrem prezentovania tvorby 90-tjch a nultjch
rokov cielom aj ¢lenenie na tematické celky a reflexie vybranych autorov, ¢o je sprevadzajucim
faktorom aj pri nadobudani novych diel. Z hladiska akvizicie je tato zbierka hlavnym cielom
galérie, na kolko je na Slovensku takyto typ zbietky ojedinely.”® Zikladnym kritériom pti
zberatel'stve bola progresivita aktualneho diela predovsetkym slovenskej proveniencie a jeho
kvalita. Diela st katalogizované na zaklade druhu na : video, videoinstalacie, instalacie a objekt,
pricom si uchovavané v $pecialnych obaloch. Pri starsom digitilnom umeni, napriklad videa na
VHS zaznamoch sa preniesli na DVD, pripadne USB kI'i¢. V zbierke aktualne eviduje galéria
jeden zb. predmet, ktorého funkénost’ nie je uplne v poriadku. Prizvany bol k tomu autor. Tu
sa nam ¢rta dolezita otdzka, ako predchadzat’ nefunkénosti pri digitilnom ument, aky postup
zvolit’ pre uchovanie, ¢o najdlhsej udrzatel'nosti a tym padom najekonomickejsie znizit’ naklady
muzea pre nasledné konzervovanie a restaurovanie diel.

Richard Gregor opisuje expoziciu Proé misizenm intermédii za zaruku impozantnosti galérie na
slovenskom trhu. Toto tvrdenie mozeme opodstatnit’ aj Cenon Martina Benku, udelenou v roku
1994 Katarine Rusnakovej za invencéné kuratorské projekty a vyraznd profilaciu vystavnej
a zbierkovej ¢innosti PGU v Ziline.?
druhom umenia, nakolko viaceré galérie vlastnili takisto intermedidlne umenie (napr. SNG-

Zaroven vnimajme inakost’ orientacie galérie ani nie

zbierka moderného a suc¢asného umenia, zbierka iného média),? ale intenzitou a mierou, akou
pristupila galéria v 90. rokoch 20. storocia k vystavnému konceptu a zbierkotvornej ¢innosti.
Katarina Rusndkova, ako realizatorka konceptu zbierky intermédif a predchadzajucich vystav,
ak spomenieme vyznamnu vystavu Sez o muzgeu?, ktora predznamenavala vznik tejto zbierky

24 STIKOROVA — PUTISOVA, ref. 17, s. 75.

» Velkost’ou nie je najrozmernejsia (SNG vlastni v zbierke injch médif okolo 669 diel, ziskala obsiahlu pozostalost’
Juliusa Kollera).

% RUSNAKOVA, ref. 11, 5. 12-14,

7 Uvadzané v rocenke SNG, Akvizicia 2012/2013, s. 136-139.
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ako aj $pecializovanie galérie, je autorka, ktora sa s odstupom ¢asu venuje nad’alej digitilnym/
novym médiam. V jednom zo svojich prispevkov pripomina slabé podporovanie zo strany
kultdrnych institdcii a $tatu. Len malou cast’ou sa medidlne umenie v muzeach zbiera, ba
v niektorych vobec. Pritom je to umenie sucasnej doby a kultirnej pamite.” V sucasnosti si
moézeme povedat’, ze ciel’ z 90. rokov 20. storocia sa aj vdaka zaujmu Miri Sikorovej — PutiSove;
naplnil. Priniesol vysledok vo forme Pruvého miizea intermédii. ,,Sen o mizeu* sa stal hmotnym,
zaroven ale zavizuje PGU na novy ciel, a to udrzat’ krok s dobou, reflexivne zbierat’ a tematicky
profilovat’ nové a nové tendencie prejavujuce sa v intermédiach a novych médiach spomedzi
slovenskych - lokalnych umelcov.

Zaver

Stadia poukazuje na délezitost’ intermédii ako zbierkového predmetu, nakolko sa ako
umenie zacalo akceptovat’ na nasom uzemi az v neskorSom obdobi, pricom sleduje toto
umenie od 90. rokov 20. storoc¢ia po koniec prvej dekady 21. storocia. Na konkrétnom
priklade z Povazskej galérie umenia v Ziline sme si ozrejmili ako vznikla zbierka intermédii
po totalitnom rezime na Slovensku, ze jej zbierkotvorna cinnost’ neprebiehala neprerusene.
Za inovatfvnou $pecializaciou galérie stoji niekol'ko odvaznych osobnosti, ktor{ boli vytrvali
v tomto ,,Sne o muzeu® a vopred jej pripravili nickolko vystav, ¢im poukazali na dolezitost’
nového umenia. Vd’aka vystavam sa plynulejsie zacalo akceptovat’ toto umenie, poukazalo sa
na vyvojovy medznik vo vizudlnom umeni, ktory nesmie opomenut’ pritomnost’ v muzeu.
Muzeum ako chram umenia, v nasom priklade galéria PGU je sprostredkovatelom, ktory
chrani etapu prerodu zachytava intermediadlne miesanie jednotlivych vytvarnych druhov, ako
1 vplyv novych technolégii na umenie. Samozrejme s odstupom casu uz tato myslienka nasla
zastipenie vo viacerych institaciach, ale Specializovanim a prezentovanim umenia po roku 1989
si PGU vie udrzat’ stale svoju atraktivitu.

Po uplynuti prvej dekady nového milénia sa uskutocnila velkd vystava 4 kuratorov sledujuca
prave predoslé obdobie. Vystava Nu/té roky bola pristupna v PGU a neskér vo vi¢som podani
(kvoli kapacitnym podmienkam priestoru) i v Dome umenia v Bratislave. Rovnako odvazny
projekt spustil potrebnt vlnu kritiky, ktora dopomohla spolo¢ne teoreticky podchytit’ tito
cerstvo ukoncent dekadu. Objasnila hlavné vychodiskd umelcov, inovativay pristup a nosné
témy, ktoré su pre spominane obdobie charakteristické. Vystava predklada navstevnikom
problematiku doby. Samozrejme je potrebné sa orientovat’ v danom obdobf, aby navstevnik vedel
¢itat’ jednotlivé diela, pricom nezostava len pri estetickom dojme, ale naopak diela reflektuju
skor iny nahlad na realitu, a to pri vybranych dielach priam ako experiment. V mnohych
prikladoch je podstatny koncept diela, s ktorym je potrebné sa oboznamit’. Navstevnikov
laického charakteru preto odporacam na sprievod s lektorom.

Na zaklade predoslych udalostf sa otvorenie dlhodobej, ale obmienanej expozicie Prvé mizeum
intermédii v PGU v Ziline snazila vytjcene prezentovat’ to, ¢o v predchadzajicej vystave bolo
len snahou. Koncepcne jasnejSia, témou vymedzenejsia a nosnymi autormi preukazatel'nejsia
expozicia prezentujuca predoslé obdobie. Pruv¢ muizeum intermédii v sicasnosti prezentuje uz
druhd cast’. Galéria tak napriek svojmu skromnejsiemu posobeniu oproti vicsim, majetnejsim
institdciam preukazuje opodstatnenie a dolezitu napln akou je zbierkotvorna ¢innost’.

Zaroven sa nam tim javi nova problematika, a to ako uchovavat’ tieto média- digitalne
umenie- ako postupovat’, aby sme ¢o najdlhsie uchovali ich autenticitu. Ked uz po prvej

8 RUSNAKOVA, ref. 13, s. 14.
87



Anna Svrékova: Intermédia v muzeu a zbierka intermédii v PGU v Ziline

dekade vidime vyvoj technologicky, vided na starsich nosicoch sa prendsaji na novsie
aktualnejsie. Pri tomto druhu digitallneho umenia sa stretheme s materidlmi vSeobecne
rychlejsie podliehajucim poskodeniu alebo k Uplnému znic¢eniu. Aké iné nosice zvolit’, pri
snahe dlhodobejsieho uchovavania alebo aké mame moznosti uskladnenia v depozitaroch.
Co to obnasa z hladiska udrzatePnosti muzea ako vlastnikov? Ako uchovéavat’ interaktivne,
svetelné indtalacie, kinetické objekty alebo pri akénych intermédiach ako happeningové projekty
a performance, ktoré si zachovavaju auru len v danom momente a samotny problém je ich
dokumentacia, nieto prezentovanie dokumentacie a forma vystavovania. Digitdlne umenie je
odkazané na technolégie a tym padom i autorsku sikovnost’ v programovani. Uloha umelca sa
postva do novych rovin a tym by sa mal rozsirovat’ i rozhl'ad kuratora.

Tak ako mame stale nejednotnu terminolégiu pouzivan pri tomto umend, tak i otvorenost’
vodi réznym experimentom alebo konzervativnost’ prostredia, je obmedzenim pre toto nasou
dobou priznacné umenie. Najmid od nového milénia vznikd viacero festivalov a priestorov
ststredenych na sucasné digitalne umenie. Coraz vo vaciej miere umelci uprednostiuju tento
pristup zivého akéného prostredia otvoreného pre umelcov i mensicho renomé. Mozno

......

zaroven.
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Concept of a permanent museum exhibition and exploitation of collections in the Hangar X Aviation Museum
The presented topic is focused on the collections of the Hangar X Aviation Museum and creation of
a permanent exhibition in this museum. This study is also oriented on the aviation history in former
Czechoslovakia, later in Slovakia. Czechoslovakia had a long tradition in production of small airplanes
which represent the core of Hangar X collections.

Keywords: Slovak aviation, collection, Hangar X, Aviation Museum, permanent exhibition, Trenc¢in

Uvod

Letectvo je téma, ktora je odjakziva prit'azliva takmer pre kazdého. Pud{ vzdy fascinovalo
lietanie a aj tf co sa sami neodvazili letiet’, boli zvedavi ako sa to da. Zbierkovy fond leteckého
muzea Hangar X v Trencine je unikatnou moznost’ou ako sa k lietaniu priblizit’ a dozvediet’ sa
tak vel'a leteckych zaujimavosti a faktov.

Vo svojej studil sa venujem vzniku cesko-slovenského letectva od pociatkov. Venujem
sa tu osobnostiam, ktoré su vyznamnou sucastou leteckého kultirneho dedicstva, ale aj
spolo¢nostiam a ttvarom, ktori stali za vznikom letectva na Cesko-Slovensku. S tym tdzko
suvis{ Jan Kaspar a Bozena Laglerova. Prave oni dvaja boli velkymi priekopnikmi v letectve na
nasom tzemi.

Vznik interaktivneho leteckého muzea Hangar X sa datuje len rok dozadu, v maji 2018.
Muzeum zastupuje letecku cast’ nasej historie. Vynimoc¢né je ale v tom, ze sa d4 na vsetkych
exponatoch letiet’.

Nakoniec $tadie je predstavend sucasna expozicia leteckého muzea. Na fiu nadvizuje
konkrétny navrh novej expozicie muizea. Ten je doplneny viacerymi podnetmi ¢i napadmi na
zlepsenie, resp. doplnenie.

Metodologia prace

Na zaciatku badania bolo nutné oboznamit’ sa s kultdrno-historickym kontextom danej
oblasti. Na tieto ucely bola pouzitd v§eobecna literatira, $pecializovand literatira a interview.
Z tohto materialu bolo potrebné vyty¢it’ hlavné osobnosti, modely ¢iinstitacie, ktoré podporovali
vznik Cesko-slovenského letectva. Okrem spominanych pramefiov bolo délezitym zdrojom
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informacif aj interview s Ing. Jindfichom Gazdom, zakladatelom leteckého muizea Hangar X.
On sprostredkoval doélezité informacie, ale aj fotodokumentaciu. Nakol'ko je praca tematicky
orientovana na letectvo Ceskoslovenska, resp. jeho vznik a zadiatky, bolo potrebné pracovat’ aj
so zbierkovym fondom pamit'ovych institicii nachadzajicich sa v tejto oblasti. Medzi prvymi
mozno spomenut’ Letecké muzeum v Trencine Hangar X, ktorého zbierka obsahuje viacero
hmotnych dokladov dotykajucich sa skimanej témy. Velké percento spominanych exponatov
sa dodnes nachadza vo viacerych sitkromnych zbierkach na Slovensku ale aj inde vo svete. Tieto
doklady sluziace ako primarny zdroj boli nasledne analyzované, porovnavané a konfrontované
s literatirou a dobovymi pramenimi. Tymto procesom vzisli zdkladné vzt’ahy medzi expondtmi,
ktoré boli dalej podrobené kritickému nazeraniu. V zavere boli nadobudnuté informacie
sumarizované a vyhodnotené.

Vznik ceskoslovenského letectva

O ceskoslovenskom letectve moézeme hovorit’, ze vzniklo bezprostredne s vznikom
Ceskoslovenska v roku 1918. Nebolo by to véak mozné bez leteckych zikladov z Rakiska-
Uhorska, na ktorych vtedajsi letci stavali.' Tych v§ak bolo skuto¢ne malo, okrem vojenského
skoliaceho letiska v Chebe a vyrobne leteckych motorov v Prahe, boli vietky aktivity s letectvom
sustredené v ostatnych castiach Gzemia Rakusko-Uhorska a na nasom tzemf sa nachadzali len
tzv. nadsenci a samo ucenci letectva.?

V aprili roku 1911 inzinier Jan Kaspar Gspe$ne uskutocnil let z Pardubic do Prahy. Jednalo
sa tak o celkovo najdlhsi prelet v celom habsburskom dzemi. Letectvu sa venoval spolu aj
s jeho bratrancom Evzenom Cihakom?®, ktory toho istého roku v jili uskutoénil svoj prvy
verejny let v Podebradoch, avs§ak kvoli poruche motoru ho musel ukondit’. Jan Kaspar sa narodil
20. maja 1883 v Pardubiciach. Absolvoval odbor strojného inzinierstva na prazskej Technickej
skole.* V roku 1909 zacal s pracou na konstrukcii lietadla, no jeho prvotné pokusy skonéili
neuspechom. Preto o rok neskor kupil osvedcené lietadlo v Parizi, do ktorého namontoval
motor Anzani a podatilo sa mu po par ,,skokoch® vzlietnut’. Este toho roku zlozil pilotné
skusky a v roku 1911 vzlietol s novym lietadlom vlastnej konstrukcie. Po tomto obrovskom
uspechu este v tom roku zalozil v Pardubiciach leteckd skolu a podnikal d’alsie prelety.” Po
prvej svetovej vojne sa mu vsak prestalo v letectve darit’ a 2. marca 1927 spachal v rodnych
Pardubiciach samovrazdu.

Podstatnou sucast’'ou historie letectva na nasom tzemi je Bozena Laglerova.® Prave ona je
jednou z prvych Zien pilotiek na svete. Celym menom Bozena Gabriela Vénceslava Laglerova-
Peterkova sa narodila 11. decembra 1886 v Prahe. Prvotne sa povolanim mala venovat’
spevu, avsak kvoli ochoreniu hlasiviek sa touto cestou neuberala. Na stadiach v Parizi sa prvy
raz stretla s aviatikou. Po ndvrate domov sa zacala o letectvo viac zaujimat’ a navstevovala
prednasky o aviatike na CVUT. lietanie ju natol’ko pohltilo, Ze v roku 1911zacala navstevovat’

' SOREL, Viclav. Cesi a Slovdci v oblacich. Plzess : Mustang, 1993. s. 14.

2 NEMECEK, Vaclav. Ceskoslovenska letadla. Praha : Nase vojsko, 1958. s. 12.

® Bratranec letca Jana Kagpara. Taktiez bol letec a svojho ¢asu aj spolupracovnik Kaspara.

* Web Nationalgeographic.cz, Otec ¢eského letectvi Jan Kaspar [online]. [cit: 2019-03-13]. Dostupné na internete:
<https:/ /www.national-geographic.cz/osobnost-tydne/otecceskeho-letectvi-jan-kaspar.html >

5 SOREL, ref. 1, s.14.

$ KALENDOVA, Helena. LaAviadora Bogena Laglerovd. Bratislava : Magnet Press Slovakia, 2018. s. 40.

7 Ceské vysoké uceni technické v Prahe, jedna z najstardich vysokych technickych $kél v Eurépe.
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letecku skolu Hansa Gradeho.® Na tejto skole bolo zauzivané, ze ziaci sa popti vjucbe lietania
venovali aj praci v leteckej tovarni a nasledne po ukonceni $tddia im bolo umoznené odkupit’
si lietadlo, na ktorom pracovali. 23. maja 1911 sa zucastnila skusobného letu pred zlozenim
skusok, pri ktorom vsak havarovala a praskol jej druhy a treti stavec. To ju vsak neodradilo
a po rehabilitdcif sa zacastnila skdsok, na ktorych uspela a stala sa tak presne druhou zenou na
svete, ktora si zasluzila letecky diplom. Celkovo bola jednou z trinastich Zien letkyn vtedajsej
doby. Neskor toho roku sa zacastnila leteckej sut’aze v Hannovery a ziskala strieborny pohar,
prva medzinarodnd letecku trofej na nasom tuzemi. O niekol'ko rokov neskér po vypuknuti
prvej svetovej vojny sa prihlasila k vojenskému letectvu avsak ako zena bola odmietnuta.
Aviatike sa venovala uz len v ¢eskoslovenskom aeroklubu a okrem toho vyucovala spev. V roku
1925 kandidovala v parlamentnych volbach za Narodnd stranu prace a venovala sa politike.
Zomrela 8. oktébra 1941.° Paradoxom je, ze o prvej nasej pilotke Bozene Laglerovej sa vie viac
v zahrani¢{ ako u nas.

Zaciatky ceskoslovenského letectva

Po prvej svetovej vojne v roku 1918 vznikla prva Ceskoslovenska republika. Hned par dnf
po jej vzniku sa konalo stretnutie letectva na prazskom Zofing, na ktorom sa stretli nad$enci
letectva, ale aj byvali letci rakiskych leteckych zloziek a vytvorili tak prva ¢eskoslovenskd
leteckd jednotku.'

Prvou uspesnou misiou tejto jednotky, bola zachrana niekolkych lietadiel z byvalej rakuskej
leteckej skoly v Chebe. Tieto lietadla boli bezpe¢ne premiestnené na liku kusok od Strasnic.
Prave na tomto mieste boli polozené zaklady prvého prazského letiska.'

Vznik cesko-slovenského letectva je od jeho pociatkov v tesnom suvise s armadou, resp.
vojenskym letectvom. Bolo tomu tak s dévodu , ze vicsina pilotov boli vojensky letci, ktori
sa postupne vracali domov po vojne z r6znych utvarov a krajin, v ktorych sluzili. Franctzsko
preukézalo podporu novo vzniknutému $tatu a darovalo Ceskoslovensku viac ako sto lietadiel
s predpokladom na vytvorenie takpovediac vojenského letectva. Cesko-Slovenska republika
mala vtedaj$iu politiku orientovani zapadnym smerom a boli predpoklady, ze sa bude
otientovat’ na zapadny trh. To sa viak nestalo, ked’ze Ceskoslovensko malo dobré podmienky
na rozvijanie vlastného leteckého priemyslu. Len rok po vzniknuti republiky boli zalozené dve
z najvyznamnejsich leteckych firiem Aero' a Avia."’

Vojenské letectvo podporovalo vznik leteckého vyskumnictva. V roku 1923 bol tak zalozeny
Vojensky letecky ustav so sidlom v Letfianoch, kde po niekolkych zmendch mena, pracuje do
dnes."

Letecky priemysel rastol neuveritePnou rjchlostou a Ceskoslovensko bolo vePmi rjchlo
sebestacné v tomto odvetvi. V priebehu dvadsiatich rokov sa kapacita lietadiel pripravena
k obrane republiky rozrastla na neuveritelnych 1528 kusov. To nebola v$ak cela letecka sila, bolo
k dispozicii viac ako tristo lietadiel s predpokladom rychleho upravenia na obranné. Armada
teda bola vyzbrojena lietadlami iba tzv. domacej vyroby. Avsak v roku 1939 s prichodom druhej

8 Hans Grade bol letecky prickopnik, podnikatel v strojarstve. Zil v tokoch 1879 az 1946.

9 KALENDOVA, ref. 6, s. 40.

10 NEMECEK, ref. 2, s.14.

"' Tamze.

2 Aero Vodochody je ¢eska leteckd spolo¢nost’ zndma najma vyrobou lietadiel 1.-29 Delfin a 1.-39 Albattos.
1 Avia je taktiez ¢eska leteckd spolo¢nost’, ktord bola zalozena povodne ako letecké opravovne v Prahe.

1 NEMECEK, ref. 2, s. 16.

91



Klaudia Ondrovicova: Navrh muzejnej expozicie a zhodnotenie zbierkového fondu leteckého muzea Hangar X

svetovej vojny Mnichovskym diktitom vicsina ¢esko-slovenskej vojenskej letky presla takmer
bez boja pod nacistické Nemecko."” To znamenalo, ze letectvo, resp. vojenské letky ako také
zostali v mensej miere len tie na uzemi novo vzniknutého Slovenského Statu.

Ceskoslovenski piloti po¢as druhej svetovej vojny

S prichodom druhej svetovej vojny bolo cesko-slovenské letectvo roztrisené vsade po svete
a bojovalo proti okupantom. Tykalo sa to najmi ceskych letcov. Prvotnym zachytnym bodom
pre nich bolo Pol'sko, kam vo velkom odchadzali a pridavali sa k pol'skému vojenskému
letectvu. Odtial' sa poniektoti presivali do Francizska. Podl'a oficidlnych hodnoteni cesko-
slovenski letci patrili k najlep$im obrancom Francutzskej pody.

Niekol’kym nasim letcom sa dostalo uznania vo Velkej Britanii, kde sluzili v Royal Air
Force,'® v podobe styroch ceskoslovenskych letiek.!”

Na uzemi nového samostatného Slovenského $tatu sa nachadzal jeden zo Siestich byvalych
¢esko-slovenskych plukov a to v Piest'anoch. Letecky pluk 3 Generala letca M. R. Stefanika sa
stal centrom slovenského vojenského letectva. Tento letecky pluk bol zmie$any, ¢o znamena,
ze disponoval stthacimi aj pozorovacimi lietadlami, ktorych bolo priblizne 300. Pod piest’anské
veliteI'stvo podliehalo aj niekol'ko detasovanych vojenskych letisk Slovenska. Okrem leteckého
velitelstva tu sidlilo aj velitel'stvo II. stthacej perute a Leteckd Skola. Ta vsak bola kvoli
vyt'azenosti letiska presunuta do Trencianskych Biskupic v Trencine, kde sidli dodnes.

Slovenské letectvo hned’ na zaciatku celilo mad’arskému ttoku na vychode Slovenska, ktorou
sa Mad’ati snazili ziskat’ toto uzemie. 23. marca 1939 zautocilo Mad’arsko s ciefom posunat’
hranice na vychode. Slovenska vlada okamzite zareagovala vyslanim diplomatickej delegacie do
Madarska a obratila sa aj na Nemecko. Zo strany Nemecka vsak neprisla pozitivha odozva,
kedze Mad’arsko s nim svoj utok predom konzultovalo. Z toho dovodu Slovensko zahdjilo
protiutok.” Jednym z hlavnych cielov mad’arskej agresie bola najmi Spisska Nova Ves, kde
sidlila letecka zakladna vychodného Slovenska a tym padom bola pre nich najvi¢sou hrozbou.
Na tamojsom letisku boli umiestnené dve stihacie letky. Dané tzemie teda malo dostatok
lietadiel k obrane, avsak problém bol s nedostatkom pilotov, ktori by s nimi lietali, ked’ze
ceski letci odisli zo Slovenska po rozpade republiky. Slovenské vzdusné sily zacali s obranou
hned ako prieskumna jednotka zistila hrozbu. Ich cielom bola Zeleznica v obci Uli¢, kde sa
zoskupovali nepriatel'ské jednotky so svojim arzenilom. Z pociatku boli nalety na nepriatelov
uspesné, avsak tym sa podarilo zostrelit” jedného z velitelov slovenskych letiek. Slovenskym
leteckym sildm sa podarilo znicit’ ¢ast’ automobilov a diel Mad’arov, lenze situdcia sa vyrazne
skomplikovala ako nahle dorazili letecké vzdusné sily nepriatelov. Situacii v Spisskej novej Vsi
neboli schopni pomoct’ ani posily, ktoré prileteli z Piest’an. Slovenské letecké sily nestacili na
presilu z madarskej strany a vSetky planované utoky sa skoncili netspechom slovenskej strany
ako naptiklad pokus bombardovat’ tanky Mad’arov pti obciach Tibava a Sobrance.” Finalnym

5 Tamze.

' Royal Air Force st od roku 1918 leteckou zlozkou ozbrojenych sil Velkej Britanie.

7 Web Fcafa.com, Free Czechoslovak Air Force [online]. [cit: 2019-03-05]. Dostupné na internete: <https://www.
national-geographic.cz/osobnost-tydne/otecceskeho-letectvi-jan-kaspat.html >

¥ Web Dotyk.denik.cz, Prvni vzdu$né souboje 2 svétové vilky probéhly na Slovensku pfi invazi Mad’ati [online].
[cit: 2019-03-25]. Dostupné na internete: <https://dotyk.denik.cz/publicistika/prvni-vzdusne-souboje-2-svetove-
-valkyprobehly-na-slovensku-pri-naletu-madaru-20190323.html>

" Web Dotyk.denik.cz, Prvni vzdusné souboje 2 svétové valky probéhly na Slovensku pfi invazi Mad’ari [online].
[cit: 2019-03-25]. Dostupné na internete: <https://dotyk.denik.cz/publicistika/prvni-vzdusne-souboje-2-svetove-
-valkyprobehly-na-slovensku-pri-naletu-madaru-20190323.html>
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uderom z mad’arskej strany bol utok na letecku zakladniu v Spisskej Novej Vsi pocas, ktorej
zahynulo pravdepodobne 12 I'udi a 17 bolo zranenych. Slovenska verejnost’ bola poburena ¢o
viedlo k pripravam dtoku na Budapest’. Ten sa vsak neuskutocnil, ked’Ze na natlak Nemecka
uz prebiehali rokovania o primeri. 31. marca 1939 bola podpisana nova dohoda a slovensko-
mad'arskej hranici, pricom Mad'arsko ziskalo nové uzemie vychodu Slovenska, na ktorom
Madari tvorili mensinu.

Neskor 1. septembra 1939 sa po vzore Nemecka zapojilo do vojny voci Pol'sku. Slovenska
letka bola rozdelena na dve ¢asti, prva cast’ pozostavala z letiek krycich mien Sarfia a Cakanka,
podlichali velitel'stvu pozemnych vzdusnych sil Bernoldk. Tato cast’ slovenskych vzdusnych
sl mala za dlohu prieskum pred slovenskymi pozemnymi jednotkami. Druha cast’ sa nazyvala
Rozmarin, jej ulohou bolo chranit’ dzemie Slovenska a podliehala velitel'stvu Luftgaukommando
XVII. Slovenska spolo¢nost’ na cele s Hlinkovou gardou si tento akt ospravedliiovala ciefom
ziskat’ spit’ slovenské uzemie na Orave a Spisi, ktoré predtym zabralo Pol'sko.

V rokoch 1941 az 1943 zas bojovali slovenské vzdusné sily spolocne s madarskymi a
nemeckymi na vychodnom fronte proti ZSSR*. Po tomto t’azeni bola vytvorena pohotovostna
letka, ktora mala za Glohu chranit’ vzdusny priestor proti americkym naletom. T4 vSak bola 26.
juna 1944 znicena Americanmi. Pod vedenim Ivana Haluzického odisli zvysky piest’anského
pluku na stredné Slovensko, kde sa pridali k Slovenskému narodnému povstaniu.”

Paralelne v tom case, stretlo sa dvadsatjeden ceskoslovenskych stihacich pilotov
v Sovietskom zvize, ktoti pod velenim Frantiska Fajtla zalozili prva ¢esko-slovensku leteckd
jednotku na vychodnom fronte. Este toho roku odleteli spit’ na Slovensko, kde sa pridali na
stranu Slovenského narodného povstania. Dalej viak pokracovali v bojoch na strane ZSSR az
do porazenia nepriatel'skych vojsk. Po skonceni druhej svetovej vojny sa prislusnici Prvého
cesko-slovenského stthacieho pluku, ktor§ medzi tym vytvorili v Sovietskom zvize, vratili spat’
do Ceskoslovenska. Rovnako ako aj prislusnici v radoch Britského kralovského letectva, ¢i
inych krajin.”

Povojnové letectvo

Po skonceni druhej svetovej vojny sa letectvo v Ceskoslovensku obnovilo. Postupne sa
viak Ceskoslovensko dostavalo pod ¢oraz vicsi vplyv, az kontrolu Sovietskeho zvizu po roku
1948. O niekol'ko rokov sa stalo sucast’ou Varsavskej zmluvy s prezbrojenim na sovietsku
techniku.”? S rasticim napitim v Eurépe, Sovietsky zviz ziadal aby Ceskoslovensko upevnilo
svoje vojenské letectvo. Armada tak nakupila v ZSSR niekolko lietadiel rady MIG* a JAK®.
Lietadla rady MIG sa na Slovensku nachadzaju este dodnes, dokonca sa najdu aj v armade
Slovenskej republiky. Avsak takato zavislost’ na sovietskej technike nutne viedla k stagnacii
v progrese cesko-slovenskej techniky. Medzi lietadld vo vyzbroji domacej vyroby sa radili Aero
L- 39 Albatros ¢ Aero L-29 Delfin, ktory je mozné vidiet’ v expozicii v Trencine.” Velké

% Zviz sovietskych socialistickjch republik bol zvizovy §tit vo vychodnej Eurépe v rokoch 1922 az 1991.

2t sUMICHRAST, Peter — Klabnik, Viliam. Slvenské letectro 1939 — 1944. Bratislava : Magnet Press Slovakia, 2000.
s. 22.

2 SOREL, ref. 1, s. 19.

# Web Fcafa.com, Free Czechoslovak Air Force [online]. [cit: 2019-03-05]. Dostupné na internete: <https://www.
national-geographic.cz/osobnost-tydne/otecceskeho-letectvi-jan-kaspat.html >

24 Ruské stihacie lietadl4.

» Ruské cviéné prudové lietadla.

% Web gonzoaviation.com, Slovenské Delfiny v civilnej prevadzke [online]. [cit: 2019-0305]. Dostupné na internete:
<https:/ /www.gonzoaviation.com/ clanok/slovenskedelfiny-v-civilnej-prevadzke>
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mnozstvo leteckych spolo¢nosti bolo nutené zmenit’ svoje zameranie ¢i skoncit’.

Prisposobivejsie boli letecké spolo¢nosti zaoberajice sa dopravnym letectvom. Napriek
niektorym prekazkam sa podarilo spolo¢nosti v Kunoviciach vyrobit’ lietadlo na stredne dlhé
trate L- 410 Turbolet. Tento letun zozal velky uspech a do dnesnej doby sa nachadzaju dva
exponaty v zbierkovom fonde v muzeu v Piest’anoch a v Trencine.

V tomto obdobi aerokluby ozivali privalom mladych ludi s cielom stat’ sa pilotmi. Vsetci
mali moznost’ stat’ sa letcom, vycvik prebiehal zadarmo no po flom nasledovali t'azké letecké
skusky, ktorymi uz nepresiel kazdy. Ti ¢o v nich uspeli boli automaticky posielani d’alej do
vojenskych $kol. Necakany zvrat nastal, ked cerstvi piloti zacali odlietat’ na zapad, tzv. ulety
slobody. Po takychto skdsenostiach sprisnili podmienky v aerokluboch a zacali so sériou
opatreni, ako napriklad odmontovanim vrtdl z motorovych lietadiel na noc. Rovnako tak
natankovat’ lietadlo bolo mozné, len tesne pred jeho vzletom.”

Takémuto vyvoju situacie boli prisposobené aj vyroby novych lietadiel. Nevyrabali sa teda
cisto turistické ¢i rekreacné lietadld, ale polovojenské. Zastupcom takychto lietadiel sa stala
typova rada Tréner. Po vycviku na tychto lietadlach mal byt’ pilot pripraveny rovno prejst’
na let vojenskym lietadlom. Paradoxne vyvin tohto typu vycvikového lietadla neslazil len pre
armadu, ale aj pre akrobatické letectvo. Takéto lietadlo zastupuje napriklad Zlin Z — 26, ktory
sa nachadza v zbierkovom fonde v Trencine.”

Letectvo po rozpade Ceskoslovenska

Letectvo na Slovensku po vzniknuti samostatného statu v roku 1993 nemalo najjednoduchsie
pokracovanie, resp. zaciatok. Pri deleni republiky ostala takmer cela vyroba lietadiel, Statne
acrolinie v Ceskej republike. Okrem leteckych ozbrojenych sil sa na Slovensku nachadzali
Letecké opravovne v Trencine.”

Letecké ozbrojené sily Slovenskej republiky pri deleni majetku ziskali 62 vrtul'nikov najmi
typu Mil Mi a 167 lietadiel : stfhaciek typu MiG najmid MiG — 29, cvi¢né pradové lietadla
Delfiny a Albatrosy od spolo¢nosti Aero a dopravné lietadla Turbolet. V roku 2004 az 2006
bola v Trencianskych opravovniach vykonana ciastocna modernizacia, niektorych stfhaciek
MiG Vzdusnych sil Slovenskej republiky.

S vyrobou lietadiel Slovensko nemalo najlahsie zaciatky no postupom casu sa tu rozrastla
aj td. Medzi najvicsieho vyrobcu na nasom uzemi patri prievidzsky Aerospool, ktory vyraba
Pahké §portové lietadlo Dynamic. Dalej je to spolo¢nost’ Aeropro z Nitry, Tomark so sidlom
v Presove a v neposlednej rade Shark zo Senice.

Vznik muizea Hangar X

Letecké mizeum Hangar X je prvé letecké interaktivne muzeum na Slovensku. Vzniklo
vroku 2017 avsak pre verejnost’ bolo otvorené az na jar 2018. Nachadza sa v aredli trencianskeho
letiska v SKY PARK zéne. SKY PARK zéna tvori komplex pre oddych, relax a zazitok pre cela
rodinu. Okrem leteckého muzea sa tu nachadza penzion, ihrisko pre deti, kaviaren, restauracia

27 SOREL, ref. 1, 5.20.

* Informacia poskytnutd odbornym zamestnancom leteckého muzea Hangar X Ing. Jindfichom Gazdom.

? GAZDA, ref. 28.

* Web aerospol.sk, Dynamic wt9 [online]. [cit: 2019-03-05]. Dostupné na internete:<https://www.aerospool.sk/
index.php/sk/produkty/dynamic-wt9/dynamicwt9.html>
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s barom, ktora pontka rozsirent realitu muzea napriklad v podobe 3D zobrazenia lietadiel na
jeddlnom listku, ktorej navstevnik dosiahne cez aplikiciu v mobilnom teleféne.”

Hangér X disponuje flotilou plne funkénych lietadiel Ceskoslovenska. Desiatky rokov staré
lietadla st po generalnych opravach vo vynikajucom stave a plne letu schopné. Momentalne
sa ich v zbierkovom fonde muzea nachadza 12, no v blizkej budicnosti by sa zbierka mohla
rozrast’ o par novych prirastkov. Rozrastanie takejto zbierky nie je velmi jednoduché najmi po
finanénej stranke. Cena jedného lietadla v povodnom stave zvycajne vo velmi zlom stave, sa
pohybuje okolo 30-tisic eur a to nie ani z daleka finalna ciastka. Len rekonstrukcia takéhoto
lietadla vychadza na dalsich 30-tisic eur a to sa navysi este o priblizne 10-tisic eur. Takto
opravené a upravené lietadlo je nasledne vystavené v leteckom muzeu Hangar X%

Navstevnici tohto muzea mozu zazit” modernou formou prezentaciu technickych pamiatok
a ziskaja tak vela novych historickych a technickych informacii.

Letecké muizeum Hangar X zalozila skupina milovnikov letectva a byvaljch letcov na
Cele s prezidentom obcianskeho zdruzenia Aero Motor Military Club® a jednym z hlavanych
zakladatelov, Ing. Jindfichom Gazdom.*

Interaktivhe muzeum

Jednou z hlavnych prednostf leteckého muzea v Trencine vidim v jeho interakcif s lietadlami.
Interakcia v muzeu je vzajomné posobenie minimalne dvoch az viacerych ¢initel' ov a navstevnika
takéhoto muzea. Navstevnik ma tak nie len moznost’ vidiet’ na vlastné o¢i kus histérie v podobe
tychto krasnych exponatov, ale moéze ich preskimat’ z bezprostrednej blizkosti, dotknuit’ sa ich
a s vybranym takpovediac manipulovat’. Dokonca je mozné aj vojst’ do niektorych vybranych
exponatov. Takto ma navstevnik jedinecni moznost’ dostat’ sa do kontaktu s historickym
lietadlom. V sucasnej dobe sa tento trend s interakciou v muzeich tesi oblube a velkému
narastu.

Prezeranim exponatov v Hangar X, ale navsteva nemusi skoncit’ a pre navstevnikov je
pripravend moznost’ vyhliadkového letu nad Tren¢inom na vybranych exponatoch. Navstevnici
muzea tak maju unikatnu moznost’ vidiet’ a zazit’ lietadlo z druhej svetovej vojny letiet’ na
vlastnej kozi.”

V Hangar X mysleli aj na navstevnikov, ktorf nemaju v laske vysky, alebo sa im predstava
letu na starom lietadle prili§ nepozdava a je pre nich pripravenu alternativa v podobe leteckého
simulatora.

Letecky simulator 3 — SIM je v beznej praxi dostupny len na trénovanie pilotov lietadiel.
Program tohto simulatora je prisposobeny teda aj pre skusenych letcov, ale aj pre uplnych
zaciatocnikov, ¢i laikov. V leteckom simulatore ma navstevnik moznost™ skusit’ si tak letecky
trenazér, alebo rovno simuldciu letu a zvolit” si kraj, nad ktorym by sa rad preletel. Alebo si
méze rovno skusit’ navolit’ plnenie $pecialnej misie a takymto spdsobom zazit” pocit pilotovania
lietadla.*

1 Web skyparktrencin.sk, Sky park letisko Trenéin [online]. [cit: 2019-01-08]. Dostupné na internete:< https://
skyparktrencin.sk/>

2 GAZDA, ref. 28.

» Letecky klub v Trenéine.

% GAZDA, ref. 28.

» Tamze.

3 GAZDA, ref. 28
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Hangar X je podla méjho nazoru jedinecné muizeum vhodné pre celd rodinu, kde sa
nezabavia len deti, ktoré sa touto formou aj vela naucia, ale rovnako tak aj rodicia, ¢i stari
rodic¢ia. Osobne som sa s podobnym konceptom muzea na Slovensku este nestretla.

Zbierkovy fond Hangar X

Hangar X je $pecializované muzeum so zameranim na ceskoslovenské lietadld. Ako kazdé
muizeum aj medzi jeho hlavné dlohy popti inych patri zbierkotvorna cinnost’, vyskumna
¢innost’, ochrana a dokumenticia svojho zbierkového fondu.

Ako som uz spominala zbierkotvorna ¢innost’ tohto muzea sa zameriava na letectvo,
predo vsetkym na funkcné lietadla ceskoslovenskej vyroby. Stala expozicia mizea pozostiva
z dvanastich zbierkovych predmetov, okrem jedného vsetky sistredené v jednej vystavnej
miestnostl. Vynimku tvorf Let L-410 Turbolet, ktory je vystaveny pred budovou. Zaroven sa
tu nachadza len tato jedna expozicia s nazvom Lietadla Ceskoslovenska. VzhFadom na to,
ze je to v podstate nové muzeum s cielom rast’ a rozsirovat’ svoj zbierkovy fond, je tato
expozicia veelku postacujuca. Avsak ako velky nedostatok vidim, neuskuto¢nenie doposial
ziadnej vystavy, ktora by pritiahla pozornost’ Sirsej verejnosti.

Zbierkovy fond Hangar X je v podstate az na dva exponaty, L-200 Morava a L-410 Turbolet,
ktoré sa nachadzaju aj v inych muzeach na Slovensku, vskutku jedine¢ny. Vsetky exponaty
st zachované a patricne zrenovované. V zbierkovom fonde muzea Hangar X sa doposial
nenachadza ziadny vrtul'nik, co je podla méjho nazoru skoda, ked’ze aj vrtulniky sd sucast’ou
leteckého bohatstva. Okrem toho ma muzeum vo svojom fonde aj letecky simulator, ktory
pokladiam za ozivenie a velky prinos do expozicie.

Navrh expozicie

Muzeum, najmi novo vznikajice muzeum, mus{ pracovat’ s Sirokym okruhom neznamych
otazok a problémov, ktoré s prevadzkou bezpodmieneéne suvisia. Tyka sa to rovnako tak
vacsich faktorov, ako je celkova image muzea, propagacia, politika muizea az po mensie faktory,
ako napriklad dostupnost’ WC, ¢i moznost” odlozenia si bind a tasiek. Tieto vsetky faktory
a d’aldie su pre plnohodnotny chod muzea ddlezité, no najpodstatnejsim bodom je expozicia.
Expozicia zbierkového fondu mizea je hlavnym dovodom, pre ktory sa navstevnik rozhodne
navstivit’ mizeum. Prave na zaklade kvalitne spracovanej expozicie, popri inom, sa dany
navstevnik rozhodne, ¢i sa znovu vrati a odporudi mizeum svojim zndmym, alebo naopak.

Interaktivne letecké muzeum Hangir X je podla méjho nazoru pomerne mladé a s tym
su uzko spojené niektoré takpovediac nedostatky, ktoré sa postupom casu odstranuji. Jeho
zbierkovy fond je veelku velky v zavislosti zamerania muzea, no vo vyslednej prezentacif vidim
niekolko podnetov na vylepsenie.

Povodna expozicia

Stcasna expozicia Lietadli Ceskoslovenska je tvorend dvanastimi lietadlami a leteckym
simulatorom. Samotna prezentacia lietadiel pozostava hlavne z vnutornej expozicie a z mensej
casti z vonkajsej. K externej expozicii patri Let L-410 Turbolet, ktory je prezentovany pred
vchodom do budovy muzea. K jeho prezentacii mam vsak vyhrady ohl'adom jeho oznacenia.
Navstevnik ani nepostrehne, ze sa jednd o exponat, vzhl'adom na to, ze toto lietadlo je vol'ne
ulozené v exteriéry, casto krit z boc¢nej strany hangaru a nie je jasné, ¢i sa jedna o lietadlo
z Leteckych opravovni, s ktorymi mizeum susedi, alebo je to uz sicast’ muizea. Co sa tyka
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expozicie v interiéry pozostava zo zvys$nych jedenastich lietadiel. Tie vSak nemaju jasné miesto
a stava sa, ze su pravidelne poprehadzované. S tym by v podstate nebol problém, keby nebolo
kioskov s informaciami o danych lietadlach. Tie byvaju v takychto pripadoch zle postavené,
tym padom sa moze stat, ze je navstevnikovi pondknuty mylny popis ak si prezera expoziciu
bez sprievodcu.

Dalsi v podstate takyto isty problém moze nastat’, ked je najmi v lete, presunuta cast’
z vnutornej expozicie von pred hangar. Vtedy sice vznikne vd¢si priestor na prehliadku
jednotlivych lietadiel z kazdej strany a z vicsej vzdialenosti, avsak stalo sa, Zze na informacné
kiosky sa tplne pozabudlo. V takom pripade vedla vonkajsich exponatov uplne chybali, zatial
o pri vautornych stali dva aj tri sucasne.

Ako mensie negativum vnimam fakt, Ze expozicia nema presné usporiadanie. Uznavam, ze
v takomto type muzea je to naro¢nejsie vzhl'adom na pohyblivost’ expozicie, avSak myslim si,
ze by nalezité postavenie exponatov bolo prinosom.

Expozicia chronologicky

Priklanam sa k moznosti usporiadat’ expoziciu chronologicky. Nie je to sice ni¢ inovativne,
no myslim si, Ze sa tym neda ni¢ pokazit’.

Usporiadanie expozicie by teda bolo nasledovné. Prehliadku by navstevnik zahajil
zahliadnutim vyrobne najstarsicho exponatu, Piper CJ3. Smer prehliadky zostava nezmeneni,
takze tvori okruh z lava do prava v smere hodinovych ruciciek. Vedla lietadla Piper by bolo
umiestnené lietadlo Zlin Z-526 ako druhé najstarsie lietadlo v Hangar X. Za nim by nasledovali
Brigadyr 1-60 a Delfin L-29. Delfin L-29 by bol sustredeny blizsie k stredu expozicného
priestoru. Expozicia by pokracovala exponatom Morava L-200 blizsie k zadnej casti priestoru.
Nasledoval by zvysok skupiny Moravan Otrokovice, Zlin Z-43, Zlin Z-50M a Zlin Z-142.
Dalsim v poradi by bol letun Savage Bobber nasledovany lietadlami Shark UL a Shark dvoj-
motorovy, sustredenymi blizsie do stredu. Na zaver prehliadky by tym padom zostal Turbolet
L-410, ktory by bol umiestneny pred muizeom.

Hangar X

AT Kunovice
Brigadvy L-&0 MMoravan Otrokovicoe
Deiiai 20

Simulator Piper Adrcraft :
Img. Sustek Ing. Pekir Thin Z-142
favaze Bobbed

m Shark 2 Shark UL Zlin Aviation
v

Turbolet L-410

Obr. 1: Navrh expozicie chronologicky”

Zlim T-43

37 Vlastna tvorba
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Avsak mensim hacikom sa v chronologicky usporiadanej expozicii stava Turbolet L-410.
Tento exponat je najmi kvoli svojim rozmerom v externej expozicii, a tym padom nie je mozné
zaclenit’ ho takmer presne do stredu vnutornej expozicie. Ak by to bolo ptiestorovo mozné,
za idealnych moznosti by bol Turbolet L.-410 umiestneny hned’ vedl'a exponatu Morava L.-200,
ako v porad{ Sieste najstardie lietadlo v zbierkovom fonde. V teoretickej rovine by aj bolo
mozné Turbolet 1.-410 zaradit’ do vnutornej expozicie vedla Moravy L-200, av$ak exponaty
by boli velmi na tesno a pre navstevnika by tak nebola umoznena pohodlnd prehliadka.
Nehovoriac o vysokej miere pravdepodobnosti poskodenia nicktorého z exponatov pri tak
tesnom usporiadani. Finalnym, avsak nie nevyhnutnym, detailom expozicie by bolo oznacenie
miesta, na ktorom lietadla stoja, napriklad malym “x*“, ktoré by bolo pod kolesom podvozku
lietadla. Takymto opatrenim by sa predislo poprestvaniu exponatov a ul'ahcilo by to tak pracu
sprievodcom aj pilotom, pri manipuldcii s lietadlami pocas letov. Aby malo toto opatrenie ¢o
najvacsi vyznam dalo by sa ,,x“ nahradit’ skratkou konkrétneho lietadla, tym padom by bolo
uplne jasné, kde ktoré lietadlo stilo a ma svoje miesto.

Smer expozicie

Hned ako prvé je podl'a mna nutné zobrat’ do ivahy smer expozicie. Aby malo chronologické
usporiadanie expozicie vyznam, je potrebné dat’ navstevnikovi na vedomie akym smerom sa
ma uberat’. Mnoho navstevnikov sa nerado pyta informacie, ktoré by mali byt” ocividné a Fahko
dostupné. Ked' berieme do uvahy kritéria aby bolo riesenie efektivne, financne nenarocné
a zaroven nenarusalo vizualne ani fyzicky expoziciu, pripadd do dvahy jednoduché riesenie
v podobe koberca. Obycajny, jednofarebny koberec, najlepsie neutralnej farby, vd’aka ¢omu na
seba nebude putat’ zbytocnu pozornost’ a zapadne do expozicie, vzh'adom na to, Ze podlaha
v muzeu je Standardnej Sedej farby. Koberec by bol umiestneny hned’ na zaciatku expozicie
pti vchode a tvoril by suvisla cesticku popri lietadlach. Pripadne by mohol byt na zaciatku
expozicie pri vchode doplneny malou $ipkou, ktora by este zvyraznila udany smer prehliadky.

Pozadie expozicie

Podstatnou zmenou v prezentacii expozicie, ktora by sa mala vykonat’ je upravenie pozadia
expozicie. V stcasnom stave nie je, takpovediac stenim muza venovana ziadna pozornost’.
Podl'a méjho nazoru vyzeraji neadekvatne k celkovému imidZzu nového muzea. Na niektorych
miestach takéto pozadie na seba puta pozornost’ od expozicie a tym padom znehodnoti zazitok
7z navétevy muizea. Uprava takého priestoru viak nie je jednoducha. Do tvahy pripadaja tri
pomerne l'ahsie a rychlo z realizovatelné moznosti.

Prvou z moznosti je zavesenie velkych zivesov po dizke celého vystavného priestoru.
Takéto rieSenie je pomerne rychlo uskutocnitelné. Z vizualneho a estetického hl'adisko je
taktiez prijatel'né, avsak naskytd sa otazka, ¢i je takéto rieSenie adekvatne aj v letnych a teplych
mesiacoch. Je to z d6vodu, ze v teplom obdobi je otvorend takmer celd jedna stena muzea, a to
predné dvere hangaru. Naopak v chladnych, sychravych mesiacoch takito moznost’ nepripada
do uvahy. Otazka teda znie: Je mozné zavesit’ zavesy aj pred prednu stenu, dvere hangaru,
muzea? V pripade, Ze by zavesy boli zavesené aj pred prednt stenu, v teplom obdobi nastiva
problém ¢i otvorit’, alebo neotvorit’ tuto stenu. Neotvorenim steny by sa mizeum zbytocne
pripravilo o denné svetlo. Riesenim by mohlo byt zloZenie zavesov z tejto Casti, avsak strop
v muzeu je pomerne vysoky a jeden udrzbar alebo sprievodca to nezvladne. V takom pripade
by bolo nutné najat’ si firmu s vysuvaymi plosinami. Ale ¢o urobit’ ak na druhy den zacne
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letné obdobie burok? Predna stena bude automaticky zatvorend a bude nutné najat’ znovu
firmu, ktora zavesy zavesi opit’ hore. Takyto druh riesenia sa razom stane financne narocnym.
Pravda je, Ze by sa teoreticky dany zaves nemusel zavesit’, no v takom pripade nema vyznam
vesat’ zavesy ani na ostatné steny, ked'ze by to aj tak vyzeralo nenalezite. Taktiez je dolezité
ratat’ so starostlivost’ou a udrzbou zavesov. Na zavesy bude vplyvat’ niekol'ko faktorov, ako
poveternostné podmienky, navstevnici, ktorf sa ich mozu dotykat’, najmi deti. Toto vsetko
bude nutné pravidelne ocistit’ zo zavesov a tym padom sa naklady na ddrzbu len zavesov
mozu vysplhat’ na vel'mi vysoku sumu. V poslednom rade je nutné mysliet’ aj na bezpeénostné
podmienky co sa tyka uchytenia obrovskych zavesov. Takato siprava musi byt’ uchytena na
vlastnej konstrukcii. V otazke bezpecnosti je takéto rieSenie taktiez otazne. Moze, no nemusi
sa stat’, ze na nicktorom mieste bude konstrukcia povolena, ¢i zaves chybne uchyteny a sam od
seba, alebo vplyvom inych faktorov povoli a spadne. V najhorsom pripade zrani navstevnikov,
alebo zni¢i exponaty. Z tychto dovodov je toto rieSenie diskutabilné.

Do uvahy pripada aj riesenie v podobe tapiet. Tie by sa v8ak nedali pouzit’ na prednu stenu
muzea — dvere hangaru. Avsak je tu moznost’ zapojit’ ¢ast’ tapiet do nizsie uvedenej moznosti.

Vhodnejsim riesenim je, po zvazeni vsetkych kladov a zaporov, jednoducho namalovat’
steny muzea. Z dlhodobého hl'adiska je takéto riesenie finan¢ne najmenej naroc¢né. Treba ratat’
z pociato¢nymi nakladmi, ako farba, pomocky na malovanie a zaplatenie Pudi, pripadne firmy,
ktora by to zabezpecila. No d'alsie vydavky by za idealnych podmienok nemali vzniknat’. Je
nutné samozrejme ratat’ s pravidelnou udrzbou, napriklad raz roéne obnovit’ nater, avsak tieto
naklady by mali byt’ podstatne nizsie ako starostlivost’ o zavesy. Z bezpecnostného hladiska je
taktieZ toto rieSenie vhodnejsie, ked’Ze jediné hroziace nebezpecie je odpadnutie omietky. Ked’
pristapime k vizudlnej stranke nateru ako vhodna sa javi tmavé farba. Cierna farba na stenach
expozi¢nych priestorov muzef sa v poslednych rokoch tesi ¢o raz vic¢sej obl'ube. Pravdou je, Ze
c¢ierna je trochu netypicka farba na stenu, no ked’Ze sa jedna o muzeum je viac nez prijatelna
vzhl'adom na jej prinos do prezentacie expozicie. Je to logické ked’ze pri tejto farbe sa vicSmi
dostavaju do popredia exponaty. V prvotnom momente na seba méze uputat’ pozornost’, no
tu navstevnik automaticky hned’ presmeruje na prvy exponat, ktory akoby vy¢nieval z takéhoto
pozadia. Osobne mam vo velkej obl'ube tento prvok v muzeach. Cierna farbe stien mizea
by mohla byt’ doplnena mensimi tapetami v podobe lietadiel. Naskyta sa tak prilezitost’ dat’
spracovat’ star$ie fotografie exponatov, naptiklad pred ich zreStaurovanim, a umiestnit’ ich na
c¢ierne pozadie vedla pripadne za konkrétne exponaty. Vzniklo by tak jedine¢né riesenie aj pre
vystavenie exponatov z iného uhla.

Doplnenie expozicie

Sucasna expozicia leteckého muzea je jedinecna, no predsa by sa dala este vylepsit” mensimi
detailmi. Jednou z moznosti, ktora sa naskytd je doplnit’ exponaty dobovymi kostymami
pilotov. Jednotlivé kostymy by boli oble¢ené na figurinach, resp. babkach a patricne postavené
vedla lietadiel ¢i ulozené na miestach pilotov. Takouto formou by bol navstevnikovi pontknuty
netradi¢ny zazitok z muzea. Pre detskych navstevnikov by mohli byt tiez pripravené kostymy
v mensej miere, ako napriklad letecké bundy, ¢i prilby, ktoré by si mohli zapozicat’ na cas
prehliadky.

Dalsim prvkom, ktory by dopomohol ozvlastnit’ expoziciu je moznost’ zavesit’ otvoreny
padék aj s figurinou parasutistu na strop muzea. Najvhodnejsie miesto pre takyto exponat by
bolo blizsie k stredovej ¢asti muizea priblizne v miestach medzi nad exponatom Delfin 1.-29
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a Zlin Z-43. Jednalo by sa o repliku dobového padiku, pouzivaného ku katapultovaniu sa
pocas druhej svetovej vojny. Rovnako tak figurina parasutistu by mala na sebe oblecend repliku
dobového oblecenie ¢esko-slovenskych alebo slovenskych letcov. Umiestnenie nad exponatom
Delfin 1.-29 a Zlin Z-43 by bolo tym padom strategicky premyslené a cela expozicie by tak
mohla predstavovat’ pribeh katapultovania sa pilota pocas vojny. Z praktického hladiska by
takyto padak mohol byt’ umiestneny do expozicie iba jeden. KedZe sa jedna o plne otvoreny
padék, viacero by sa prekryvalo a nepondklo by navstevnikovi moznost’ prehliadnut’ si kazdy
jeden v celej vel'kosti. Z toho dévodu je ziadané radsej vyuzit’ plne potencial jedného padaku,
nez potlacit’ viaceré.

Prehliadka expozicie v absolutnom tichu je niekedy skor na skodu. Aby sa tomu predislo,
pokladdm za vhodné pripravit’ mensiu zvukovu slucku, v ktorej by bolo pocut’ startovanie,
vzlet a let lietadla, lietadiel. T4 by hrala v pozad{ expozicie, vsak nie prili§ hlasne aby pripadne
nenarusala vyklad sprievodcu.

V poslednom bode vylepseni si expozicia ako celok ziada investiciu do digitalnych info-
panelov. Prvotna investicia do tohto druhu vylepSenia prezenticie a prehliadky je finanéne
naro¢na, vsak, domnievam sa, ze z dlhodobého hladiska dspesnosti muzea je potrebnd.
V sucasnej podobe sa tzv. info-panely nachddzaji v elementarnej forme a vzhl'adom k tomu, zZe
sa muzeum vyznacuje ako moderné a interaktivne, je tento stav nedostacujuci. Tieto info-panely
v podstate pozostavaju z informacii k jednotlivym lietadlam na oby¢ajnom papieri formatu A4,
ktory je prichyteny na kovovom podstavci pre jednotlivych lietadlich. Ano navstevnik sa tak
moze docitat’ sprievodné informacie o exponatoch pri prehliadke bez sprievodcu. No tieto
informacie si mu podané tou najjednoduchsou, a z méjho uhlu pohl'adu nezaujimavou, cestou.
Nie kazdy navstevnik vyzaduje komentovand prehliadku sprievodcom, radsej si vychutna
expoziciu vlastnym tempom a prave takyjto navstevnik je mnohokrat ukriteny o zaujimavosti,
ktoré nie st obsiahnuté na jednoduchej A4. Uplne ind situicia nastava pri naviteve navstevnikmi
nehovortiacimi po slovensky. Takyto navstevnik je nateny k prehliadke so sprievodcom, ked’Ze
na info-paneloch je sprievodny text vjlu¢ne v slovenskom jazyku. Respektive ak zvoli prehliadku
bez sprievodcu, okrem vizualnej stranky sa o exponatoch nedozvie v podstate ni¢. Digitilne
info-panely by mohli takd situdciu napravit’. Na zaciatok by stacilo zakupit’ len sest” kusov
digitalnych panelov, ktoré by boli vzdy rozostavené medzi dvomi lietadlami a poskytovali by tak
informacie o oboch exponatoch. Na zaklade uspesnosti by sa neskdr mohlo dokupit” dalsich
Sest’ kusov aby kazdé lietadlo malo svoj vlastny digitalny info-panel. Na tychto paneloch by sa
dal navolit’ jazyk, v ktorom by sa navstevnik dozvedel potrebné informacie. Rovnako tak na
zaciatok by podla méjho nazoru mohli stacit’ Styri moznosti jazyka, a to slovensky, anglicky,
nemecky a rusky. Casom na zéklade rozmanitosti navitevnosti by sa mohla jazykova zésoba
panelov rozsirit’. Panely by ponukali navstevnikovi zdkladné informacie, technické, historické
a samozrejme rézne zaujimavosti konkrétnych modelov. Pre najmensich by ponukli rézne
formy vedomostnych aktivit v podobe zaujimavych otizok ¢i hlavolamov. Zaclenit’ digitdlne
info-panely v expozicii muzea by teda malo byt velkym prinosom.

Investicie do modernizacie tohto typu st finan¢ne naroc¢né, z toho dévodu by sa prvotny
zaujem zameral na digitalne info-panely. Neskor by sa k nim vsak mali dokdpit’ aj audio guide
prehravace, ktoré by tym padom mohli Gplne nahradit’ sprievodcu. Prospesné st najmi pre
cudzojazycnych navstevnikov, ktorym sa nechce citat’ text na paneloch alebo ich angli¢tina
je na slabsej trovni a potrebuju si prehliadku vypocut’ vlastnym tempom. Samozrejme je tu aj
opacna moznost’, kedy sprievodca nemusi hovorit’ dostato¢ne ¢i vobec po anglicky.
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Vyskytuje sa aj docasna alternativa v podobe aplikdcie, ktord by sa dala stiahnut’ do mobilu,
alebo QR kéd. Podobnu aplikiciu ponuka Muzeum oravskej dediny, kde som sa s takouto
moznost’ou stretla po prvy raz. Muzeum neponuka prehliadky so sprievodcom, ¢o je pri danom
muzeu podla méjho nidzoru vyhodou, ked’ze je to rozlohovo obrovské miesto a kazdy si ho
moze prezriet’ vlastnym tempom. Dana aplikacia je na prvy pohlad jednoducho spracovani,
po bezplatnom stiahnuti do mobilu sa navstevnikovi pontkne vyber jednotlivych expozicii. Po
kliknuti na vybrani expoziciu zacne nahrany hlas opisovat’ exponat. Vyhodou je aj to, ze
navstevnik nemus{ ist’ presne od zaciatku ale sam si zvolf smer prehliadky a tym aj v aplikacii,
¢o chce pocut’. Presne takto nekomplikovane a zaroven vystizne spracovana aplikicia by mohla
byt alternativou v mizeu Hangar X.

Zaver

V predkladanej praci som sa zaoberala vznikom letectva na slovenskom tzemi a vznikom
leteckého muizea Hangar X. Na to uzko nadvizuje navrh expozicie daného muzea. Hlavnym
cielom tejto $tddie bolo poukazat’ na zbierkovy fond leteckého muizea Hangar X a jeho sucasnu
expoziciu. Na zaklade zisten{ zastivam nazor, ze zbierkovy fond v letectve je na nasom uzemi
doposial’ malo rozpracovana problematika. Vychadzam z faktu, Ze s danou problematikou som
sa pti svojom badani stretla vo velmi malej miere.

V dalsej casti stidie som sa venovala analjze a zhodnoteniu zbierkového fondu daného
muzea. Ten pozostiva v sucasnosti z dvanastich plne funkénych lietadiel cesko-slovenskej
vyroby. Na to uzko nadvizuje predstavenie sucasnej expozicie leteckého muzea. S tym suvisi
konkrétny navrh novej expozicie muizea. Ten je doplneny viacerymi podnetmi ¢i napadmi na
zlepsenie, resp. doplnenie. Na kolko je toto mizeum v podstate len vo svojich zaciatkoch je
nutné zhodnotit’ a zamerat’ sa na vylepsenie expozicie do ¢o najvicsej moznej miery.
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Homeland musenm in Povagska Bystrica and the exhibition ‘“Reviving the Castles”

The science and research study has taken place at the Homeland museum in Povazska Bystrica. The
research was focused on its activities. In the first part we have described its history and then we have
analysed the practice in individual areas of museum work. The next part of the study was focused on the
ongoing exhibition ,,Reviving the Castles”, in whose making we have participated.”

Keywords: castle, exhibition, museum, visitor, Povazska Bystrica

Uvod

Vedecko-vyskumnd $tudia sa zoberd Vlastivednym muzeom v Povazskej Bystrici, kde
prebichal vyskum zamerany na jeho ¢innosti. V ramci vyskumu boli poskytnuté pracovnikmi
muzea interné informacie, d’alsie boli cerpané z odbornej literatiry a odbornych publikacii,
webovej stranky muzea a z Vyro¢nych sprav muzea z rokov 2017 a 2018. V prvej ¢asti priblizime
jeho historiu a nasledne zanalyzujeme prax v jednotlivych oblastiach. V d’al$ej stati sa stadia
upriami na prave prebiehajicu vystavu Ogzvovanie hradoy, pri zrode ktorej sme sa zdcastnili.

Vlastivedné mizeum v Povazskej Bystrici je regiondlne mizeum vlastivedného typu a jeho
zriad'ovatelom je Trenciansky samospravny kraj. Vzniklo v roku 1984. Patri teda medzi
najmladsie regionalne muizea na Slovensku. Zbierky muzea obsahuju predmety prirodovedného
charakteru, konkrétne z oblasti geoldgie, botaniky a zooldgie. Spolocenskovednu oblast’
tvoria archeologické, historické a etnologické zbierky. Vo svojich zbierkach maja aj 54 kusov
historickych motocyklov, ktoré sa vyrabali v Povazskych strojarfiach. Reprezentuju teda
kompletny vyrobny sortiment daného podniku. V tejto zbierke sa nachadzaji aj unikatne
prototypy, zhotovené pre potreby vyvojového oddelenia.!

Vlastivedné muzeum v Povazskej Bystrici sidli v centre mesta na Ulici slovenskych
partizanov 1132/52, v budove Strednej priemyselnej skoly strojnickej ( momentilne nema
vlastnd budovu, ¢o patrf medzi jeho najvicsie negativa). Povazska Bystrica je okresné mesto
leziace na severozapade Slovenska. Je jednym z okresov Trencianskeho kraja. Rozprestiera sa
v udolf Javornikov, Strazovskej hornatiny a Bielych Karpat, cez ktoré preteka rieka Vah.

! [online, 09.03.2019]<http:/ /www.muzeumpb.sk/o-muzeu.html?page_id=160>
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Historia muzea

Vlastivedné muizeum v Povazskej Bystrici vzniklo presne 1. januara 1984 ako ,,Okresné
muzeum v Povazskej Bystrici®. Terajsi nazov dostalo v roku 1986. Pripravy a zhromazd'ovanie
zbierok sa zacali uz v roku 1980. Tvorili ich z vicsej casti hlavne uzitkové predmety
etnografického charakteru z okolitjch obci. V roku 1982 dostalo vznikajice mizeum cenny
dar — obrazy Imra Weinera Krala, umelca pochadzajiuceho z Povazskej Bystrice. Prvym sidlom
muzea sa stal kastiel Orlové, ktory v tom case presiel rekonstrukciou. Tieto priestory boli
vsak z vicsej Castl vyuzivané Povazskymi strojarfiami, mdizeum vyuzivalo iba nepatrnd cast’
kastiel'a. Planovalo sa s jeho premiestnenim do kastielov v Povazskom Podhradi a v Jasenici,
ktoré mali byt’ zrekonstruované v 90. rokoch 20. storocia. Vtedajsiu expoziciu tvorili
pritodovedna a spolo¢enskovedna cast’. Cast’ priroda pozostavala z geolégie, flory a fauny
povazskobystrického regionu. Medzi divacky najprit’azlivejsiu patrila zbierka dermoplastickych
preparatov fauny zijicej v regione. Spolocensko-historicka ¢ast’ dokumentovala vyvoj regiénu
v tejto oblasti. Obsahovala archeologické nalezy z obdobia najstarSicho osidlenia regionu,
najmi z pichovskej kultdry. Etnografickd expozicia sa zameriavala na 'udové zamestnania ako
rolnictvo a ovdiarstvo, ¢i mlynarstvo. Obsahovala aj unikitne hudobné nastroje — trombity,
ktoré vznikli na salasoch ako vtedajsia forma signalizacie. V Casti l'udovy odev sa nachadzali
najpozoruhodnejsie kroje regiénu. Narodopisnd expoziciu tvorili aj remeselné nastroje
a vyrobky z drotarstva, kosikarstva, spracovania lanu a konope, vyroby dreveného riadu,
$indlov a vyroby modrotlace. Pudové byvanie predstavoval Stylizovany interiér izby. Jednu
z expozicii tvorili Dejiny robotnickeho hnutia v okrese Povazska Bystrica, ktora bola v roku
1990 po politickych zmenach zrusend. Velkej popularite sa tesila najmi zbierka motocyklov
vyrobenych v Povazskych strojarfiach. Vsetky tieto spominané expozicie boli spristupnené
verejnosti 1.maja 1984. Tento den sa stal kazdoroc¢ne aj Diiom otvorenych dveri muzea, ktory
zanikol. Posledny sa konal 1.maja 2004.2

Potom si muselo mizeum hladat’ nové priestory. Po vyst'ahovani z kastiela v Orlovom sa
muzeum premiestnilo do provizérnych priestorov v Povazskom Podhradi. Neskor v roku 2005
sa premiestnilo do zrekonstruovaného kastiela v Jasenici. V kastieli boli umiestnené detasované
prirodovedné pracovisko a expozi¢né a vystavné priestory. Vlastné odborné pracovisko
ptiamo v meste Povazska Bystrica ziskalo mizeum v roku 2006. Bolo to v budove Strednej
zdravotnickej $koly, kde malo vyclenené jedno poschodie. V roku 2008 presla taito budova
do spravy Vlastivedného muzea. Pripravovala sa prestavba spominanej budovy a muzeum
sa venovalo vybavovaniu vsetkych potrebnych nalezitosti s fiou spojenych.” Tito planovana
prestavba sa neuskutocnila a mesto predmetnd budovu vyhlasilo za nerentabilni. Muzeum opit’
prislo o moznost” fungovania vo vlastnej samostatnej budove. Od zaciatku svojho vzniku ho
sprevadzali problémy s priestorom. Nemalo vlastnd samostatnt budovu, kde by mohlo celostne
rozvijat’ svoju ¢innost’ a tak plnit’ svoje poslanie. V roku 2013 bolo planované premiestnenie
muzea do industridlneho objektu vymennikovej stanice na Ulici slovenskych partizanov, kde
mala byt’ premiestnena aj planovana expozicia motocyklov. Ciel'om tohto projektu bolo zaroven
aj zatraktivnenie centra Povazskej Bystrice a podpora turizmu v meste. Napriek vypracovanej

2 PRAZENICOVA, Viera. Vznik miizea v Povazskej Bystrici a prvé expozicia v Kastieli v Orlovom. In: PRAZE-
NICOVA, Viera (ed.). Vastivedné miizenm Povasskd Bystrica — Orlové. Povazska Bystrica : Vlastivedné mizeum v Po-
vazskej Bystrici, 2000, s. 8-12.

»HOLLA, Helena. Histéria Vlastivedného miizea v Povazskej Bystrici v rokoch 1984 — 2008. In: DUBRAVKOVA,
Daniela (ed.). Zbornik 1 lastivedného miizgea v Povagske Bystrici. Povazska Bystrica : Vlastivedné muzeum v Povazskej
Bystrici, 2014, s. 7.
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architektonickej stadii sa projekt nerealizoval. Pravdepodobne pre nedostatok finan¢nych
prostriedkov. Momentalne sidli mizeum od roku 2014 v budove Strednej priemyselnej skoly
strojnickej. Vyhodou je jej umiestnenie, budova je situovana v centre mesta.

Napriek priestorovym problémov si muzeum budovalo zbierky. Zbierkové predmety, ktoré
dokumentovali strojarenstvo a sposob zivota v tomto regione, ziskavalo zakipenim i darom.
Pracovnici muzea sa venovali aj vystavnej ¢innosti. V roku 2008 boli uspesné hlavne dve:
Motocykel velky-maly, kady v sebe nieco taji a Sihra technolégie a dizajnu. Druha bola privezena
z partnerského Muzea regionu Valassko zo Vsetina, s ktorym Vlastivedné mizeum v Povazskej
Bystrici dlhodobo spolupracuje.

Okrem vyskumnej, vystavnej a zbierkotvornej cinnosti muzeum pripravovalo mnoho
vzdelavacich programov pre ziakov. Odborni pracovnici muzea sa vyraznou mierou angazovali
v realizacii vyucovacich hodin na Skolach s tematikou zooldgie, botaniky, narodopisu
a cestovatel'skych besied. Prave na prezentaciu inych kultur zaviedli pravidelny cestovatel'sky
program s nazvom: Zbal' sa a pod...Na tieto podujatia im poskytovala priestory Zakladna
umelecka skola I.WKral'a v Povazskej Bystrici.

V roku 2009 nadviazalo mdzeum spolupracu s viacerymi subjektami, ktoré pracovali
v kluboch moto-veteranov. Pustili sa do projektu Povazskobystricky motocykel. Jeho cielom
bolo zviditelnit’ zbierku motocyklov. V roku 2011 a 2012 muzeum v spolupraci s ZOC
MAX v Ziline prezentovalo vystavu Motocykle — od podiatkor vjroby po 3lati éru v priestoroch
spominané¢ho obchodného centra. Vystava sa stretla velmi pozitivaym ohlasom verejnosti,
videlo ju viac ako 60 000 Pudi. Na ziklade dobrej spoluprice v Ziline, nasledovala vystava
v obchodnom centre v Trencine. Vystava niesla nazov Od Maneta po Babetu. Ked'ze mizeum uz
nemalo ziadne vystavné priestory, usporiadalo vystavu I krajine protikladoy v Hornonitrianskom
muzeu v Prievidzi a v Kupeloch Nimnica. Absencia vystavnych priestorov dondtila mizeum
otientovat’ svoju pozornost’ hlavne na edukaéné aktivity a tvorivé dielne.*

Malé priestory prinutili muzeum zapozicat’ svoje stile expozicie. Historické motocykle
a Fauna Povazia sa momentalne nachadzaji v Kastieli v Bohuniciach v Muzeu regiénu Bielych
Karpat v Pruskom. Je to skoda, ked’Ze ide o najzaujimavejsie expozicie muizea, ktoré by mohli
byt najvicsim likadlom pre navitevnikov. Archeologické zbierky su umiestnené v Zupnom
dome v Puchove. Historické ule zas vystavuju v skole na sidlisku SNP v Povazskej Bystrici.
Priestorova roztrieStenost’ komplikuje muzeu pracu, napriklad aj cast’ depozitira muzea je
umiestnend mimo muzea, v Povazskom Podhradi.

Zbierkotvorna ¢innost’

Zbierkotvorna ¢innost’ muzea zahffia okresy Povazska Bystrica, Pachov a Ilava. Jednd sa
o regiony vel'mi roznorodé a vynimocné z hladiska prirodovedného a spoloc¢ensko-historického.
Muzeum vlastn{ ku dnu 31.12.2018 32.460 kusov zbierkovych predmetov. Zbierky obsahuja
predmety z oblasti histérie, archeoldgie, zoolégie, botaniky, etnografie, geoldgie, umenia,
numizmatiky a ekranicky materidl. Zbierkové predmety muzeum ziskava tradi¢nymi spoésobmi
nakupmi, darmi, ale aj vlastnymi vyskumnymi aktivitami.

Miuzeum disponuje jedine¢nou zbierkou motocyklov vyrdbanych v zavode Povazské
strojarne v obdobi od roku 1947 do roku 2005. Zbierka demonstruje cely vyrobny sortiment

* PRAZENICOVA, Viera. Vlastivedné mizeum v Povazskej Bystrici v rokoch 2007-2014. In: DUBRAVKOVA,
Daniela (ed.). Zbornik 1 lastivedného miizea v Povagske Bystrici. Povazska Bystrica : Vlastivedné muzeum v Povazskej
Bystrici, 2014, s. 26-33.
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vratane unikdtnych prototypov. Celkovo obsahuje 54 kusov historickjch motocyklov.®

Zoologicky zbietkovy fond obsahuje vertebratologicku aj evertebratologicka zbierku.
Stavovce tvoria navitevnicky atraktivnejsiu ¢ast’. Doplnali sa spolupricou s polovnickymi
zdruzeniami a ndkupom od zberatel'ov. Prevazovali vicsie cicavee a vtaky. Obojzivelniky, plazy
a mikromamalie ziskavali pocas vyskumnych dloh v teréne. Dermoplastické preparaty ryb
ziskalo mizeum od Slovenského rybarskeho zvizu v Ziline.* Prirodovedna zbierka obsahuje aj
zbierkové predmety z oblasti botaniky. Zaujimavym exemplirom je napriklad skolsky herbar
z roku 1909-1911.

Etnografickd oblast’ je zastupena v podobe nastrojov Pudovych byvani, zamestnani
a Pudového odevu. Obsahuje zbierkové predmety regionalnych tradi¢nych remesiel, byvania
a krojov. Etnologickd cast’ zbierky muzeum prezentuje formou muzea v prirode v Hornej
Marikovej, miestnej casti Modlatin. Expozicia tradi¢cného byvania a tradicnej F'udovej kultary
v marikovskej doline je spristupnena verejnosti od roku 2017.

Prehl'adnd tabulka zobrazuje stav zbierkového fondu ku dnu 31.12.2018.

Tab. 1: Zbierkové predmety muzea

Oblast’ Pocet ks
Botanika 4.810
Zoolbgia 19.112
Geolégia 62
Etnografia 3.303
Historia 2.750
Numizmatika 173
Umenie 216
Archeolégia 1.679
Ekranicky material 355
Spolu 32.460

Vystavna ¢innost’

Zakladnym prezentaénym prostriedkom muzef je vystava. RozliSujeme stilu expoziciu
a vystavu. Skimané muzeum ma pit’ stalych expozicii: Prechadzka nasou prirodou, Tradi¢na
Pudova kultara v Marikovej, Od pociatkov vyroby po zlata éru, Fauna Povazia a Pachovska
kultira. Tri z nich s pre nedostatok priestorov umiestnené mimo budovu muzea. Prirodovedna
expozicia Prechddzka nason privodon je situovana v priestoroch muzea, avsak iba na chodbe, nie
v samostatnej miestnosti. TaZiskova expozicia historickjch motocyklov s nazvom Od pociatkor
vyroby po glatsi érn sa nachadza, ako sme uz vyssie spominali, v Kastieli v Bohuniciach. Tam taktiez
vystavuju aj navstevnicky atraktfvnu zoologicku expoziciu pozostavajucu z dermoplastickych
preparatov fauny Strazovskych vrchov pod ndzvom Fauna Povagia. Archeologické zbierky
Puchovskej kultiry si vystavené v Zupnom dome v Pachove. Azda najprirodzenejsie posobi
len fakt, ze Stvrta stala expozicia, ktora sa nenachadza v budove muzea Tradicna Indovd kultiira

> [online, 21.03.2019] <http:/ /www.muzeumpb.sk/o-muzeu.html?page_id=160>

6 ZILINCIK, Tomas. Zoznam stavovcov (vertebrata) v zbierkovom fonde Vlastivedného mizea v Povazskej Bystri-
ci. In: DUBRAVKOVA, Daniela (ed.). Zbornik Viastivedného mizea v Povasskej Bystrici. Povazska Bystrica : Vlastivedné
muzeum v Povazskej Bystrici, 2010, s. 70.
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v Marikovej, je umiestnena v drevenici v obci Marikovd, kedZe sa jednd o mizeum v prirode.
Na tato vystavu si mizeum dlhodobo a bezplatne prenajima v obci zrubovy domcek, kde
demonstruje tradicné byvanie v tejto lokalite. Ako moézeme vidiet', najldkavejsie expozicie
nemd muzeum pod svojou strechou, co je jeho velkym nedostatkom. Mesto Povazska
Bystrica je celoslovensky a aj medzinarodne zname hlavne byvalou strojarenskou vyrobou,
ked’ sa v Povazskych strojarfiach vyrdbali motocykle a vicsina turistov zaujimajicich sa o ich
»veterany“ by hl'adala ich zbierku prave v miestnom muzeu.

Stale expozicie a docasné vystavy organizované mizeom si muzeum deli na $tyri kategorie:
vlastné, prevzaté z inych slovenskych muzei, prevzaté zo zahranicnych muzef a vlastné vystavy
realizované v spolupraci. Okrem uz spominanych stalych expozicii mizeum kazdoro¢ne vytvori
a zrealizuje Styri vystavy. Zvyc¢ajne ide o dve prirodovedné a dve narodopisné. Momentalne
od februara tohto roku prebieha vystava vytvorena v spolupraci s: Obcianskym zdruzenim
Zachranme hrady, Zdruzenim hradu Bystrica, Zdruzenim priatelov Hri¢ovského hradu,
Tren¢ianskym muzeom v Trenéine, Povazskjym muzeom v Ziline a Slovenskym narodnym
muizeom v Martine s nazvom Ofivovanie hradov. K dispozicii je vo vystavnej miestnosti
vlastivedného muzea.

Nasledujuca tabulka zobrazuje prehl'ad expozicii a vystav zrealizovanych mizeom v roku
2017 a 2018.

Tab. 2: Expozicie a vystavy 2017-2018

Nazov Miesto Termin
Od pociatkov vyroby po zlatd éru Kastiel Bohunice Stala expozicia
Fauna Povazia Kastiel Bohunice Stala expozicia
Pachovska kultira Zupny dom Pichov Stala expozicia
Prechadzka nasou prirodou Vlastivedné muzeum Stala expozicia
Tradi¢na Pudova kultura v Marikovej Horna Marikova Stala expozicia
Hracky v minulosti Vlastivedné muzeum 02-05 2017
Trenciansky hrad 03-05 2018
Samostatne a pritom spoloc¢ne Trencianske muzeum 31.3.-31.8.2017
Jedy v prirode Vlastivedné muzeum 06-12 2017
Motocykel Boat Show Vystavisko 9.-12.2017

Incheba Bratislava

Zlata éra motocyklov Tekovské 16.11.2017-18.2.2018
muzeum Levice

Caro modrotlace Vlastivedné mizeum 02-06 2018

Valaska kolonizacia Kastiel Otlové 03-12 2018

Videl som vsetky kostoly Slovenska Vlastivedné muzeum 08-09 2018

Prirodovedna vystava v spolupraci so SMOPA] | Vlastivedné muzeum 10 2018-01 2019

V prehladnej tabulke sme uviedli stile expozicie a vystavy muzea s miestom a terminom
ich konania. Vidime, Ze az $tyri z piatich stalych expozicif si umiestnené inde ako v budove,
kde muzeum sidli. Jedna stala expozicia v priestoroch muzea je nainstalovana len v chodbovych
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priestoroch, ktoré su nedostacujuce nielen rozlohou, ale aj vybavenim. KedZe sa jedna
o preparaty fauny, mali by byt” kvoli ochrane a udrzbe umiestnené za sklom. Malé priestory
nedovol'uju namontovat’ do tejto Casti sklenené vitriny, ani zvyraznit’® prit'azlivost’ tychto
exponatov dioramou. Takto sa pri vchodovych dverach muzea vyrazne viri vzduch a prachové
¢astice sa usadzujd v srsti a peri dermoplastik, ¢o ich zna¢ne poskodzuje. Dalej sme v tabul’ke
uviedli vystavy zorganizované za dva kalendarne roky 2017 a 2018, aby sme poukazali na fakt,
ze az polovica vystav bola tiez vystavenych mimo domovské priestory. Rok 2017 bol vinimocny
najmi preto, ze muzeum vytvorilo dve stile expozicie. Vystavy prebiehajice v spominanom
roku zaznamenali rekordnd navstevnost’. Islo ale o vystavy, ktoré neboli vystavované v areali
skiumaného muzea. Tu moézeme vidiet’ opit’ negativny vplyv nedostatoénych vystavnych
priestorov muzea. Vic¢sina jeho zakladného produktu je vystavena mimo objekt muzea, ¢o
znacne ovplyviluje mieru navstevnosti, ktorej sa budeme podrobnejsie venovat’ v nasledujicej
kapitole.

Dnesné muzea celia realite, Ze kvalita zbierok a vystav uz nestaci pre dopyt po ich ponuke.
Navstevnikovi, teda turistovi za kultdrnym a socidlnym vyzitim, je predkladanych kvantum
moznosti kultirneho a socialneho vyzitia, preto by sa mizea mali zamerat’ aj na pridani hodnotu
a ponuknut’ popri hlavného produktu (vystav a odbornych sluzieb) aj kvalitny doplnkovy
produkt. V tomto ptipade si to prave projekty a podujatia, ktoré muizeum pripravuje pre
verejnost’ bud’ samostatne, alebo v spolupraci s inymi institiciami. Jedna sa napriklad o cyklus
cestovatel'skych diskusnych vecerov Zbal sa a pod..., i filmovy festival Expediting kamera.

V dalsej tabulke je prehlad doplnkovych produktov muzea realizovanych v roku 2018. Sa
tam uvedené vlastné projekty muzea, ale aj podujatia, na ktorych spolupracovalo.

Tab. 3: Podujatia organizované muzeom v roku 2018

Nazov Miesto Termin

Zbal sa a pod’ na babette do Arménska | Vlastivedné muzeum 23.2.2018

a Gruzinska

Tvorivé prazdninové dielne Vlastivedné muzeum 19.2.-23.2.2018
Expedi¢na kamera Kino Mier Povazska Bystrica 10.3.2018
Svetovy denl vody Vlastivedné muizeum, skoly 03 2018
Tvortivy zeleny stvrtok Vlastivedné muzeum 29.3.2018
Zbal sa a pod.... Vlastivedné muzeum 04 2018, 05 2018
Svetovy den Zeme Vlastivedné mizeum 04 2018
Stavanie maja Priestor pred SPSS a VM 30.4.2018

Noc muzef a galérii Hrad Bystrica 052018

Noc hradnych zracanin Hrad Bystrica 18.8.2018
Povazskobystricky motocykel Pesia z6na Povazskej Bystrice 09 2018

Dni eurépskeho kultdrneho dedi¢stva | Mesto Povazska Bystrica 09 2018
Horomil fest Kino Mier Povazska Bystrica 10 2018

Snow film fest Kino Mier Povazska Bystrica 11 2018
Adventné tvorivé dielne Vlastivedné muzeum 122018

Tabul'ka obsahuje doplnkové produkty muzea zorganizované v roku 2018. Tu mé6zeme
vidiet’, Ze mizeum naplno vyuziva vlastné dostupné priestory na podujatia, ktoré su originilne
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a putavé pre navstevnika. Akcie, na ktorych sa spolupodiela s mestom Povazska Bystrica
a s Zdruzenim hradu Bystrica st tiez mimoriadne prit’azlivé pre verejnost’.

Edukac¢na c¢innost’

Uz spominané priestorové problémy printtili mizeum zameriavat’ sa predovsetkym na
edukacnu ¢innost’. Miazeum v ramci programu Miigenm v Skole ponika vzdelavacie programy
pre zakladné a stredné skoly. Vsetky programy je mozné modifikovat’ podla konkrétnych
poziadaviek a muizeum ich uskutoéfiuje aj priamo na skolach. Za vzdelavacie programy je
mozné zaplatit’ aj kultarnymi poukazmi. Na 1. polrok skolského roka 2018/19 mali v ponuke:
Tradiéné remesla, Vytvarné techniky, zoologické programy — Zivot v lese, Prechadzka naou
prirodou, Separujes sa od separacie odpadov?, Zivocisni $kodcovia, botanické - Jedovaté rastliny,
Liec¢ivé rastliny, Vodné a vlhkomilné rastliny, Invazne rastliny, etnologické — Tradi¢na kultdra
nasich predkov, Modrotla¢ na Povazi, Voda vo zvykoch, Ked laska bola tabu..., religionistické —
Hlavné nabozenstva sveta, Islam, Zem v nabozenskom mysleni, regionalistické — Hrady, Zivot
na hradoch, muzeologicky program — Naco si nam muzea a historické programy — Patranie po
svojich predkoch, Ako sa pisali a pisu dejiny obce ¢i mesta, Architektonické a iné pamiatky, ktoré
zanechali Balasovci v Povazskej Bystrici a okoli, Trh a obchod v kontexte remeselnych tradicii
v Povazskej Bystrici, Kronika mesta Povazska Bystrica a Pamitnik M. R. Stefanika — Vznik 1.
Ceskoslovenskej republiky — 100. vyroéie. Ponuka je naozaj pestra a odborni pracovnici muzea
ju kazdého pol roka aktualizuja.

Okrem programu Miizeum v Skole pripravuju aj iné vychovné podujatia. Medzi
najnavstevovanejsie patria hlavne tvorivé dielne, ktoré sa vzdy snazia tematicky zamerat’ na
dané obdobie (Vianoce, Vel'ka noc) s vyuzitim a prezentaciou tradi¢nych historickych technik,
napriklad drotarske vyrobky, ¢ivyrobky z kukuri¢ného $upolia. Ich snahouje vzdelavacie projekty
prisposobovat’ aktudlnym problematikim. Na svetovy defi vody zorganizovali interaktivne
vzdelavacie aktivity pre skoly a v plane maju aj environmentalne aktivity na Svetovy defl Zeme.
Velkym prinosom je urcite aj ich program Tworivé prazdniny, ktory ponuka kreativne vyuzitie
volného casu pre deti a mladez. Tie sa tiez stretivaju s vel'mi priaznivym ohlasom, ked’ze
pohotovo reaguju na plnohodnotné travenie prazdnin a v neposlednom rade muzeum takto
ulahcuje rodi¢om skolopovinnych deti situaciu s ich dozorom. Muzeum im tymto spé6sobom
ponuka vlastne denny detsky tabor.

Popri zmienenej detskej cielovej skupine sa mizeum venuje aj znevyhodnenym socialnym
skupinam obyvatel'stva. Pre hendikepovanych dospelych spoluobcanov a ich rodinnych
prislusnikov zorganizovali v rokoch 2017 a 2018 projekt zamerany na podporu a rozvoj
kultarnych potrieb 0s6b so zdravotnym postihnutim. Projekt s nazvom 1'zostup 05 v miizgen bol
spolupracou muzea s obc¢ianskym zdruzenim Vzostup 5, ktoré zdruzuje fyzicky i mentalne
hendikepovanych dospelych Pudf a ich rodinnych prislusnikov. Projekt pozostaval z viacerych
aktivit od tvorivych dielni, prednasok az po prehliadky vystav. Financie na realiziciu projektu
zfskalo muzeum od Ministerstva kultary Slovenskej republiky v rimci programu Kultara
znevyhodnenych skupin a od svojho zriadovatela Trencianskeho samospravneho kraja.
Muzeum sa aj tento rok zapojilo do podobnych projektov so zameranim prave na znevyhodnené
socialne skupiny obyvatelov, ¢i uz ide o deti zo $pecialnych $kol, deti z charitného detského
domova, alebo seniorov z domovov socidlnych sluzieb. Ich realizaciou sa snazia prispiet
k odstranovaniu predsudkov a pomoct’ s procesom integracie tejto skupiny osob do spolocnosti.
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Publika¢na ¢innost’

Vydavanie publikacii patri medzi velmi dolezité komunikacné prostriedky muzea. Pomaha
muzeu ziskavat’ vicsie publikum, reprezentuje mizeum na verejnosti a v neposlednom rade ho aj
propaguje. Mizeum vydava monografie, stadie, clanky v odbornej tlaci, recenzie a popularizacné
clanky. Publikdcie mizeum ponuka aj na predaj na svojej webovej stranke. V ponuke ma tieto
tituly: Historické motocykle - vyber zo zbietkového fondu muzea’, Jednostopové motorové
vozidla z Povazskych strojarni®, Dreveny kostolik v Hornej Marikovej’, Ing. Klement Rtzicka
v zrkadle ¢asu'’, Histéria hudobnej kultiry mesta Povazskd Bystrica'', Zbornik Vlastivedného
muzea v Povazskej Bystrici (r. 2010'%, 2012, 2014™, 2017") a obrizkovy sptievodca — Fauna

Povazia's.

Marketingova ¢innost’

Hlavnymi ciel'mi marketingovej komunikacie muzea su:

* informovanie o svojej existencil,

* budovanie a udrziavanie si povedomia o svojich produktoch,

* zintenzivnenie si lojality zo strany navstevnikov - vybudovanie si dobrého mena,

* zvySovanie navstevnosti a predaja,

* podnecovanie zaujmu o aktivity muzea,

* budovanie a rozvijanie kultirnej pdsobnosti jednotlivea aj spoloc¢nosti."”

Mizeum by malo informovat’, presviedcat’, pripominat’ a vzdelavat’, resp. vychovavat’.

Na zaklade teoretickych poznatkov z marketingovej oblasti, muzed, ktoré chcu zvysovat’ svoju
navstevnost’ a byt’ atraktivnou a vyhl'adavanou cielovou turistickou destinaciou, by mali medzi
svoje cinnosti zaradit’ aj marketing, Marketing a jeho nastroje su plne vyuzitelné aj v kultirnom
cestovnom ruchu, medzi ktory radime aj muized. My sme zist'ovali, aké marketingové stratégie
pouziva skimané muzeum a ¢i ma pre ich uplatnenie v praxi vypracovany marketingovy mix,
ktory tvorf zaklad kazdej marketingovej stratégie.

" METZKER, Zdeno — TRNKA, Ondr¢j — PRAZENICOVA, Viera. Historické motocykle: viber 30 bierkového fondu
miizea. Povazska Bystrica : Vlastivedné mizeum v Povazskej Bystrici, 2019, s. 2.

$ ULICKY, Gustav. Histdria vjvoja a vyjroby jednostopovych motorovych vozidiel v meste Povassska Bystrica. Povazska Bystrica :
Vlastivedné muzeum v Povazskej Bystrici, 2011,s. 3.

* KOVAC, Milan. Dreveny kostoli% v Hornej Marikovej. Povazska Bystrica : Vlastivedné mizeum v Povazskej Bystrici,
2018, s. 3.

10 SUJANSKA, Anna. Ing. Klement Rizicka v zrkadle ¢asu. Povazska Bystrica : Vlastivedné muzeum v Povazskej
Bystrici, 2017, s. 2.

W ULICKY, Gustav. Histdria hudobnej kultiiry mesta Povagskd Bystrica. Povazska Bystrica : Vlastivedné muizeum v Po-
vazskej Bystrici, 2013, s. 5.

2 DUBRAVKOVA, Daniela (ed.), 2010: Zbornik Vlastivedného muzea v Povazskej Bystrici. — Vlastivedné mizeum
v Povazskej Bystrici, ro¢. 1, s. 1.

1 DUBRAVKOVA, Daniela (ed.), 2012: Zbornik Vlastivedného muzea v Povazskej Bystrici. — Vlastivedné mizeum
v Povazskej Bystrici, ro¢. 2, s. 1.

“ DUBRAVKOVA, Daniela (ed.), 2014: Zbornik Vlastivedného muzea v Povazskej Bystrici. — Vlastivedné mizeum
v Povazskej Bystrici, ro¢. 3, s. 1.

15 CIZMARIKOVA, Zuzana. (ed.), 2017: Zbornik Vlastivedného muzea v Povazskej Bystrici. — Vlastivedné mizeum
v Povazskej Bystrici, roc. 4, s. 1.

16 ZILINCIK, Tomas — DUBRAVKOV A, Daniela. Famna Povazia: obrazkovy sprievodea. Povazska Bystrica : Vlastivedné
muzeum v Povazskej Bystrici, 2010, s. 1.

" PLICHTOVA, Markéta. Néstroje marketingovej komunikacie a ich efektivne vyuzitie. In: KOCHANOVA, Gab-
riela (ed.). Medidlna sebaprezenticia a budovanie individudlneho imidén mizea v 21. Storol. Bratislava : SNM s finan¢nou
podporou MK SR pre Zviz mizef na Slovensku, 2014, s. 20-25.
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Analyzou marketingového mixu ziskame prehlad o zakladnych nastrojoch marketingu
muzea. Napriek tomu, Ze mizeum nema vo svojej organizacnej Struktire marketingové
oddelenie a nema ani vyclenené financie na tieto nastroje, tieto prostriedky v ramci svojich
obmedzenych moznost{ vyuziva. Zameriame sa hlavne na zakladny model 4P: produkt, cena,
distribucia/miesto a marketingova komunikécia (propagacia).

Produkt — hlavnym a zakladnym produktom muzea si expozicie a vystavy. Prvoradym
predpokladom na uskutocnenie vystavy je vystavnad plocha na vystavenie exponatow.
Obmedzené podmienky tohto muzea, ktoré nema vlastnu sidelnd budovu, su samozrejme
znacnym hendikepom aj pri vystavnej ¢innosti. Vlastni iba jednu vystavni miestnost’ (68,25
m?) a vstupné priestory (5,85 m?), ktoré vyuzivaji na stalu expoziciu, spolu o rozlohe 74,1
m? Uz sme spominali, Ze svoje stile expozicie je nutené vystavovat’ v inych muzeich.
Podrobne sme vystavnu ¢innost’ muzea prebrali v predoslej podkapitole. Napriek vSetkym
nepriaznivym okolnostiam sa muzeum snaz{ o naplnenie svojho poslania a vyvija aktivity
smerujuce k spokojnosti navstevnikov. Zakladny produkt pohotovo nahradza doplnkovym
produktom v podobe podujati s vychovnou a kultirno-spolocenskou funkciou, ktoré sme
blizsie Specifikovali tiez v predchadzajicej kapitole. Negativum a najvicsie minus tykajice
sa absencie vystavnych priestorov, ktorému musi celit’, totiz z marketingového hl'adiska
ochudobmiuje ponukany produkt, ktorého vysoka kvalita, je v tomto konkrétnom pripade
znacne poddimenzovand. Mizeum redlne totiz nedisponuje produktom v plnom rozsahu,
¢o ho stavia do dlohy outsidera. Prichadza o ,,tahtine® trhu a dopyt po neuplnom produkte
nemoze byt’ naplneny v takej miere, ako by mal. Od tohto zakladného nedostatku sa odvija cela
skala problémov. Preto je obdivuhodné, ze v danej situacii, v ktorej sa muzeum nachadza, este
stale funguje a vykazuje Statistiky porovnatelné s inymi regionalnymi muizeami.

Cena - je penaznym vyjadrenim hodnoty tovaru alebo sluzby. Z ekonomického hladiska
je zakladnym faktorom ovplyviujicim dopyt po produkte. U neziskovych organizacii, medzi
ktoré patria aj muzed, sa ale cenou rozumie ciastka, ktora uzivatel zaplati za sluzby a ktora
zvycajne nepokryva celkové naklady. Cena v tomto odvetvi neodriza iba skutocnu vyrobna
hodnotu produktu, ale cely rad $pecifickych faktorov. V kultire sa cena reguluje podla
segmentov spotrebitelov. Ide napriklad o nizsie vstupné studentom, déchodcom, invalidom,
rodinam s det’mi, ¢i zvyhodnenu cenu pre skolské skupiny. Napriek tomu je nutné zamysliet’ sa
nad cenovou stratégiou. Nizka alebo nulova cena moze aj v neziskovom sektore vyvolat’ dojem
nizsej kvality pontkaného produktu. V ramci nastroja ceny sa pozrieme hlavne na cenu vstupu
do daného muzea. Cena vstupného je dana na zaklade cennfka. Uvddzame ju v tabul’ke.

V cenniku je uvedené, ze muzeum akceptuje platbu aj kultirnymi poukazmi. Kultarny
poukaz je prispevok §tatu na podporu pristupu ziakov a ucitelov zakladnych §kél a studentov a
ucitel'ov strednych §kol ku kultarnym hodnotam. Hodnota jedného poukazu je jedno euro. Ako
mozeme vidiet’, cena za vstupné do muzea je pomerne nizka. Pravdepodobne z toho dévodu
nezaradilo muzeum do svojej cenovej stratégie zvyhodnenia, napriklad v podobe rodinnych, ¢i
skupinovych listkov. Vidime iba zvyhodnenu skupinu tvorent det’'mi do 3 rokov a vojnovymi
veteranmi s vol'nym vstupom. Medzeru v tejto vySpecifikovanej cene mozeme pozorovat’ aj
v neuvedeni ceny tejto zvyhodnenej skupiny pre doplnkovy produkt muzea, ktory tvori vicsiu
cast’ celkového ponudkaného produktu na poéde muzea. Tu by sme ale mohli vytknut’ aj fakt,
ze cena je mierne poddimenzovana v porovnani s inymi mizeami. Mizeum argumentuje tym,
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ze cena je adekvatna ich ponuke. V cene zohladniuje nesporne skuto¢nost’, Ze v mieste svojho
poOsobenia nedisponuje stalymi expoziciami, ktoré by mohli tvorit’ gro ich ponuky. Vieme, ze
nizka cena moéze vyvolat’ dojem nizkej kvality. Nepodcefiuje touto cenovou politikou mizeum
svoje produkty?

Tab. 4: Cennik vstupného za 1 osobu / jeden vstup

Sluzba Deti do 3 rokov, vojnovi | Deti od 3 rokov, Ziaci, | Dospeli

veterani Studenti, _ déchodcovia,

drzitelia ZTP

Vystava zdarma 0,60 € 1,20 €
s lektorskym vykladom
Vystava zdarma 0,50 € 1,00 €
bez lektorského vykladu
Prednaska zdarma 1,00 € 1,00 €
Edukac¢ny program neuvedené 1,00 € 1,00 €
Tvorivé dielne neuvedené 1,00 — 3,00 € 1,00 — 3,00€
(v zavislosti od
pouzitého materialu)

Distribiicia a miesto — cielom distribucie je priblizit’ navstevnikovi produkty a sluzby. Inymi
slovami, jej ciefom je ponuknut’ produkt v spravnom case, na spravnom mieste a za prijatelnych
podmienok. U¢inne fungujica distribucia je podmienkou pre predaj bez problémov a tym vedie
k spokojnosti na oboch stranach - na strane organizacie i navstevnika.

Prvoradou podmienkou distribtcie je zabezpecit’ dostupnost’. Pod pojmom dostupnost’
chapeme dve dimenzie - fyzicku a casovi. Fyzicka dostupnost’ riesi formu dopravenia sa do
cielového objektu — muzea. Tyka sa pristupnosti objektu, ¢i je dobre pristupny peso, mestskou
hromadnou dopravou, autom a ¢i ma dostatok parkovacich miest, pripadne ¢i je zabezpeceny
bezbariérovy pristup. Zaobera sa aj orientaciou pri a v objekte, teda ¢i ma mizeum dostato¢né
informacné a smerovacie tabule. Casova dostupnost’ suvisi hlavne s otvaracimi hodinami.
V tomto pripade je potrebné si uvedomit’, ze jednotlivé skupiny navstevnikov preferuji rozne
¢asové useky pocas tyzdiia. Skolské skupiny navitevuji mizea v dopoludajsich hodinich
pracovnych dni, pracujici hlavne vo vecernych hodinach a pocas vikendov, dochodcovia pocas
pracovnych dni a rodiny a turisti uprednostiiuju vikendy. Dolezitym faktorom pri ¢asovej
dostupnosti je spravne nacasovanie akcif zameranych na cielové segmenty navstevnikow.
Zaujimavé si preto tradi¢ne organizované Noci muzef a galérii, ktoré spristupniuju navstevnikom
muzed v neobvyklom no¢nom case.

Fyzicka dostupnost’ nami skimaného muzea je z hl'adiska pristupnosti pomerne jednoducha
a pritom komplikovana. Budova, v ktorej sa nachiadza muizeum je situovana v centre mesta,
v blizkosti zastavok mestskej hromadnej dopravy a aj primestskej dopravy. Autom je dostupna
z hlavnej ulice, ale nedisponuje velkym mnozstvom patkovacich miest. KedZe v budove sidli
Stredna priemyselnd skola strojnicka, jej parkovacie kapacity su nedostacujuce. Zvycajne st
plne obsadené zamestnancami $koly a okolitych firiem. Navstevnik je teda nateny zaparkovat’
na vzdialenejSom platenom parkovisku. Zna¢nou nevyhodou je aj zle vyrieSeny pristup do
muzea. Vchodové dvere sa nachadzaji z bocnej strany budovy a navstevnik, ktory zavita do
muzea prvy krat, ma castokrat vel'ky problém nijst’” samotny vstup. Chybajuce orientacné
a smerové tabule nutia navstevnikov hladat’ mizeum, ktoré je oznacené len malou vyveskou
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nad vchodom. Orienticia pti objekte je zbytocne komplikovana, velakrat prisli do muzea
nespokojni zakaznici, ktor{ bludili po okolf a stracali ¢as hfadanim muzea. O bezbatiérovom
vstupe je azda aj zbytocné sa zmienovat’, ked’ze mizeum sidli len v prenajatych priestoroch a
to dokonca na druhom poschodi bez vyt'ahu. V horizonte najblizsich rokov majitel’ a spravca
budovy nema v plane takuto prestavbu, takze pre vozickarov zostava toto miuzeum nepristupné.
Tieto markantné slabiny muzea zavrsuje iba velakrat spominany fakt, Ze muzeum nema svoju
sidelnd budovu, ¢o mu znacne komplikuje jeho existenciu a vsetky skuto¢nosti s tym suvisiace.

Casova dostupnost’ skimaného muzea vychadza pravdepodobne z predpokladu, Ze
prevaznu cast’ jej navstevnikov tvoria ziaci, $tudenti a déchodcovia. Inak ani nejde zdévodnit’
jeho otvaracie hodiny. Mizeum je otvorené vylucne len v pracovnych dnoch od pondelka do
piatku a to od 7,00 do 15,00 hodiny. Posledny vstup je akceptovany do 14,30 hodiny. Soboty
a nedele ma zatvorené. Muzeum akoby zabudlo aj na pracujucich, ktori nemaju moznost’
navstivit’ kultirne podujatie v tomto ¢asovom rozmedzi. Drviva vicsina tejto skupiny tutistov
vyraza za oddychom a kultarou cez vikendy a to zvycajne s rodinou, alebo v skupinach. To
znamend, ak by sa chcelo miizeum zacielit’ aj na tento segment navstevnikov, mohlo by prediZit’
aspofl jeden den v pracovnom tyzdni svoje otvaracie hodiny, eventuilne zaradit’ do svojho
programu minimalne raz do mesiaca aj vikendové aktivity. Touto ¢asovou nedostupnost’ou sa
muzeum obera o potencionalnych zakaznikov.

Marketingovd komunikdcia - jej cielom je propagicia muzea. Tradicne sa pouziva pit
zakladnych nastrojov - reklama, public relations, podpora predaja, priamy marketing a osobny
predaj. Postupne sa k nim pridavaja aj event marketing a on-line komunikacia.

Ako sme uz spominali, mizeum nemd oddelenie marketingovej komunikacie. Ma vsak
pracovnic¢ku na pozicii ,,projektovy a marketingovy manazér®, ktorej dlohou je aj propagacia
muzea. V suvislosti s propagaciou vystav vyuziva muzeum praktiky marketingovej komunikacie
hlavne v case ich otvorenia. Média oslovuje muzeum prostrednictvom direct marketingu,
formou emailov. Direct mailing tvori najvicsiu cast’ propagicie tohto sledovaného muzea.
Tesne pred ich otvorenim informuje média o pripravovanej akcii a pripravené plagaty formatu
A3, ktoré si svojpomocne spracuje a vytlaci, umiestni na strategické miesta (napr. do kniznice,
kina, na mestsky urad, do $kodl). Pri prilezitosti novootvorenej vystavy muizeum pozjva do
svojich priestorov zastupcov médif, aby informovali verejnost’ o ich realizacii. Spolupracuji
napriklad s televiziou Markiza, RTVS a s regionalnymi televiziami (TV Povazie a ITV), ale aj
so zastupcami rozhlasu a lokélnej tlace. Prostrednictvom radia Regina informuju posluchacov
o pripravovanych a prebiehajicich vystavach a podujatiach. Spolupracuji s tyzdennikmi MY
Obzor a Povazskobystrické novinky, ktoré o ich ¢innosti pomerne ¢asto zverejiuju ¢lanky a tito
forma PR im napomadha spropagovat’ muzeum ako také. Pomocou poskytovanych tlacovych
sprav, ktoré st zverejiované v tlaci, ale aj na internete upozorniuji na svoje aktivity. Odborn{
pracovnici su ¢asto vyzvani médiami, aby poskytli svoje odborné stanoviska k urcitej aktualne;
situdcii. Tym sa muzeum tiez dostava do povedomia verejnosti. Vsetky tieto spominané formy
reklamy muzeum vyuziva bezplatne, su zalozené len na dobrych vzt'ahoch s uvedenymi
médiami. V ramci propagacie mizeum ponuka na predaj aj suveniry a vlastné publikacie. Cennik
tohto propaga¢ného tovaru ma zverejneny na svojej webovej stranke. Event marketing vyuziva
najmd v ramci tvorivych dielni, ktoré s hlavne medzi detmi velmi popularne a obltibené.
Vlastnorucne vyrobené predmety z tychto podujati si samozrejme tcastnici odnasaju domov, ¢o
prispieva tiez k icinnej propagacii mizea. On-line marketing muzea je zaloZeny v prezentovani
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institacie a informovani navstevnikom prostrednictvom webovych stranok a socidlnych sieti,
hlavne Facebooku. Sledované muzeum vyuziva obe tieto formy. Webova stranka je kvalitne
spracovana, ma vsak aj malé nedostatky, ktoré by sa mali odstranit’. Na hlavnej stranke
informuje o svojich aktualnych vystavach a podujatiach, no zabida na stale expozicie. O nich
sa navstevnik dozveda az po preklikani sa na Kalendarium podujati. Za nedostatok povazujeme
aj strohu informdciu o adrese muzea. Ked'ze muizeum si je vedomé nedostatku tykajiceho
sa fyzickej dostupnosti muizea, mohlo by blizsie $pecifikovat’ v tejto sekcii budovu, v ktorej
sa nachadza. Podrobnejsia lokalizacia objektu (napriklad absentuje informacia, ze muzeum
sa nachadza v budove Strednej priemyselnej skoly strojnickej), by uréite pomohla novym
navstevnikom v orientdcii. Inak stranka obsahuje vsetky podstatné informacie, ako su otvaracie
hodiny, cena ¢i ponuka muzea, ale aj tlacové spravy a foto a video galériu. Plusom je, Ze pontka
aj verziu v anglickom jazyku. Na stranke najdeme aj odkaz a prepojenie na stranku zriad’ovatel'a
muzea-Trenc¢ianskeho samospravneho kraja, ktory taktiez propaguje spominané muzeum a aj
na facebookovy profil muizea. Prave Facebook je najaktivnejsou formou komunikacie nami
skumaného muzea. Prispevky pridiva muzeum pravidelne a putavo touto formou informuje
o svojej ¢innosti. K dnesnému dniu ma 782 priatelov. Facebook muzea sa stava originalnym,
komunikujicim nastrojom na vytvorenie si svojho publika.

Prezentacna ¢innost’

Podl'a Waidachera sa muzejna komunikacia uskutoc¢nuje ukazovanim (prezentaciou) muzealii
a ich vysvetlujicim vykladom (interpretaciou).Vsetky muizejné komunikacné sposoby, aj tie,
ktoré neprezentuju a deju sa formou publikacii, ¢i programov, musia vytvarat’ jednotny systém,
pretoze vychadzaji z muzealii.

Prezentacia a interpretacia su zakladom muzejnej komunikacie. Prezentacia sa uskutoc¢niuje
pomocou muzejnej vystavy. Jedna sa o oznamenie a o predstavenie abstraktného pomocou
konkrétneho. Pomocou muzedlii poznatky nielen sprostredkuva, ale aj doklada. Je vlastnou
kultarnou realitou, nie imitdciou reality. Tym a aj samotnym vzhladom sa zasadne lisi od
ostatnych druhov prezentacie. Pritom nie je dolezité, ¢i ukazuje originaly alebo képie. Ukazovanie
predmetov je vystavenie - ostenzia, ale muzejna vystava nielen ukazuje, ale zaroven rozprava,
¢ize prezentuje. Ide teda o vystavenie s interpreticiou. Muzejnd vystava je interpretujica
prezentacia urcitych situdcif pomocou autentickych dokladov.

Muzejna prezentacia je vyrazové a oznamovacie médium muzea. Zakladnym prostriedkom
muzejného zobrazenia je exponit. Je to predmet zo zbierkového fondu, ktory presiel mizejnou
selekciou a ma vysoku aktualnu vypovedaciu a dékazova schopnost’. Z toho vyplyva, ze kazdy
exponit je muzedliou, ale nie kazda muzedlia je v kazdej dobe exponatom. Doty¢ny predmet
je exponatom vsak len dovtedy, pokym je zo strany spolo¢nosti zaujem o jeho potencionalne
posolstvo.'®

Muzejnu vystavu mozeme posudzovat’ z mnohych hladisk. Existuje viacero kritérif, podla
ktorych by sme ju mohli hodnotit’. Zakladnym predpokladom pre uskutoénenie kvalitnej vystavy
je oslovenie vietkych navstevnikov. Je potrebné vyuzit’ prvky vyvolavajice emdcie, aby zaujali
navstevnika a vyvolali u neho tuzbu po d’alsich poznatkoch k danej téme. Formou interpretacie
tak muzeum ponuka navstevnikovi zbierky a poznatky. Uspesnd vystava ma jasni myslienku
témy dokonale zladend s prezentacnymi prostriedkami, je uzivatel'sky prijemnd a transparentnd.

'8 WAIDACHER, Friedrtich. Priruika vseobecnej muzgeoldgie. Bratislava : SNM, 1999, s. 147-149.
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Navstevnik vystavy byva ovplyvneny mnohymi faktormi, napriklad: atmosférou a interiérom
muzea, personalom, industridlnym, vytvarnym, grafickym a svetelnym dizajnom."

Vystavnictvo sa za uplynulé storocie vyformovalo do samostatnej masovo-komunikacnej
zlozky. Muzea boli a st dodnes ovplyvnené tymto pokrokom. V ich zaujme je, aby dokazali
celit’ tejto vystavnej konkurencii. Vel'a muzejnych pracovnikov vsak v dnesnej dobe zveruje
vlastné muzejno-expozicné tvorby do rik profesionalnym vystavnickym firmam. Avsak
to moéze byt’ na ukor kvality. Nemozno vytykat’ vystavaym profesionalom, ze neovladaju
muzeologicku teériu a nevedia v com tkvie svojraznost’ muzejného exponovania. Nie je mozné
ani zo véetkych muzejnych pracovnikov vytvorit’ profesionalnych vystavnikov. Nie vsetci maju
vlohy k prezentacnému a vystavnému mysleniu. Je potrebné, aby si osvojovali muzeologicku
tedriu prezenticie a vyznali sa v jej muzeografickom vyuziti. Pracovnici muzea zodpovedaji za
kvalitu muzejnych expozicii a vystavnictvo uzko savisi ich odbornou a vedeckou pracou. Musia
dosiahnut’ vlastné postoje k modernym tendenciam vo vystavnictve, ktoré vo vi¢som meradle
preferuje audiovizualne systémy a virtualnu hyperrealitu.?’

Blizsie sa pozrieme na konkrétnu vystavu Ogjvovanie hradov prebiehajucu vo Vlastivednom
muzeu v Povazskej Bystrici, aby sme mohli posudit’, ¢i sa autorovi podarilo splnit’ uvedené
poziadavky kladené na muzejnych vystavnikow.

Vystava Ozivovanie hradov

Vystava Ozivovanie hradov bola otvorend dna 13.2.2019 vo Vlastivednom muzeu
v Povazskej Bystrici. Autorom tejto vystavy je Mgr. Jozef Mihalik. Tento odborny pracovnik
muzea je vo svojom volnom case aktivhym nadsencom a dobrovol'nikom v Zdruzeni priatelov
Hri¢ovského hradu. Zaroven je jeho riaditefom a spolu s d’al§imi ¢lenmi tohto zdruzenia
sa venuje konzervacii a obnove hradu Hri¢ov, ktory sa nachadza v katastri obce Hri¢ovské
Podhradie v Zilinskom kraji. Pod dohfadom Krajského pamiatkového tradu Zilina zabezpecuji
aj realizaciu potrebnych archeologickych vyskumov na hrade. Ich viziou je sucasny havarijny
stav pretvorit’ na bezpecny priestor pre navstevnikov a zaroven zachovat’ v ¢o najvicsej miere
autenticitu samotnej pamiatky. Planuji vytvorenie expozicie nalezov, ktora by slazila aj ako
miestne informaéné centrum a pomohla by pti prezentacii hradu.”'

Prvotna myslienka pri tvorbe vystavy vznikla este v ¢ase, ked’ bola otvorena panelova vystava
s touto tematikou vo Dvorane Ministerstva kultury Slovenskej republiky (od 15.2. do 28.2.2018).
T4 sa uskutocnila nasledne po Medzinarodnej konferencii Ozivovanie hradov (13.-14.2.2018).
Obe tieto aktivity boli vytastenim snahy dobrovolnickeho zdruzenia Zachrafime hrady, ktoré
prave v roku 2018 oslavovalo uz 15. vyrocie zalozenia. V spolupraci s tymto zdruzenim
a Archeologickym ustavom SAV Nitra zorganizovalo Ministerstvo kultiry SR spominani
konferenciu a vystavu, obe zamerané na zachranu torzalnej architektiry na Slovensku za tcasti
obdianskych iniciativ na zichrane slovenskych hradov® Pii tejto prilezitosti bol vydany aj
Zbornik zostaveny z prispevkov, ktoré odzneli na konferencii Ogivovanie hradov. Tato publikacia
prinasa aj clanky s prehladne zdokumentovanymi ¢innost’ami jednotlivych ¢lenov zdruzenia.

¥ TOMOLOVA, Véra. Jak se divat na vjstavu. In: CHOVANCIKOVA, Trena (ed.). Kritika miizejni vistavni tvorby.
Hodonin : Masarykovo muzeum v Hodonine, 20006, s. 40-42.

# [online, 25.05.2019]<http://emuzeum.cz/admin/files / zaklady_muzeologie.pdf>

2 MIHALIK, Jozef. Hrad Hri¢ov a jeho zichrana v rokoch 2010-2017. In: HERCEG, Peter — MAZUR Ratibor
(ed.). Zachrdrime hrady. Bratislava : Zdruzenie Zachranme hrady, 2018, s. 45.

2 HERCEG, Peter — MAZUR, Ratibor. Zachratime hrady. In: HERCEG, Peter — MAZUR Ratibor (eds.). Zachririme
hrady. Bratislava : Zdruzenie Zachranme hrady, 2018, s. 156.
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Obcianske zdruzenie Zachranme hrady v sdcasnosti zdruzuje 28 obcianskych
dobrovolnickych zdruzeni, ktoré sa obetavo podielaju na zachrane siboru zricanin hradov
a sakralnych stavieb na Slovensku. Jeho predsedom je Ing. Ratibor Mazur. Toto zdruzenie
vzniklo 26.1.2002 v Lietave z iniciativy zaujemcov o hradné ruiny, ked’ze v poslednom desat’roci
dvadsiateho storocia doslo k vyraznému zniZeniu financnej podpory $tatu na obnovu pamiatok.
Tato situacia podnietila nadsencov, aby zalozili zaujmové zduzenie pravnickych osob, ktoré sa
bude venovat’ tejto problematike. Medzi zakladajucich ¢lenov patrili zdruzenia — ZdruZenie na
zachranu Lietavského hradu, Zdruzenie DONJON (hrad Sklabina), Zdruzenie APPONIANA
(hrad Oponice), Naddcia pre zichranu kultdrneho dedi¢stva (dnes ob¢ianske zdruzenie Hrad
Uhrovec), Klub priatel'ov Muranskej planiny, Zdruzenie hradu Beckov Bludn{ rytieri a ALEXU-
zdruzenie na pomoc det’om a prirode (kastiel’ Lukdcovce).”

Zachranou kultirneho dedicstva, konkrétne historickych ruin, sa pod zastitou zdruzenia
Zachranme hrady do dnesného dfia venuju nasledujice zdruzenia:

1. Diadém — zdruzenie zachrany hradu Blatnica (hrad Blatnica)

Zdruzenie na zachranu Brekovského hradu (hrad Brekov)

Zdruzenie hradu Bystrica (Povazsky hrad)

Zdruzenie Rondel (hrad Cabrad)

Obéianske zdruzenie Hrad Ceklis (hrad Ceklis)

Pro futuro hradu Ci¢va (hrad Cic¢va)

Obéianske zdruzenie Cierny hrad (Cierny hrad)

Obcianske zdruzenie Dubova Colonorum (kostolik Sedliacka Dubova)
Zdruzenie priatelov Hricovského hradu (hrad Hricov)

10. Zdruzenie na zachranu stredovekého architektonického dedicstva nitrianskeho kraja —
LEUSTACH (hrad Hruov, Zivanska veza)

11. Obcianske zdruzenie na zachranu Jasenovského hradu (hrad Jasenov)

12. Obdianske zdruzenie Kamennd veza (hrad Kamenica)

13. Obcianske zdruzenie Katarinka (klastor Katarinka pri Dechticiach)

14. Historicko-Astronomicka Spolo¢nost’ (hrad Lednica)

15. Obcianske zdruzenie na zachranu Lietavského hradu (hrad Lietava)

16. Obcianske zdruzenie Novum Castrum (Hanigovsky hrad-Novy hrad)

17. Ob¢ianske zdruzenie APPONIANA (hrad Oponoce)

18. Rakociho cesta (Sebes, SoPnohrad, Obisovsky a Lipovsky hrad)

19. Obcianske zdruzenie na zachranu hradu Reviste (hrad Reviste)

20. Obé¢ianske zdruzenie HRADBA SARIS (hrad Saris)

21. Obéianske zdruzenie na zéchranu hradu Sagov (hrad Sagov)

22. Obdianske zdruzenie DONJON (hrad Sklabirtia)

23. Obdianske zdruzenie Zachranime hrad Slanec (hrad Slanec)

24. Obcianske zdruzenie Hrad Tematin (hrad Tematin)

25. Obcianske zdruzenie Castrum Thorna (hrad Turna)

26. Obcianske zduzenie Hrad Uhrovec (hrad Uhrovec)

27. Obdianske zdruzenie na zachranu Zborovského hradu (hrad Zborov)

28. Zemplinsko-uzskd hradné cesta (hrad nad Vinnym)*

LN A WN

2 KOSTROS, Frantidek. Zachrafime hrady 2002 - 2012. In: HERCEG, Peter — MAZUR Ratibor (ed.). Zachrdrime
brady. Bratislava : Zdruzenie Zachranme hrady, 2018, s. 9.
2 HERCEG — MAZUR, ref. 22, s. 155.
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Zdruzenia realizuji spolu s odbornikmi konzerva¢né prace na historickych zracaninach aj
v ramci dota¢nych programov MKSR. Na dobrovolnicke workshopy a aj publikacnu ¢innost’
vyuzivali program Obnovme si svoj dom - podprogram 1.3 - podpora kultirnych aktivit.”
V stvislosti s tym vznikla aj spominana panelova vystava a publikacia. Vystava sa po skonceni
dna 28.2.2018 stala putovnou. Putovala po pamiatkovych uradoch na Slovensku a to podnietilo
v autorovi vystavy myslienku zapozicat’ si ju do muzea. Pozostava z 6smych obojstrannych
panelov, na ktorych sa prezentuju vsetci clenovia zdruzenia Zachranime hrady. Kazdé zdruzenie
sa v skratke predstavi a pribliZi svoju ¢innost’, ktord demonstruje aj fotografiami ,,pred a po
zasahu®. Takto je vytvoreny prierez celou ich odbornou a kvalitnou pricou, ktord robia pre
zachranu kultirneho dedicstva.

Autor vystavy sa vsak neuspokojil len s panelmi, vystavu doplnil aj archeologickymi
nalezmi z konzervovanych hradov. Predmety si zapozical na zaklade zmlav o zapozicke od
Povazského muzea v Ziline, Trendianskeho muzea, Slovenského niarodného muizea v Martine,
Podjavorinského muzea, zo zdruzeni hradov Hric¢ov, Bystrica, Lietava, Lednica, Sklabina,
Blatnica a aj od sukromného zberatel'a. Nalezy nainstaloval do presklenych vitrin a po obvode
vystavnej miestnosti vytvoril systematicky okruh, ktory je chronologicky zoradeny podl'a obdobi
ich vzniku, ale aj podl'a nalezisk. Nachddzaji sa tu zbierkové predmety z obdobia praveku az
po novovek. Medzi navstevnicky najatraktivnejsie exponaty patria urcite 'udské lebky, ktoré
sa nasli spolu s celymi kostrami na hradoch Lietava a Lednica. Dalej st tu vystavené kamenné
okenné ostenie, balustrdda zo zabradlia s erbom a cast’ povodnej podlahy pochadzajuce
z Hricovského hradu, niekol'ko zachovanych ¢asti krbovych kachlic a ich cibulovych ukonc¢eni
z hradu Sklabifia a Blatnica. Nachddza sa tu mnozstvo keramickych c¢repov a tlomkov,
hroty zo sipov, mince, noznice, prasleny, podkovy, zelezné kliny a kI'i¢e, malované taniere,
glazovany dzban, pracky, nozik, kované zelezné klince, bronzové kovanie a miska. Za zmienku
urcite stoji krbova kachlica pochadzajica z Lietavského hradu, na ktorej je vyobrazeny erb
Habsburgovcov. Autor je zberatelom historickych tehal, tak do vystavy zakomponoval aj
niekolko zaujimavych tehal pochadzajicich z vystavovanych lokalit. Ked'Ze okrem tehal zbiera
aj historické pohladnice, tie s vyobrazenim slovenskych hradov taktiez zaradil do vystavy.
Sucast’ou vystavy je aj maketa Hricovského hradu od miestneho modelara Milana Rosinu.
Poslednu vitrinu vystavy autor tematicky zostavil ako ukazku vyroby povodnych stavebnych
materidlov pouzivanych pri stavbach a obnovach torzalnych architektonickych pamiatok. Je
tu znazorneny navod na pripravu vapennych omietok, ktoré su najvhodnejsou alternativou
k poévodnym stavebnym materiadlom. Autor chcel tymto poukazat’ na nespravne technologie
(obsahujuce cement) pouzivané v minulosti pri ich obnovach. Tieto nevhodné materialy neboli
v stulade s pévodnymi a velakrat priniesli mnozstvo problémov a to nielen pri zachovavani
¢o najviciej autentickosti pamiatok. Vystavu démyselne doplna aj video prezenticia, ktora
zachytava hrady a ich premeny, ktoré su dielom tychto zanietenych nadsencov. Na pracovnych
videdch mézu navstevnici vidiet’ ako jednotlivé etapy konzervacie hradov prebichali. Video
prezentacia moze sluzit’ aj ako nahrada lektorského vykladu v pripade autorovej nepritomnosti.
Autor vystavy je zaroven aj odbornym lektorom, ktory poskytuje vyklad navstevnikom vystavy.

Hlavnou ideou vystavy je priblizit'® navstevnikom cinnost” dobrovolnickych zdruzeni
pracujicich na obnove tychto historickjch pamiatok. Autor chcel podat’ uceleny obraz

% HERCEG, Peter — MAZUR, Ratibor. 15 rokov spajania sil obcianskych zdruzeni na zachranu kultirneho dedi¢-
stva. In: HERCEG, Peter —- MAZUR Ratibor (eds.). Zachririme hrady. Bratislava : Zdruzenie Zachrafime hrady, 2018,
s. 13.
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o zachrane slovenskych hradov, prehl'adne objasnit’ tuto problematiku a irokej verejnosti podat’
komplexny pohlad na vsetky aktivity spojené s obnovou a konzervaciou tychto svedkov nasej
histérie. Zaroven chcel autor podnietit’ zaujem a vzbudit’ v navstevnikoch zvedavost’, hlavne
mladej genericie, aby sa tiez angazovali za zachranu kultirneho dedi¢stva. Mozno aj takymto
sposobom ziskat’ novych spolupracovnikov, lebo kazda prilozena ruka k dielu je vzacna.

Zaver

Francizsky muzeolég Georges Henri Riviére povedal: ,, V7S, sispech miizea sa nemeria poctom
ndvstevnikoy, kitori tam pridu, ale mnogstvom tjch, ktorym ndvsteva nieco dala. Nemeria sa poctom vystavenych
predmetoy, ale vecams, ktoré navstevnici vnimali v ich sivislostiach. Nemeria sa svojim rozsahom, ale priestormii,
ktoré mie vereginost navstivit’ a mat’ 3 nich prospech. To je miizennm. Inak je len akysi , keultiirny bitiinok . “®

Na§ vyskum vo Vlastivednom muizeum v Povazskej Bystrici sme vnimali nielen z pozicie
badatela, ale aj navstevnika, preto mézeme skonstatovat’, Ze citovany autor by zrejme nemal
namietky k ¢innostiam skimaného muzea a nami opisanej prave prebiehajicej vystave
O#ivovanie hradov. Navzdory vSetkym okolnostiam, ktoré toto mizeum sprevadzaju, jeho aktivity
smeruju k uspokojeniu navstevnika a jeho mentalnemu a kultarnemu progresu. S urcitost'ou
moézeme skonstatovat’, ze vicsina zucastnenych odchadza z muizea obohatend o nové zazitky
a skusenosti, ktoré mu mizeum ponuklo a sprostredkovalo. Naprick tomu, ze nema vytvorené
idedlne podmienky na svoje fungovanie. Preto je obdivuhodné, ze nad’alej plni svoju kultirno-
spolocensku funkciu. Urdite aj preto, lebo samotni zamestnanci nie su iba ,,roboti vykonavajici
svoju ulohu®, ale svoju pricu citia a robia srdcom a nie je pre nich len zamestnanim, ale hlavne
poslanim.

Obr. 1: Vystava Ozivovanie hradov — panelova cast’, foto: L.Kasmanova

2 BERNARD, Patrick — FABRE, Pierrre. Muzea pro vsechny: Piirucka k fyzické a smyslové dostupnosti muzei. Praha : CV
ICOM, 2003, s. 3.
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Obr. 2: Ukazka vystavenych kachlic, foto: L.Kasmanova

Obr. 3: Nalez ludskej lebky z hradu Lietava, foto: L.Kasmanova
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Obr. 4: Nalezy kovovych fragmentov z hradu Hricov, foto: L.Kasmanova

Obr. 5: Navod na pripravu vapennych omietok, foto: L.Kasmanova

120

Studia Museologica Slovaca (3) 2019

Zoznam pramenov a literatury (References)

BERNARD, Patrick — FABRE, Pierrre (2003). Mugea pro vsechny: Prirucka k fyzické a smyslové
dostupnosti muzei, Praha : CV ICOM, 68 s. ISBN 80-86611-03-5

DUBRAVKOVA, Daniela (eds.), (2010): Zbornik Vlastivedného muzea v Povazskej Bystrici. —
Vlastivedné muzeum v Povazskej Bystrici, ro¢. 1, 138 s. ISBN 978-80-970523-9-3

DUBRAVKOVA, Daniela (ed.), (2012): Zbornik Vlastivedného mtizea v Povazskej Bystrici. —
Vlastivedné muzeum v Povazskej Bystrici, roc¢. 2, 89 s. ISBN 978-80-970619-2-0

DUBRAVKOVA, Daniela (ed.), (2014): Zbornik Vlastivedného miizea v Povazskej Bystrici. —
Vlastivedné muzeum v Povazskej Bystrici, roc. 3, 132 s. ISBN 978-80-970619-4-4

CIZMARIKOVA, Zuzana (ed.), (2017): Zbornik Vlastivedného muzea v Povazskej Bystrici. —
Vlastivedné muzeum v Povazskej Bystrici, ro¢. 4, 119 s. ISBN 978-80-970619-5-1

HERCEG, Peter (2018). 15 rokov spéjania sil ob¢ianskych zdruzeni na zachranu kulturneho
dedi¢stva. In: HERCEG, Peter — MAZUR Ratibor (eds.). Zachrdrime hrady. Bratislava :
Zdruzenie Zachranme hrady, s. 13-16. ISBN 978-80-972995-0-7

HERCEG, Peter - MAZUR, Ratibor (2018). Zachranme hrady. In: HERCEG, Peter — MAZUR
Ratibor (eds.). Zachrirnime bhrady. Bratislava : Zdruzenie Zachraime hrady, s. 155-156. ISBN
978-80-972995-0-7

HOLLA, Helena (2014). Hist6ria Vlastivedného muzea v Povazskej Bystrici v rokoch 1984
—2008. In: DUBRAVKOVA, Daniela (ed.). Zbornik Viastivedného miizea v Povagskej Bystrici.
Povazska Bystrica : Vlastivedné mizeum v Povazskej Bystrici, s. 3-25. ISBN 978-80-970619-
4-4

KOSTROS, Frantisek (2018). Zachrafime hrady 2002 — 2012. In: HERCEG, Peter - MAZUR
Ratibor (eda.). Zachrdrime bhrady. Bratislava : Zdruzenie Zachranme hrady, s. 9-12. ISBN 978-
80-972995-0-7

KOVAC, Milan (2018). Dreveny kostolik v Horng Marikove. Povazska Bystrica : Vlastivedné
muzeum v Povazskej Bystrici, 40 s. ISBN 978-080-970619-7-5

METZKER, Zdeno — TRNKA, Ondréj — PRAZENICOVA, Viera (2019). Historické motocykle:
vyber 0 Zbierkového fondu miizea. Povazska Bystrica : Vlastivedné muzeum v Povazskej Bystrici,
31 s. ISBN 978-80-970619-8-2

MIHALIK, Jozef (2018). Hrad Hricov a jeho zichrana v rokoch 2010-2017. In: HERCEG,
Peter — MAZUR Ratibor (eds.). Zachriime hrady. Bratislava : ZdruZenie Zachrafime hrady,
2018, s. 45-48. ISBN 978-80-972995-0-7

PLICHTOVA, Markéta (2014). Nastroje marketingovej komunikacie a ich efektivne vyuzitie.
In: KOCHANOVA, Gabriela (ed.). Medidlna sebaprezenticia a budovanie individudlnebo imidn
miizea v 21. Storoci. Bratislava : SNM s finan¢nou podporou MK SR pre Zviz muzei na
Slovensku, s. 19-26. ISBN 978-80-8060-347-2

PRAZENICOVA, Viera (2014). Vlastivedné mizeum v Povazskej Bystrici v rokoch 2007-2014,
In: DUBRAVKOVA, Daniela (ed.). Zbornik Vlastivedného miizea v Povasgskej Bystrici. Povazska
Bystrica : Vlastivedné mizeum v Povazskej Bystrici, s. 26-34. ISBN 978-80-970619-4-4

PRAZENICOVA, Viera (2006). Vznik muzea v Povazskej Bystrici a prvé expozicia v Kastieli
v Otlovom. In: PRAZENICOVA, Viera (ed.). 1lastivedné miizenm Povagska Bystrica — Orlové.
Povazska Bystrica : Vlastivedné mizeum v Povazskej Bystrici, s. 8-13. ISBN 80-969630-0-7

SUJANSKA, Anna (2017). Ing. Klement Razicka v zrkadle Casu. Povazska Bystrica : Vlastivedné
muzeum v Povazskej Bystrici, 75 s. ISBN 978-80970619-6-8

121



Laura Kasmanova: Vlastivedné mizeum v Povazskej Bystrici a vystava Ozivovanie hradov

TOMOLOVA, Véra (2006). Jak se divat na vystavu. In: CHOVANCIKOVA, Trena (ed.).
Kritika miizeni vystavni tvorby. Hodonin : Masarykovo muzeum v Hodonine, s. 38-43. ISBN
80-903628-4-2

ULICKY, Gustav (2013). Histdria hudobnej kuitiiry mesta Povazskd Bystrica. Povazska Bystrica :
Vlastivedné muzeum v Povazskej Bystrici, 128 s. ISBN 978-80-970619-1-3

ULICKY, Gustav (2011). Histéria vjvoja a vyroby jednostopovych motorovych vozidiel v meste Povaziska
Bystrica. Povazska Bystrica : Vlastivedné muzeum v Povazskej Bystrici, 124 s. ISBN 978-80-
970619-1-3

WAIDACHER, Friedrich (1999). Prirucka vseobecnej muzeoldgie. Bratislava : SNM, 477 s. ISBN
80-8060-015-5

ZILINCIK, Tomas (2010). Zoznam stavovcov (vertebrata) v zbierkovom fonde Vlastivedného
miizea v Povazskej Bystrici. In: DUBRAVKOVA, Daniela (ed.). Zbornik Viastivedného miizea
v Povagskej Bystrici. Povazska Bystrica : Vlastivedné muzeum v Povazskej Bystrici, s. 70-74.
ISBN 978-80-970523-9-3

ZILINCIK, Tomas — DUBRAVKOVA, Daniela (2010). Fauna Povagia: obrizkovy sprievodea.
Povazska Bystrica : Vlastivedné mizeum v Povazskej Bystrici, 40 s. ISBN 978-80-970619-
0-6

Internetové zdroje

http:/ /www.muzeumpb.sk/
http://emuzeum.cz/

122

Putovni vystava Baraky u Svatobofic

Pohled do d¢jin 1914-1950

Pavla Dosoudilova — Alena Hejdukova — Nikola Novakova

Be. Pavla Dosoudilova — Be. Alena Hejdukova — Be. Nikola Novakova

Masaryk University in Brno

Faculty of Arts

Department of Archeology and Museology

Arna Novéka 1

602 00 Brno

Czech Republic

e-mail: dosoudilova.pavka@gmail.com; alena.hej@gmail.com; aivran23@gmail.com

Studia Museologica Slovaca, 2019,3:123-132

Touring exhibition Bardky n Svatoboric: An insight into history 1914-1950

The exhibition charts the history of the Svatobofice barracks, focusing on their use and the life in the
detention camp. Itis divided into ten display boards, which map outindividual thematic units, documenting
eight significant development stages of the Svatobofice complex and the current appearance of the
Memorial, which is dedicated to the history of the Svatobofice detention camp.

Keywords: history, barracks, detention camp, labour, daily programme, cultural life, Svatobofice

Vybrané téma vystavy mapuje promény déjin svatobofickych barakd v letech 1914—
1950, které jsou spjaty s osudy tisict lidi a které zasahly i do zivota mistntho obyvatelstva.
Motivaci ke zpracovani této vystavy bylo nejen prohloubeni vlastnich znalosti o samotném
internacnim tabofe, ale i pfiblizeni tohoto tématu ostatnim, kterym neni pfili§ blizké. Pfitom
svatoboficky lagr je jednim z dodnes dispozi¢né zachovanym komplexem pfevazné puvodnich
staveb. Tuto vystavu tvoii celkem deset paneld, které jednotlivé mapuji stézejni udalosti
z déjin svatobofickych barakd, véetné tvodniho panelu a ¢asové osy. Ttetl panel popisuje vznik
samotnych svatobofickych baraki. Ctvrty a paty panel se vénuje pfeméné tibora na statni
revizni zdravotn{ stanici pro vystéhovalce zejména ze Slovenska a Podkarpatské Rusi, zi{zeni
brnénského chorobince a starobince vyuzivany pro socialné-zdravotni ucely véetné cCetnické
stanice udrzujici vetejny potadek a bezpecnost. Sesty a sedmy panel mapuje obnovu uprchlického
tabora a jeho vyklizeni spolu s pfeménou na internacni tabor. Dalsi dva panely, osmy a devaty,
popisuji samotny zivot v interna¢nim tabofe, jeho rozdéleni, pracovni povinnosti, lékatskou
pécia kulturni Zivot. Devaty panel pak popisuje povalecny vivoj bardkového komplexu, kdy byl
zpocatku vyuzivan jako zajist’ovaci stfedisko pro zradce a kolaboranty, poté byl tabor vystiidan
za stiedisko pro Némce, které bylo pietvofeno na starobinec a nasledné na nemocniéni stfedisko.
Po jeho ukonceni byl komplex opét vyuzit jako tdbor pro uprchliky, kdy po skonceni obc¢anské
valky v Recku, tibor slouzil jako domov teckym uprchlikiim. Posledni, tedy desaty panel, pak
popisuje vytvofeni Pamatniku a muzea Internaéniho tabora Svatobofice, poté co jej zakoupila
kyjovska firma Gaia. Samotné piiprave vystavnich panelt pfedchazel zakladni vyzkum, ktery
vychazel nejen z dostupné vydanych publikaci, sbornikd, ¢lankd, diplomovych praci ale i
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z archivnich prament ulozenych v prvé fadé v Moravském zemském archiva v Brné)! kde se naléza
soupis mapujici internované osoby a jejich majetek. Dale byl vyzkum provadeén ve Stdtnim
okresnim archivn v Hodoniné, kde se nalézaji archivn{ prameny jihomoravskych mést (pfedevsim
obci Kyjov a Svatobofice).” Z dostupné literatury se vychizelo pfedevsim z vydanych publikaci
JUDr. Jana Kuxe,’ véetné jeho odborné spoluprice. Dalsi pouzita literatura vychazela z praci
Synka, Skicela ¢i Kosutové.* Velkou pomoci byla spoluprice s obei Svatobofice-Misttin. Velké
diky patfi i profesorovi PhDr. Pavlovi Tisliarovi, Ph.D., ktery nas celou dobu vedl a ktery nas
k tomuto tématu piivedl.

Jak jiz bylo zminéno, panely popisuji jednotlivé déjové linie, zacinajic{ vznikem tabora. Ten
je datovan do let 1914-1920, jak jej popisuje panel tfi, a ktery byl ovlivaén hlavné v disledku
posunu ruské fronty ke Krakovu na pocatku 1. svétové valky zacalo z Halice a Bukoviny prchat
civilni obyvatelstvo, nebo bylo evakuovano armadou. Proto zacaly vznikat na nasem tGzemi
uprchlické tibory. O vystave tabora ve Svatoboficich pak rozhodla vojenska komise rakousko-
uherské monarchie zacatkem zaif roku 1914. Pocatek vystavby je datovan od ifjna roku
1914 a v lednu 1915 byli do tiabora nastéhovani prvni uprchlici. ,,Bardky™ mély byt pivodné
postaveny v Kyjové nebo jeho okoli, ale obyvatelé se s timto rozhodnutim neztotoznovali a
argumentovali mimo jiné nedostatkem pitné vody. Kompromisem byl byvaly pozemek hrabéte
Seilerna z Milotic, ktery se nachazel mezi obci Svatobofice a romskou osadou na Hranickach,
v blizkosti Kyjova, jak bylo ptivodné zamysleno. Uprostted pozemku bylo postaveno 5 zdénych
jednopatrovych domu a 15 dfevénych pfizemnich budov, které délila silnice.” V aredlu se
vyskytovala také nemocnice pro epidemickd onemocnéni a hygienické zafizeni. V prabehu 1.
svetové valky zde bylo také vybudovano ukrajinské gymnazium a obecna polska skola se ¢tyfmi
tiidami. Taborem pak proslo pfiblizné 7 tisic uprchlika z Halice a Bukoviny, dale Ukrajinci a
obyvatelé z Podkarpatské Rusi.® Dne 15. prosince 1918 byl uprchlicky tdbor zestitnén a péce
o uprchliky z Halice a Bukoviny byla stitem zastavena. Celkem 1109 osob na své naklady
v tabofe zustalo, ostatni se museli vratit domu. Pfesun osob trval vice nez rok — od ¢ervna 1919
az do 24. listopadu 1920, kdy odjel posledni transport s uptchliky’.

V dasledku vzniku Ceskoslovenské republiky se zacaly projevovat vyrazné hospodaiské a
socialni rozdily obyvatelstva v regionech. Nejvice se ve vychodni ¢asti republiky projevovala
vys$si mira nezaméstnanosti. Z tohoto divodu se ¢asto obyvatelé st¢hovali za hranice za praci.
Hlavnimi vyhledavanymi destinacemi byla Kanada, USA a Argentina, méné také zapadni Evropa.
Cilové zeme reagovaly na tuto skutecnost tak, ze zpfisfiovaly podminky imigrace. Lidé, ktefi se
st¢hovali za praci, museli projit stiedisky, kde byl posuzovan jejich zdravotni stav, beztrestnost
a vekova omezeni. Ministerstvo socialni pécée Ceskoslovenské republiky chtélo zbudovat
karanténnf stanici pro slovenské vystéhovalce a z Podkarpatské Rusi. Pro tento acel si vybralo

! Moravsky zemsky archiv (MZA), fond B 292, Internacni tabor Svatoborice.

* Statni oktesni archiv Hodonin (SoKA Hodonin) a zde ulozené nésledujici fondy: Fond AO-Sv-Archiv obee Svatobors-
a¢; fond ONV-Kyj., Oresni narodni vybor Kyjor; fond OU-Ky, Okresni riad Kyjov; fond Cs-Sv, Cetnickd stanice Svatoborice.
* Napt. KUX, Jan. Internatni tabor Svatoborice. 2. rozsitené a doplnéné vydani. Svatobofice-Mistiin : Obecni tfad, 2017.
* SYNEK, FrantiSek. Svatoborice-Mistiin: 1964-2014 - piilstoleti $ivota obce. 1. vyd. Svatobofice-Mistfin : Obec Svato-
bofice-Mistiin, 2014, 344 s.; KOSUTOVA, Olga. U Svatoborie: zdpisky a povidky 3 internacnibo tabora. Vyd. 1. Brno :
Druzstvo Moravského kola spisovatelti, 1946; SKACEL, Jan. Z déjin Slovdcka. Gottwaldov : Krajské museum, 1958.
Studie Krajského musea v Gottwaldové. Hlavni fada spolecenskych ved.

SKUX, ref. 2, 5. 10-11.

$SoKA Hodonin, f. Archiv obce Svatobotice (1851-1945), Obecni kronika (1920-1964), inv. &. 89.

TKUX, ref. 2,s. 11-12.
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pravé komplex baraka u Svatobofic.® Zpoéitku se uvazovalo o této stanici jako o docasné, tedy
dokud nebude plné k dispozici byvaly utecenecky tabor v Uherském Hradisti, nicméneé toto
zafizeni ziskalo nakonec status trvalé stanice.” Statni zdravotni revizni a vyst¢hovalecka stanice
ve Svatoboficich, kterému se vénuje panel ctyfi, byla do provozu uvedena 1. zaff 1921. Lékaf ve
stanici pfimo podléhal Ministerstvu zdravotnictvi a byl odpovédny za veskerou administrativu
stanice, dale k personalu patfil spravni dfednik, jedna az dvé sestry socialni péce a sedm
ziizencu. Lékatské prohlidky probihaly od 8 do 15 hodin a zdrzet se zde mohli nejvice dva dny.
Pokud u nich byla zjisténa infekéni nemoc, museli se vratit domt, nebo byli poslani do vefejné
nemocnice." Migrantam byl doporucen vlak, ktery pfijizdél raino do Kyjova. Diky tomu se jesté
stejny den mohli dostat do druhé vysté¢hovalecké stanice v Praze-Libni. Na nadrazi uz na né
cekali zfizenci, ktefi je doprovodili do revizn{ stanice. Po pfedlozeni tfedniho dokumentu od
lékate ze své domoviny a Gfednim potvrzenim o vydani cestovntho pasu, nasledovala bezplatna
zdravotni prohlidka, zaplatit museli pouze pausalni poplatek 12 K¢ na osobu. Sestry socialni
péce se o vystehovalce staraly, poskytovaly jim informace a obstaravani jizdenek, vymeéné penéz
apod. Ve stanici méli k dispozici drobné obéerstveni za rezijni ceny.!" Stanici béhem deset let
jejiho fungovani proslo pfiblizné 100 tisic osob. Cilové zemé postupem casu zacaly zpiisfiovat
podminky migrace, a v tomto dusledku nakonec zacaly pocty vyst¢hovalct ve svatobofické
stanici klesat. Stanice byla zrusena na konci roku 1933'2

Paty panel mapujici Brnénsky chorobinec a starobinec, byl do Svatobofic pfemistén v dasledku
ztraty budovy, ktera byla postoupena nové vznikajici univerzité."” Samotny svatoboficky areal
dle vynosu ministerstva vnitra ze dne 22. ledna 1921, spadal pod spravu ministerstva skolstvi
a narodni osvéty, které po valce rozhodovalo, co s opusténym objektem. Z jednani konaného
3. tnora 1921 bylo rozhodnuto, ze v jedné ¢asti bude umistén pravé chorobinec a starobinec
mésta Brna a v druhé ¢asti byla zfizena pozorovaci 1ékafska stanice.'* Brnénsky chorobinec
ziskal 32 objektt v doln{ kolonii a 4 v hornf ¢asti véetné zafizeni budov, rezervoaru na vodu
v poli nad tdborem a hibitov, ktery byl pofizen pravé pro zemfelé chovance chorobince.
Nachazelo se zde 15 oddéleni: oddéleni pro tuberkulézni pacienty, pro choromyslné Zeny, pro
choromyslné muze, 4 oddéleni pro tézce nemocné a 8 oddéleni pro choré a vychazky schopné.
Pocet chovanci v chorobinci ve Svatoboficich ¢inil v poslednich letech az 650." Co se tyka
podminek pro zdravotni péci v dfevénych, nékdy chatrajicich baracich, byly zcela nedostacujici.
To vedlo i k tomu, ze na konci roku 1933 byla stanice zrusena a obyvatelé chorobince se

zacali st¢hovat do novych prostorti v Brné.'* Po odstéhovani chorobince byly nékteré trakty

8 Narodni archiv Ceské republiky v Praze (NACR), fond Ministerstvo vnitra, Stara registratura (f. MV), kart. 245,
Ministerstvo socialni pée republiky Ceskoslovenské 7. #jna 1921 v Praze.

9 TISLIAR, Pavol. Beginnings of Organisation of Emigration in the Czechoslovak Republic. In: Studies in the Popu-
lation of Slovakia 1I., Krakéw 2014. s. 50.

10 NACR, f. MV, kart. 245, Oddéleni spisovny 11, ¢. 2, podéislo 48.

! Tamtéz.

2 KUX, ref. 2, s. 18-19.

 In: Fakultni nemocnice Brno [online]. [cit. 2018-12-12]. Dostupny z www: <https://www.fnbrno.cz/bulletin-k-70-
vyroci-pmdv/{228>.

M KUX, ref. 2, s. 14.

15 Tamtéz, s. 21.

1 In: Fakultni nemocnice Brno [online]. [cit. 2018-12-12]. Dostupny z www: <https://www.fnbrno.cz/bulletin-k-70-
vyroci-pmdv/{228>.
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dfevénych baraktt zbourany a material s inventifem prodan vefejnou drazbou pofadanou
mistnim okresnim ufadem. Ostatni bardky byly opraveny a déle vyuzivany."

Cetnicka stanice, ktera ve Svatoboficich vznikla 1. dubna 1923, sidlila v baraku uprchlického
tabora, kam byla pfesunuta osadka i zafizeni z cetnické stanice Petrovice. Stanice ve Svatoboficich
spadala pod Okresni cetnické velitelstvi v Kyjové, které bylo podiizeno Zemskému cetnickému
velitelstvi v Brné. Svou ¢innost zahajila 5. dubna téhoz roku. Velitelem cetnické stanice v dobé
iejiho ziizeni byl ustanoven vrchnf strazmistr Rudolf Kovalski.'® Ukolem stanice bylo udrzovat
na celém tzemi Ceskoslovenské republiky vefejny potadek a bezpeénost. Hlavni naplni sluzby
cetnikd byla obchiizkova cinnost ve svéfeném obvodu. Pii této sluzbé fesili cetnici drobné
delikty, kradeze, potycky a sousedské spory. Provadéli kontrolu podezielych osob a dohlizeli na
dodrzovan{ bezpecnosti provozu na vefejnych komunikacich. Museli dobfe znat nejen terén,
zpusob zivota, zaméstnani a zvyky mistniho obyvatelstva, ale také museli mit pfehled o obecné
znamych osobach ohrozujicich bezpecnost v obvodu stanice.”” V roce 1936 byla ¢etnicka stanice
pfesunuta do baraku ¢. 1, kde fungovala az do obdobi protektoratu. Byly zde zfizeny i tfi nové
byty pro cCetniky. V osudovém obdobi roku 1938 se stal taibor mistem pro obcany z pohrani¢nich
oblasti zabranych némeckymi okupanty. Pro tyto obcany, ktefi hledali novy domov i praci ve
vnitrozemi, byl tabor jedinym mistem, kde mohli zastat. V dusledku okupace se osazenstvo
Cetnické stanice z tff muzi navysilo o pfislusniky cetnictva, ktefi byli dislokovani ze zabraného
pohranici. Koncem roku 1939 bylo na stanici ve Svatoboficich celkem deset muzi.”” Dne 15.
bfezna byl obsazen zbytek Ceskoslovenska némeckymi vojsky. Zménilo se celé stitni zfizeni
a stejné jako ostatni bezpecnostni sbory, i ¢etnictvo, spadlo pod spravu némeckych afadd. Po
vzniku protektoratu Cechy a Morava zistavala naplii éinnosti éetnictva stejnd. Ve zménilo a7
napadeni Polska a zacatek II. svétové valky. V disledku rozsifujiciho se valecného konfliktu a
nasazovanim stale vétstho poctu némeckych sil na fronté bylo protektoratn{ ¢etnictvo nucené
zapojovano do plnéni dalsich tkold ze strany némecké Rigské moci a nasledné i statni policie
a gestapa. Mezi tyto dkoly patfilo napfiklad stfezeni internacnich tabort, feseni oznameni
o protistatni ¢innosti, soucinnost pfi patrani po nepfatelich fise atd. a to postihlo i cetniky ze
Svatobofic.”!

V roce 1942 byl ve Svatoboficich ziizen Internierungs Lager, tabor, ktery byl pod spravou
brnénského gestapa. V srpnu byla cetnicka stanice opét pfesunuta v ramci tabora do baraku
¢.407 a do puvodnich mistnosti stanice byla nast¢hovana némecka Schutzpolizei. V poloviné zafi
roku 1942 byl ztizen Cetnicky strazni oddil ve Svatoboficich, kterj pfimo podléhal Zemskému
cetnickému velitelstvi v Brné. Od zafi do biezna 1943 tvofilo oddil 68 muzd, v bieznu byl
pocetni stav protektoratniho Cetnictva posilen na 100 muzi. Cetnictvo bylo povéfeno strazni
sluzbou v Interna¢nim tabofe urceném pro rodinné piislusniky emigrantd, ktefi se zapojili
do zahrani¢niho odboje.”> Po celou dobu se vétsina cetnikli zatazenych do strazniho oddilu
snazila véznénym pomadhat. Pfinaseli 1éky, potraviny a udrzovali kontakty mezi pfibuznymi
mimo tabor. Také piehlizeli drobné pfestupky a snazili se uleh¢it zivot internovanym a pozdéji

TKUX, ref. 2, s. 21-22.

18 SOkA Hodonin, f. CS-Sv, inv. &. 1, Pamdtnik éetnické stanice Svatoborice.

' MACEK, Pavel — UHLIR, Lubomir. Déiny policie a éetnictva. 11, Ceskoslovenska republika (1918-1939), 5. 73.

PWKUX, ref. 2, s. 22.

2 MACEK, Pavel — UHLIR, Lubomir. Déiny policie a éetnictva. 111, Protektorit Cechy a Morava a Slovensky stit (1939-
1945), 5. 7.

22 SOkA Hodonin, f. CS-Sv, inv. & 1, Pamdtnik cetnické stanice Svatoborice.
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hlavné détem.” Neékolik cetniki bylo za tuto ¢innost potrestino, véznéno, a nakonec odeslino
do koncentracnich tabort, ale ani tento osud neodradil ostatni od toho, aby nadale pomahali.
Velice laxni pfistup ze strany vetsiny pifslusnikd Cetnictva k plnéni téchto tkold, coz bylo
mnohokrat apelovano ze strany némeckych organd, nezabranil tomu, Ze Cetnictvo ztratilo
v o¢ich vefejnosti svoji dobrou povést. Mnoho dékovnych dopisti za pomoc v dobé véznéni,
které zaslali internovani ,,svym cetnikim* k Zemskému velitelstvi SNB nepomohlo tomu, aby
nebyli za sluzbu tietf i$i perzekuovani.

Obnova uprchlického tabora, kterému je vénovan Sesty panel, souvisela s lety 1936 a 1937,
kdy byly baraky opustény a nevyuzity, a vybaveni bylo vydrazeno. V roce 1938 pak probéhla jejich
¢astecna rekonstrukee, ktera trvala do 16. tnora 1939. Avsak jiz 28. zaf{ 1938 bylo rozhodnuto
prezidiem Zemského ufadu v Brné o ziizeni Uprchlického tabora ve Svatoboficich. V tabofe
byli soustfedéni hlavné Némci, ktefi se nemohli vratit do odstoupeného tzemi. Ke konci
roku 1938 se zde vyskytovalo 561 uprchlika. * V dusledku mnichovské dohody se tabor stal
utodistém pro nemajetné obyvatele Ceské narodnosti odsunutych ze Sudet. Svatobofticky tabor
byl ponechan jako jedina hromadnd ubytovna na Moravé pro neschopné prace, bezdomovce,
zestarlé a nemocné, tedy pro ty, kteff nemohli byt umisténi jinam. Jejich pfijeti se délo pouze se
svolenim Ustavu pro pédi o piistéhovalce pii Ministerstvu vnitra.”” Po atentatu na zastupujiciho
ti§ského protektora Reinharda Heydricha (27. kvétna 1942) doslo k vyhlaseni stanného prava
a hromadnému zatykani nejblizsich piibuznych exilovych ¢initelt, pifslusniki ceskoslovenské
armady v zahrani¢{ (Akce ,,E“ — 17. zaf{ 1942). Dochazelo k jejich internaci do svatobofickych
barikt. ** Tébor pro pfist¢hovalce byl zrusen v stpnu 1942 a vyklizen, nisledné dochazelo
k prestavbam a upravam, které mély tabor izolovat od okoli. Vyklizeni se tykalo 1 cetnické
stanice, ktera byla pfesunuta nedaleko v obci az do ¢ervna 1945.%7

Akce ,,E“ zacala 17. zaff 1942. Avsak tuto akci Némeci pfipravovali jiz nékolik mésict
pred timto datem. Béhem nékolika dni bylo gestapem zatéeno néco pres 1900 lidi z Cech a
Moravy. Do Svatobofického interna¢nfho tabora pak byli koncentrovani nejblizsi rodinni
piislusnici téch, kteff odesli do emigrace ¢i do ilegality. Abychom rozuméli, za nejblizsi rodinné
pitislusniky se povazovali jak manzelky, tak déti od patnicti let, rodice a sourozenci do 70 let.”®
Podle zaznamu v kartotéce, ktera zde byla od zacatku vedena, taborem proslo néco pres 2720
internovanych. Naslednou situaci, kterd nastala, mame dolozenou ve vzpominkach internované
pani Marie Votypkové. ,,Po atentitu na risského protektora Reinbarda Heidricha a po popravich spousty
politickych véuin nagnal nds otec, ge prichazi rada na nds, pribuzné emigranti. A tak se i stalo. Dne 17.
9. 1942, mésic po mych devatendctyjch narogenindch zastavilo naproti naseho dommu rano pred Sestou hodinon
anto a vystoupili dva muzi v kogenych kabdtech. Kdyg jsme jim otevieli diim, nejdiive nas podrobili vyslechu,
co_je ndm ndmo o synu a bratru Karlovi V'ykoukalov, potom problédli prizemi domn, knibovnn i otciy
gbrojni pas. Ozndmili nam, e jsme atieni a prijdeme s nimi. Na jidlo jsme si vzali ponze nékolik krajici
chleba, abychom vydreli tak do vecera, a chystali se opustit diim. Kdyg jsme odehdzeli, mugi si v$imli schodisté
na piidu. 1 pres nase ujistovdnt, e je tam _jenom piida, sami se Sli presvédéit a objevili pokoj bratra Jiriho.
Musel se také obléknont a jit s ndami. Odehdzeli jsme otec, matka, Jif? a jd. Zavegli nds na rousinovskon

2 VASEK, Frantiick — STEPANEK, Zdenék. Akce Emigration a Svatobofice. In: Jigni Morava: 1 lastivédny sbornik
Brno, Muzejni a vlastivédnd spoleinost v Braé, 37(40), 2001, s. 147.

2 KUX, ref. 2, s. 26-28.

% Tamtéz, s. 29.

2 Tamtéz, s. 34-37.

TMZA, f. Internaéni tabor Svatobofice B292, karton ¢. 1. Vykaz o poctu zaméstnanci a straznjch tabora.

3 gRAMEK, Pavel. Ve stinu Mnichova: 3 bistorie leskoslovenské armady 1932-1939. Mlada fronta, 2008, s. 120.
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Cetnickou stanici a § dalsimi gatéenymi jsme byli odvezeni do Brna, kde ug nas rozdélili na muze, kter? odesli
do Konnicovych koleji, a Seny, které sly na pravnickon fakultn. Prevzalo nds gestapo, nesmély jsme minvit a
e se ani hnout. Zde jsme stravily cely den, neg gestapo shromdzidilo vsechny, kter byli na jejich seznanm. Po
setmeénd jsme nastoupily do autobusii a jely do Svatoboric. Na misté nas ug cekali cetnici s vysazenymi bajonety.
Prosly jsme jejich kordonem do velkych vrat k bardkn & 5.

Jak jiz bylo zminéno, tabor byl rozdélen na muzskou (dolni) a zenskou (horni) ¢ast. V tabote
panovala velmi pfisna kazen, kdy nejen velitel tabora, ale i gestapaci piisn¢ dbali na to, aby
byl taborovy fad dodrzovan. V tibote platil piisny zdkaz kontaktu muza a zen, zakaz cteni
nebo pfechovavani novin a zpocatku také psani dopist. Smrt pak hrozila tém, kdo se pfilis
piiblizili k oploceni tabora. V horni ¢asti tabora, se na svahu nachazelo celkem pét zdénych
barakd. Z toho dva z nich, byly pfi dokonceni oddéleny plotem a nachystany pro cetnictvo,
které na tabor dohliZzelo. Méli zde ufedni mistnost, loznice, kuchyné i byty velitele vcéetne
civilntho persondlu. Ve zbyvajicich tfech baracich, oznacenych jako Trojka, (v:tyfka a Pétka,
byly ubikace internovanych Zen - , heftlinkt“.*" Zde nebyla zadna pracovisté, proto chodily za
praci do muzské éasti tabora. Zeny se vénovaly predevsim dklidu bardki a kancelaf, vatenf a
nékteré pracovaly jako dfednice. Také pracovaly v krejcovné, kde $ily Satstvo pro internované.
Dalsi prace pro zeny byla v tzv. ,,culikarné kde z dfevénych prouzka pletly culiky, ze kterych
se zpracovavaly vlozky do bot ¢i klobouky.” Spodni ¢ast tibora pak byla vyhrazena muzam.
Pivodni bardky, které se zde nachazely, byly dfevéné a pozdéji heraklitové. Zhruba v obdobi
ti let provozu tabora, byly v novych baracich umistény i dvé tovarny, pobocky Bojkovické
zbrojovky. Muzi se pfedevsim vénovali se femeslnym pracim a stavéli nové bardky. V bfeznu
1943 byla ¢ast internovanych, vzhledem k nedostatku prace, odvezena za praci do Kounicovych
koleji v Brné. Dalsi pak byli odvezeni do Lutina nebo do Bojkovic. Od 1éta 1944 byli nékteti
také pfesunuti na polni prace do Milotic, Kelcan a Sardic.

Co se tykalo zafizen{ bardkd, to bylo velmi strohé a pro vsechny stejné. Mistnosti mély
ruzné velikosti, kde se spalo na jednoposchod’ ovych palandach, tzkych a tvrdych slamnicich
s ptiktyvkami z lehkych dek. Podobné na tom byla i lékafska péce, kterd byla naprosto
minimalni. Spatné hygienické podminky vedly k raznym infekénim onemocnénim, kdy se i na
leh¢i onemocnéni se umiralo.”> Nachizel se zde sice ufedni 1ékaf, nicméné 1ékafi na marodce,
stejn¢ jako oSettujici personal byli z fad internovanych. Zlepseni nastalo az v prosinci 1943
s nastupem nového lékate. Pfesto v tabofe v letech 1942-1945 zemfelo asi tficet internovanych.
V tibofe se také nachdzeli i Zidé, i oni totiz byli pfislusnici emigrantéi. Zpocatku byli ubytovéni
v baraku ¢trnict, coz byl nejhorsi barak v celém tdbofe. Pozdéji byli piest¢hovani na pudu,
dolt byl umistén praseci chlév. Ten nemél zadné vybaveni, pouze pryény ¢i holou zem. Na
zadech nosili zidovskou hvézdu, nesméli pouzivat zachody spole¢né s internovanymi, museli
vSechny zdravit smeknutim pokryvky z hlavy a stit v pozoru.” Jejich strava byla nejhorsi nez
u ostatnich, stejné jako jejich prace, vykonavali tu nejhorsi a nejtézsi. Jakykoli kontakt s nimi se
trestal obésenim.

Zivot v tabote byl ¢asto délen na dvé obdobi, a to kvuli velitelam tibora. Prvnim velitelem
tabora byl nadporucik Franz Kaiser, ktery byl velmi tvrdy a vynalézavy v trestani internovanych.
Za jeho ptsoben{ byl kulturni Zivot zcela zakazan. Ke zméné doslo pfi vyméné velitele tabora

» Ze vzpominek Marie 1 otyjpkové, rozené 1ykonkalové

% GRNOVA, Jarmila. Svatoboticky tibor. In: Zalm Moray. Habfina, Rajmund (ed.). Brno, 1948, s. 100.
S HAVEL, Josef. Poupata oebli nendvisti. 2. vyd, roz3. a dopl. Usti nad Orlici : Oftis, 2006. s. 27.

32 Tamtéz, s. 24.

3 KUX, ref. 2, s. 51.
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nadporucikem Janem Schusterem, koncem roku 1943, kdy se atmosféra ¢astecné uvolnila.
Byl povolen odbér novin, cetba knih byla mlcky trpéna. Ten, kdo umél, mohl psat, kreslit,
vyfezavat ¢i vysivat. Velitel dokonce povolil i ob¢asné kulturni akce.” Kromé internovanych
muzi a Zen, vé&. Zidd, bylo do tdbora v dubnu 1944 pfivezeno asi 50 déti ve véku od dvou do
18 let. Jejich rodice byli pfimymi Gcastniky atentatu na Heydricha, proto byli vesmés popraveni.
Deti prisly z prazské Jeneralky, kde byly véznény jiz od roku 1942. Byly umistény v jednom
z bardku v muzské casti, ktery byl rozdéleny na dvé c¢asti. Mély piisny zakaz uceni, a 1 oni
musely pracovat, a to pro zbrojovku. V dubnu 1945 pak byly pfesunuty do Kyjova.” Vzhledem
k ochrané Mezinirodniho Cerveného kifze méli internovani moZnost kulturnich aktivit.
Kulturni ¢innost tak muazeme rozdélit na dvé etapy: prvni za velitele Kaisera, kdy se pofadaly
kulturni programy tajné, a jednalo se o spontanni vystupy imitujici bézny zivot v tabofe. Druha
etapa pak nastala se zménou velitele tabora, ktery povolil kulturni ¢innost. Mezi internovanymi
bylo i nékolik znamych umélca (J. Pelikan, O. Spaniel, B. Picka). Prvnim kulturnim projevem
byl zpév, kdy internovani vzpominali, zpivali a vymysleli ke znaimym melodiim nové texty,
které vykreslovaly kazdodenni zivot v tdbofe. Velmi oblibené byly narodni a vlastenecké pisné.
Vznikala zde i recita¢ni pasma, tance a divadelni pfedstaveni, na které si zeny $ily kostymy ze
zbylého obleceni nebo piikryvek.” Hralo se v tzv. ,culikirné®, jelikoz se jednalo o nejdelsi
mistnost. Dale vznikaly dialogy, jako byl napt. versovany dialog dvou blech, které poukazovaly
na necistotu v lagru.”’ Také se potadaly recitaéni soutéze s tficlennou porotou. Muzi se oproti
tomu vénovali raznym piednaskam a zalozili si pévecky sbor. Pii prvnim koncertu zaznélo
napft. ,,Cechy krasné, Cechy mé“, ,, Arie vodnika® z opety Rusalka nebo ,,Véno® od Bedficha
Smetany.”® Druhy koncert s vano¢nimi koledami zakonceny ¢eskou hymnou se stal tradici.
V dubnu 1943 se vedeni sboru ujal hudebnik a skladatel Vaclav Kapral. Vénoval se mimo
jiné uprave lidovych mistnich pisni — ,,Svatobofické lidové pisne®, které se dodnes zpivaji.
Dalsim oblibenym uméleckym pocinem byla hra se zpévy. Texty slozené se znamych melodi
poukazovaly na konkrétni problémy internovanych.

Po osvobozeni obce Hodonina dne 12. 4. 1945, dal velitel tibora rozkaz k evakuaci
internovanych. Déti byly pfesunuty do nedaleké kyjovské skoly.” Ziroven byly postupné
vybudovany ¢tyfi vychody z tdbora, aby se pfipadné mohli vézni pied ustupujicim vojskem
zachranit. Vétsina vézni byla propusténa na zakladé vydanych propustek, nékteff utekli z tibora
1 bez nich. Zbyli byli pfevezeni ve vecernich hodinach 14.4.1945 do karného tabora v Plané nad
Luznici. V Kyjové k nim byly pfipojeny déti, které se ukryvaly ve skole.* Ve stejny den obsadilo
némecké vojsko tabor Svatobofice, ktery byl jiz prazdny. Dalsi den byl tabor opustén, vojaci
zapalili spravni budovu a ¢ast inventafe si vzali s sebou. Obec Svatobofice byla osvobozena
zbidacenou Sovétskou armadou dne 19. 4. 1945 v rannich hodindch.*

3 HAVEL, ref 31, s. 28.

» DANiCEK,Jif‘i. Déti % Jenerdlky. Narodni Osvobozeni. 8, 2002, s. 7.

3 MARKUSOVA, Stanislava. Divadelni aktivita v internaénim tabofe ve Svatoboficich. In: Casopis Matice Moravské
92,1972, s. 86.

37 Tamtéz.

3 Tamtéz, s. 87.

¥ LUZOVA, Katetina. Obec Svatoborice v kontexctu Internacniho tabora ve Svatoboricich. Diplomova prace. Olomouc : Uni-
verzita Palackého, Pedagogicka fakulta, Katedra spolecenskych ved, 2016, s. 25.

Y MZA, f. Internaé¢ni tabor Svatobofice B292, karton ¢. 1. Vykaz o poctu zaméstnanci a straznjch tabora.

4 Tamtéz, s. 70-71.
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Po skoncenf valky se ¢eskoslovensky narod postavil proti pifvrzencim nacismu, spustila se
vlna jejich zatykani a vySetfovani. Pro obvinéné byla zfizovana, z pocitku smiSena, stfediska.*
Dne 17. 11. 1945 bylo diano na védomi, ze stfediska budou druhové rozdélena na internacni,
ktera slouzila k soustfedén{ zajisténych osob, na pracovni, kde byli soustfedéni lidé podléhajici
pracovni povinnosti a na sbérnd, ktera slouzila k soustfedéni Némcu pfed provedenim jejich
odsunu za hranice.” Prvni internovani byli do stfediska pfivezeni 15. 5. 1945. Na zadost zastupct
Sovétské armady byla dne 11.6. uvolnéna spodnf ¢ast stiediska pro zajisténi némeckych zajatct,
kterou nasledujici den zacali vojaci opravovat. Pozdéji bylo do tdbora umisténo i némecké civilni
obyvatelstvo.* V nasledujicim obdobi pak dochazelo ke sniZeni poétu internovanych z davodu
jejich odsunu rozhodnutého na zikladé mezinarodnich dohod.* Naklady spojené s odsunem
némeckého obyvatelstva prebraly pfislusné Okresni narodni vybory, které odsun zajist’uji. Mély
je platit pokladnim ¢eskoslovenskych statnich drah. Byly vypravovany zvlastni vlaky s oznacenim
v prepravnim rejstifku ,,Odsun Némct z Ceskoslovenska. Akce Ministerstva vnitra.“ Ve druhé
poloviné roku 1946 uz v internacnich stfediscich ztstavali pfevazné stafi a nemocni Némoci, ktefi
nemohli byt kvili jejich stavu pfevezeni. Vinosem Ministerstva vnitra ze dne 9. 7. 1946 byla
nafizena postupna likvidace internacnich stfedisek.*” Svatobofické stiedisko bylo definitivné
zlikvidovano v ffjnu 1946. Dne 1. 11. doslo ke zruseni nazvu ,,Internacni stfedisko Svatobofice®
a ménf se na ,,Starobinec pro Némce ve Svatoboficich®. Starobinec ihned zacal pfijimat staré a
nemocné Némce z dalsich zrusenych stfedisek. ®  V lednu roku 1947 byl nazev opét zménén
na Nemocnicni stfedisko ve Svatoboficich, v poloviné roku pak bylo zruseno dfevené bednéni
a ostnaty drat. Ze zlikvidovanych internacnich stfedisek byly potraviny a uzitkové véci zasilany
do nemocnié¢nich stfedisek.”” Osoby o pfijezdu do nemocni¢niho stfediska byly zaevidovany,
podrobeny télesné prohlidce a poté byl zaevidovan 1 jejich majetek. Ubytovani bylo zajisténo
oddélené — zvlast’ pro zeny s détmi do 14 let a zvlast’ pro muze. Stravovani probihalo spole¢né
ve stfediskové kuchyni, pro dospélé bylo zajisténo jidlo 5x denné, pro déti 3x. Skupiny s lepsi
fyzickou 1 psychickou zdatnosti vykonavaly narocnéjsi praci a pracovaly 8-10 hodin denné.
Neékteif mohli byt zaméstnani jako zdravotnicky personal, pomocnici v kuchyni ¢i pradelné.
Slabsi skupiny a déti délaly praci lehéi, napt. na zahradé a v sadech. Vzhledem k véku obyvatel
stfediska byla umrtnost pomérné vysoka, mrtvi byli pohibivani pfimo v jedné ¢asti tdbora. Zbyli
Némci byli pfesunuti do starobinct v Chomutové, Mohelnici a do Mirosova. Posledni z nich
opustili tibor 23. srpna 1949.° Po skonéeni ¢innosti Nemocnic¢niho stfediska ve Svatoboficich
byl bardkovy komplex vyuzit opétovné jako uprchlicky tabor. Slouzil jako pfechodny domov
pro Reky, kteif prchali pred obéanskou vélkou (1946-1949) ve své zemi. Provadély se zde
evidence a zdravotni prohlidky.”' Rekové méli k dispozici pouze ¢ast tibora, protoze zde byla

2 KUX, ref. 2, s. 85.

#SoKA Hodonin, f. ONT - Ky, kart. 363, inv. ¢. 504. Smérnice pro spravu a hospodafeni v interna¢nich, pracovnich
a sbérnych stiediscich.

#KUX, ref. 2, s. 87.

5 LUZOVA, ref. 39, 5. 27.

% SoKA Hodonin, f. ONT”— Ky, kart. 363, inv. ¢. 504. Odsun Némci — dopravni vidaje proplaceni.

T KUX, ref. 2, s. 88.

* SoKA Hodonin, f. ONT” - Ky, kart. 363, inv. &. 504. Utedni zdznam jednajici o Gpravé strediska.

4 MZA Btno, f. Nemocniéni stfedisko Svatobofice 1945-1950, kart. 6, B 293, ev. & 229. Inventai — Uvod.
0 Tamtéz, kart. 1, inv. ¢. 4. Domaci fad.

51 Tamtéz, kart. 6., B 293, ev. & 229. Inventai — Uvod.
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vybudoviana textilni tovarna Buchlovan. Po ukonéeni obéanské valky v Recku zistali pouze
staff a nemocni. Posledni Rekové odesli 7. cervence 1950. %2

Po uzavieni tibora zde od roku 1950 probihala vyroba technickych tkanin a bavlnéné
pfize v podniku Buchlovan. Nasledné se roku 1965 konal prvn{ sjezd byvalych internovanych,
kdy pfi této prilezitosti byl v misté, kde staval ,,most vzdecht®, odhalen pomnik na pamatku
internovanym. Na to navazovaly i dalsi pravidelné sjezdy. V roce 1972 byla v arealu zavodu
Slezan odhalena plastika Zzeny s ndzvem ,,Spoutana” od internovaného umélce, sochate Julia
Pelikdna, kterou vénoval vzpomince na utrpeni internovanych.” Tato soska se dnes nachizi
v mistni zakladni skole. Co se tyka myslenky na vytvofeni samotného pamatniku a muzea,
tak ta vznikla poté, kdy areal zakoupila roku 2014 kyjovska firma Gaia. Kdyz se jeji majitelé
dozvédeli o historii tohoto mista, obratili se na obec Svatobofice-Mistiin s navrhem, zda by se
nespolupodileli na vzniku pamatniku. Byl navrzen jako vzpominka na ty, kteff zde byli véznéni
¢i pfisli o zivot. Tomu pak odpovidd i samotnd podoba pamatniku, ktera reflektuje skupinu
osob stojicich na kruhovém soklu. Téchto 33 postav pfedstavuje internované v rizném véku
zivota. Ke slavnostnimu otevieni pamatniku a muzea doslo 7. ffjna 2017 a rovozovatelem je
Obecni kulturni dim ve Svatoboficich-Mistiiné. Dnes muzete v jizni ¢asti tabora nalézt nékolik
firem, které slouzi jako pramyslova zéna, v horni ¢asti, pak najdete bytové domy.

Co se tyka vybéru tématu, nebyl uplné ndhodny, nebot’ zde byla snaha podat celkovy pohled
na déjiny tdbora. Soucasna expozice Pamatniku ve Svatoboficich se vénuje pouze obdobi tibora
vletech 1942-1945. Putovni vystava, ktera je umisténa v pfipojeném nakladnim vlakovém vagénu,
a ktera slouz{ zaroven jako vstupni ¢ast Pamatniku, je pfistupna az do konce srpna 2019. Ma za
cil podat pohled na déjiny svatobotickych baraki véetné jejich vyuzitf a fungovani v prabéhu
jednotlivych obdobi. Jednd se o prvni vystavu ze zamysleného cyklu vystav o svatobofickém
tabofe. Tato vystava je uréena pfedevsim zakim druhého stupné zakladnich skol, studentim
stfednich a gymnazialnich skol, zvlasté pro zaky, kterych se region Kyjovska nejvice dotyka.
Spolu s vystavou bude putovat muzejni kufiik, proto jsou jednotlivé panely oznaceny cislem.
Muzejni kuffik spolu s vystavou bude fungovat formou samoobsluzného kufifku s pracovnimi
listy a doprovodnymi aktivitami, nebo miize byt program veden 1 lektorem.
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Kalendif Ceskoslovenského &etnictva 1934, nakladem Masarykova cetnického vzdélavactho a
podpurného fondu v Praze.

Kronika svatobofického tabora 1942-1945. Za prkennym plotem. Napsal a ilustroval Josef
Jaroslav Filipi.
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Cultural Heritage Awards in Slovakia

The article deals with competitions and awards in the field of cultural heritage in Slovakia at present.
These prizes appreciate the professional activity to date, thus supporting and motivating the professional
public to continue in the renewal, protection and presentation of cultural heritage in Slovakia. The
aim is to describe and compare these awards within the categories they deal with, the prize awarding
events, their organizers and the awards themselves. In particular, these activities are intended to spread
awareness and enhance popularisation towards the general public.
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Uvod

Prispevok sa snazi zmapovat’ formy ocenovania na celonarodnej drovni v oblasti kultirneho
dedicstva a hP'ada odpovede na otazky, aké ocenovania sa v sti¢asnosti na Slovensku udeluju, aké
oblasti ¢innosti st pokryté kategdriami pri tychto cenach. Zaznamenava, kto je organizatorom,
¢i st to $tatne, mimovladne alebo nadnarodné institdcie ¢i organizacie, a pri akych prilezitostiach
sa tieto ceny udel'uju. Predstavuje osobnosti a podnety, ktoré sa stali in§pirdciou a menom pre
jednotlivé ocenenia.

Informacie su ¢erpané najmi zo Statutov sut’azi a realizacii samotnych podujat z minulych
rokov, v ktorych tieto ocenenia prebiehali.

Zaobera sa sat’azami, ktoré odmenuju aktivity z oblasti ochrany pamiatkového fondu a za
profesionalny pristup k odbornym ¢innostiam v muzeach a galériach. Vyhlasovanie sat’azi
sluzi na podporu zodpovedného pristupu vlastnikov narodnych kultarnych pamiatok a taktiez
propaguje ¢innost’ odbornikov udelovanim oceneni za celozivotné dielo alebo za vinimocny
pocin ¢i prinos v oblasti ochrany kulturneho dedicstva.

Prehlad sut’azi a oceneni
Cena Andreja Kmet'a

Andrej Kmet’ sa narodil 19. novembra 1814 v Bzenici. Vystudoval teoldgiu, ale zaber jeho
zaujmov bol omnoho $ir$i. Zaujimal sa o historiu, folkloristiku, archeoldgiu, botaniku a iné.
Ako knaz zakladal r6zne spolky na podporu pre malych podnikatel'ov, ¢im sa snazil rozsirit’
moznosti zarobku pre najchudobnejdie vrstvy obyvatelstva, a tak zvysit’ ich zivotni Groven.
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V botanike ma zasluhu v objaveni novych druhov rastlin, predovsetkym ruzi. Ale predovsetkym
sa zapisal vytvorenim unikatneho hetbéru, ktory je ulozeny v Slovenskom nirodnom muzeu.'

Jeho zberatel'skd zal'uba vyvrcholila podielanim sa na zalozeni Slovenskej muzeilnej
spolo¢nosti v roku 1893. Od roku 1985, kedy zacala svoju cinnost’, sa stal aj jej prvym
predsedom. Mal sirokd a vyznamnu publika¢nd ¢innost’. Pisal popularizacné brozarky, vydaval
clanky do viacerych casopisov a novin. Organizoval aj vystavy prevazne vysiviek a umeleckej
tvorby. Vyznamne sa podielal aj na zalozeni Slovenského narodného muizea. Bol pri polozeni
zakladného kamena pre novd budovu v Turéianskom Svitom Martine v roku 1906, no jej
otvorenia sa uz nedozil. Zomrel 16. augusta 1908 v Turcianskom Svitom Martine.

Cena Andreja Kmet'a je udel'ovana Ministerstvom kultiry Slovenskej republiky. Pociatok
udelovania ceny sa viaze k prilezitosti stého vyrocia umrtia zakladatel'a slovenského muzejnictva
Andreja Kmet’a. Snahou je podporovat’ zvysovanie odbornej drovne galerijnej a muzejnej
¢innosti v Slovenskej republike. Jej cielom je individualne ocenit’ fyzické osoby za zachranu,
ochranu a rozvoj kultirneho dedi¢stva. Je cestnym uznanim za aktivnu odbornd ¢innost’.

Cena sa udel'uje v kategériach:

a)  Vyznamné vedecké price pomdhajuce pri odbornom raste etnografie
a folkloristiky, muzejnictva a galérijnictva na Slovensku.

b) Za celozivotnd, respektive mnohoro¢nd odborni priacu v galerijnictve
a muzejnictve alebo v oblasti etnografie a folkloristiky.

c)  Aktivitu, ktora prispieva k uchovavaniu, ochrane, rozvoju a vyuzivaniu
kultarneho dedicstva.

Minister kultury udel'uje cenu kazdorocne k 18. méju pri prilezitosti Medzinarodného dna
muzei. Cena zahfnia plaketu a diplom a zverejiiuje sa v odbornej a dennej tla¢i. Navrhy na
udelenie takejto ceny predkladaji pre ministerstvo Rada galérii Slovenska, Zviz muzei na
Slovensku, Rada na ochranu nehmotného kulturneho dedi¢stva a vecny utvar ministerstva
s pésobnost’ou v ochrane kultirneho dedi¢stva do 10. aprila kalenddrneho roka. Minister
rozhoduje o schvaleni navrhov na udelenie ceny.

Nominacie hodnot{ devit'’clenna porota, ktora je navrhnuta Zvizom muzei na Slovensku,
Radou galérii Slovenska, Radou na ochranu nehmotného kulturneho dedi¢stva a vecnym
utvarom ministerstva s pésobnost’ou v ochrane kultirneho dedic¢stva, kazdym po troch
¢lenoch. Nasledne z navrhnutych moznych ¢lenov, minister vymenuje devit’ a zvoli predsedu
aj podpredsedu. Funkcia ¢lenov poroty je éestna. Clenmi poroty by sa mali stat’ hlavne
odbornici z oblasti kultdry, umenia a ochrany kultirneho dedicstva, rovnako ako zamestnanci
rozpoctovych a prispevkovych organizacii v posobnosti ministerstva. Porota ma dvojrocne
funkéné obdobie a mo6ze byt’ znovu vymenovana. Jej zasadnutie je neverejné, ale so suhlasom
vsetkych pritomnych ¢lenov poroty sa na zasadnutf moze zucastnit’ aj osoba, ktora nie je jej
clenom.’

Cena Alzbety Guintherovej-Mayerove;j
Alzbeta Glintherova-Mayerova sa narodila 13. oktébra 1905 v Bratislave. Vystudovala dejiny
umenia na Univerzite Komenského v Bratislave. Po skole sa zamestnala vo Vedeckych tstavoch

' HINCOVA Katarina. Andrej kmet’ (1841-1908) — Sivot a dielo. Bratislava : UK Bratislava, 1999, 5. 53-61
2 JANSAK Stefan. Andrej Kmet. Martin : Matica Slovenska, 1991, s. 81-89
* <http:/ /www.culture.gov.sk/extdoc/ 602/ statut-ceny-andreja-kmeta> [Online 12. 4. 2019]
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mesta Bratislava v Mestskom muzeu. Venovala sa instalacidm expozicif a zbierok, ku ktorym
vytvarala aj odborny vyklad pre verejnost’. Pocas 2. svetovej vojny pésobila na Orave a Turci, kde
vytvarala stalu inStalaciu umelecko-historickych zbierok v SNM v Martine. Po druhej svetovej
vojne pracovala ako referentka Poverenictva skolstva, vied a umen{ v oblasti ochrany pamiatok.
Vdaka jej pri¢ineniu bolo $trnast’” pamiatok vyhlasenych za prvé statne kultirne majetky v roku
1949. Angazovala sa na pamiatkovej starostlivosti a akutnych problémoch povojnovej obnovy
pamiatok. Od roku 1940 vyucovala muzejnictvo na univerzite, kde bola menovana za docentku.

V roku 1952 sa stala pre politicki situdciu nepohodlna a po ovdoveni bola vysidlena
z Bratislavy aj so synom.* Stala sa spravkytiou kastiela Betliar a hradu Krisna horka, kde
posobila tri roky’. Vyrazne sa pricinila o zachranu pamiatok na celom severovychodnom
Slovenku a pri ich sipise. Napriek t'azkej osobnej situdcii nestratila kontakt s odbornikmi, ktori
juv Betliari navstevovali a ani s Bratislavou, kam sa pravidelne vracala prednasat’ dejiny umenia.
Po navrate do Bratislavy pésobila na Univerzite Komenského.

V roku 1961 sa zamestnala Slovenskom ustave pamiatkovej starostlivosti v Bratislave, kde
ako hlavna redaktorka pracovala na trojdielnom Supise pamiatok na Slovensku. Tato praca sa
stala pre slovensku pamiatkovd ochranu prelomovou. Od roku 1964 az do smrti prednasala
na Vysokej skole vytvarnych umeni v Bratislave’. Jej autorska cinnost’ je unikitna, bolo
publikovanych vyse 200 r6znych prac, studif, monografif a injch publikacii a dodnes nebola na
Slovensku v oblasti umenovedy prekonana. Pre oblast’ pamiatkovej starostlivosti su vyznamné
jej studie slovenskej renesancie a baroka, pricom faktograficky material premieta na pozadi
historicko-spolo¢enského diania.” Zomrela 12. Novembra 1973 v Bratislave pri dopravne;j
nehode.?

Cena Alzbety Guntherovej-Mayerovej je udelovana Pamiatkovym udradom Slovenske;j
republiky za celozivotné dielo a mimoriadny prinos v oblasti ochrany pamiatkového fondu
Slovenskej republiky. Je symbolickym uznanim dlhoro¢ného usilia jednotlivcov pdsobiacich
v oblasti ochrany pamiatkového fondu, ktori sa mimoriadnym spésobom zasluzili o ochranu
kultarnych pamiatok, pamiatkovo chraneného uzemia a krajiny a posiliovanie spoloc¢enského
povedomia o ich nenahraditelnych hodnotach. Cena sa udel'uje aj in memoriam.

Jej odovzdavanie sa uskutocniuje kazdorocne pri prilezitosti Medzinarodného dna pamiatok
a historickych sidiel 18. aprila. Cenu udeluje generalny riaditel’ Pamiatkového uradu Slovenskej
republiky na zdklade hlasovania clenov Komisie odbornikov na udelenie Ceny Alzbety
Gintherovej-Mayerovej. Po prvykrat bola udelena v roku 2008.

Nominacie na cenu si navrthované ¢lenmi riaditel'skej rady, odbornych komisif a sekcif
Pamiatkového dradu Slovenskej republiky, ako aj odbornou a laickou verejnost'ou. Vyzva
na podavanie nominacii sa uverejiiuje na stranke Pamiatkového uradu Slovenskej republiky.
Nominacie sa podavaju priamo na Pamiatkovom urade, pisomnou formou.

* BARCZI, Julius. Alzbeta Guntherova-Mayerovd — roky ,,vyhnanstva® 1952 — 1955. In:  Monument revue, 1o 2,
2/2013, s.28-33

5 TAKACSOVA BANYASZOVA, Katatina — TISLIAR, Pavol. Vznik a formovanie Stitneho kultirneho majetku
v Betliari. In: Muzeoldgia a kultiirne dedicstvo, roc. 5,1/2017, s. 69-81

§ PETERAJOVA Pudmila. Pésobenie Alzbety Giintherove-Mayerovej na Vysokej $kole vytvarnjch umeni. In: HE-
RUCOVA Marta (ed.). Stretnutie zo Sivotom a dielom Albety Giintherovej-Mayerovej (1905-1973). Bratislava : Umelecko-
historicka spolo¢nost’ Slovenska c¢/o Ustav dejin umenia SAV, 2003, s. 99-101

7 < https:/ /www.pamiatky.sk/sk/page/alzbeta-gunterova--mayerova> [Online 14. 4. 2019]

8 SEFCAKOVA Eva. Alzbeta Glintherova-Mayerova — zivot a dielo. In: HERUCOVA Marta (ed.). Stretnutie zo
Sivotom a dielom Algbety Giintherovej-Mayerovej (1905-1973). Bratislava : Umeleckohistorickd spolo¢nost’ Slovenska ¢/o
Ustav dejin umenia SAV, 2003, s. 13-37
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Komisia odbornikov na udelenie Ceny rozhoduje na zaklade predlozenych nominacii.
Vybera najviac po dvoch laureatoch, z toho po jednom in memoriam. Pri rozhodovani prihliada
komisia aj na vyznamné pracovné a zivotné jubiled nominovanych. Vo vynimoénych pripadoch
sa cena moéze udelit’ aj viacerym lauredtom.

Cena pozostiva z diplomu podpisaného generdlnym riaditefom Pamiatkového tradu
Slovenskej republiky a trofeje, ktorou je replika historického artefaktu. Stcast'ou ocenenia moze
byt’ finan¢na odmena. O jej vyske v konkrétnom roku rozhodne vedenie Pamiatkového uradu
Slovenskej republiky. Cena Alzbety Gilintherovej-Mayerovej byva odovzdana v rimci podujatia
organizovaného Pamiatkovym dradom Slovenskej republiky pri prileZitosti Medzinarodného
dna pamiatok a historickych sidiel.”

Medzinarodny den pamiatok a sidiel sa kazdoro¢ne oslavuje 18. aprila. Jeho ustanovenie
bolo navrhnuté na sympoéziu organizovaného Medzinarodnou radou pre pamiatky a sidla
(ICOMOS) v Tunisku v roku 1928. Rok na to celosvetova konferencia UNESCO prijala
rezoluciu odporicajicu svojim ¢lenom vyhlasovat’ 18. april za Medzinarodny den pamiatok,
ktory sa nazyva aj Svetovym dnom kultdrneho dedi¢stva. Tento den poskytuje prilezitost’ pre
zvysovanie vseobecného povedomia o roznych oblastiach kulturneho dedi¢stva a prispieva

k snaham o jeho zachovanie a ochranu ale aj upozotfiuje na jeho zranitelnost’."”

Sut’az Fénix — Kultirna pamiatka roka

Vyhlasovatelom a organizatorom sat’aze Kultrirna pamiatka roka je Ministerstvo kultary
Slovenskej republiky, ktoré pri organizovani sit'aze spolupracuje s vedeckymi a odbornymi
institdciami z oblasti ochrany pamiatkového fondu a s partnermi sut’aze, ktorymi su Zdruzenie
historickych miest a obci Slovenskej republiky, Slovensky plynarensky priemysel, a. s. a Nadacia
SPP.

Titul Kultiirna pamiatka rokaudel’uje minister kultary Slovenskej republiky na zaklade navrhov
odbornej poroty. Sut’az ma poslanie podporovat’ zodpovedny pristup vlastnikov narodnych
kultarnych pamiatok, ako aj motivovat’ predstavitelov samospravy miest a obci k ochrane
kultarneho dedicstva Slovenskej republiky.

Jej cielom je ocenit’ z hl'adiska prinosu pre ochranu pamiatkovych hodnét v kategériach:

a) ptipravy a realizicie obnovy/restaurovania kultirnych pamiatok

b) ptipravy a realizacie obnovy historického prostredia na tzemi pamiatkovych
z6n a pamiatkovych rezervacii

c) dokumentaciu technického stavu kultirnej pamiatky alebo pamiatkového

uzemia pred zaciatkom prac, navrhované a aplikované metédy a technologie prac

Podmienkou prihlasenia do sit’aze je ukoncenie komplexnej obnovy/restaurovania hnutelnej
¢i nehnutelnej kultirnej pamiatky, ukoncéenie obnovy/restaurovania ucelenej ¢asti nehnutelne;j
kultarnej pamiatky alebo ukoncenie obnovy ucelenej ¢asti pamiatkového uzemia. Do sut’aze
je mozné prihlasit’ aj kultirne pamiatky a pamiatkové uzemia, ktorych obnova/restaurovanie
bolo dokoncené v predchadzajucom kalendarnom roku. Prihlasku podava vlastnik kultirne;
pamiatky, ak m4 kultdrna pamiatka viacero spolumajitelov, prihlasku podavaji spolocne. Pri
pamiatkovych tzemiach to byva primator mesta alebo starosta obce. Podmienkou je tiez

? < https://www.pamiatky.sk/Content/Data/File/pamiatkovy_vyskum/Podujatia/cena-PUSR-statut.pdf> [Online
22.4.2019]
10 < http:/ /wwwl.enviroportal.sk/kalendar.detail php?kal=570> [Online 10. 5. 2019]
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spristupnenie kultirnej pamiatky za tcelom obhliadky ¢lenmi odbornej poroty.

Sat’az Kultiirna pamiatka roka sa uskutocniuje kazdoroc¢ne. Prvykrat bola udelena v roku 2006
za predchddzajuci rok. Ministerstvo kultary ju vyhlasuje do 15. marca prislusného kalendarneho
roka a prihlasky je mozné podat’ do 15. augusta toho rovnakého kalendarneho roka. Vysledky
sut'aze sa vyhlasuju v oktobri, pri prilezitosti vyrocia zalozenia prvej Specializovanej $tatnej
institicie na ochranu pamiatkového fondu — Vladny komisariat na ochranu pamiatok pri
ministrovi CSR s plnou mocou pre spravu Slovenska, v prvej Ceskoslovenskej republike.

Vladny komisariat na ochranu pamiatok na Slovensku vznikol v roku 1919 vladnym
nariadenim ¢. 8380, vydanym ministrom s plnou mocou pre spravu Slovenska, Vavrom
Srobarom. Vladny komisariat bol povereny organiziciou vedeckého a odborného vyskumu
pamiatkového fondu, ale spolurozhodoval aj pri demolaciach budov, regulicii miest, stavebnych
zmenach a Upravach, novej vystavbe, stavbich tovérni, zeleznic, mostov a inych."" Vladnym
komisirom bol menovany architekt Dusan Jurkovic."

Prihlasené projekty hodnotf odborna porota, ktora navrhuje ministrovi kultary udelenie titulu
Kultiirna pamiatka roka. Odbornd porota je zlozena zo zastupcov ministerstva kultdry a partnerov
sut’aze, taktiez Pamiatkového uradu Slovenskej republiky a odbornych a stavovskych institact,
ktoré sa zaoberaji ochranou pamiatkového fondu. Clenovia tejto poroty si vymenovavani
ministrom kultdry, a to na navrh generalneho riaditela sekcie kultirneho dedi¢stva ministerstva
kultary.

Kritériami pri hodnoten{ projektov su kvalita, vhodnost’ a ucelnost’ pri procese pripravy
a realizcie obnovy ¢i res$taurovania kultirnej pamiatky alebo obnovy pamiatkového dzemia,
zakladajucich sa na vedeckych poznatkoch a s ohfadom na prinos pre ochranu pamiatkovych
hodnét kultirnej pamiatky alebo pamiatkovych tzemi.

Minister kultary udeluje najviac Styri tituly Kultzirna pamiatka roka v jednom kalendarnom
roku. V pomere jeden titul pre pamiatkové uzemie a tri tituly pre objekty kultarnych pamiatok.
Odborna porota ma pravo nenavrhnut’ udelenie tohto titulu. Ak sa naskytne takyto pripad
v raimci obnovy pamiatkového Uzemia, méze odbornd porota navrhnit’ na udelenie titulu
stvrtému hnutelnému alebo nehnutelnému objektu.

Tital Kultrirna pamiatka roka je spojena s udelenim finan¢nej odmeny. T4 sa udeluje obciam
a mestam alebo vlastnikovi kultdrnych pamiatok. Vyska finan¢nej odmeny za udelenie
titulu Kultrirna pamiatka roka pre vlastnika alebo mesto/obec je 8 300€. Finanéné naklady
s usporiadanim sut’aze znasa ministerstvo s partnermi sut’aze podla vzajomnej dohody.

Symbol sut’aze je vytvarny objekt s nazvom Fénix, jeho original je trvalo ulozeny na
Ministerstve kultiry. Soska bajneho vtiaka Fénixa pochadza z dielne akademického sochara
Stanislava Mikusa a symbolizuje znovuzrodenie kultirnej pamiatky alebo pamiatkového uzemia.

Osvedcenie o udelent titulu Kultiirna pamiatka roka, jej symbol a finanéni odmenu odovzdava
minister kultiry v priestoroch dvorany Ministerstva kultary pocas slavnostného vyhlasenia
vysledkov sut'aze.”

Vyrocné ceny ¢asopisu Pamiatky a mizea
Vyrocné ceny casopisu Pamiatky a muzea sa odovzdavaji od roku 1991. Ich odovzdavanie

" OROSOVA Martina. Legislativna ochrana kultirneho dediéstva v Ceskoslovenskej republike v rokoch 1918 —
1939. In: Muzeoldgia a kuitiirne dedicstvo, ro¢. 1, 2/2013, s. 19-36

12 <https:/ /www.pamiatky.sk/sk/page/projektovy-archiv-1919---1951> [Online 20. 4. 2019]

1 <https:/ /www.pamiatky.sk/Content/Data/File/podujatia/sutaz_fenix/kulturna-pamiatka-roka-statut.pdf>
[Online 20. 4. 2019]
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je sucast’ou celoslovenského otvorenia Dni eurépskeho kultirneho dedi¢stva. Sucasna
verzia ¢asopisu Pamiatky a muzed, revue pre kulturne dedic¢stvo vznikol v roku 1991, priamo
nadvizuje na dovtedy vydavané casopisy Pamiatky — Priroda a Vlastivedny ¢asopis. Jeho nazov
vsak zamerne referuje k rovhomennému casopisu Pamiatky a muzea, ktory zacal vychadzat’
od roku 1952. Vydavatel'mi casopisu su Pamiatkovy drad Slovenskej republiky a Slovenské
narodné muizeum.

Vznik vyro¢nych cien je spojeny s hladanim novych pritazlivych foriem komunikicie
casopisu s Ccitatel'skou verejnost’ou, potrebou sebareflexie jeho tvorcov pomocou spitnej
vizby s odbornou obcou, ako ddlezitou a mienkotvornou cast'ou citatelov. Pokus zaujat’,
a tiez aj zapojit’ sirokd zakladnu citatelov na aktualnom diani v oblasti ochrany pamiatok
a spoloc¢enskom uplatiiovani kultirneho dedi¢stva anketou ,,6 x naj... ¢asopisu® vychadzal
este z porevoluénych nazorov o prirodzenom zaujme Sirokej verejnosti ovplyviiovat’ obsah
informaci{ sirenych médiami.

Neskor, po vzniku samostatnej Slovenskej republiky, bol ocakavany aj zvyseny zaujem
obcanov o vlastnu identitu a kultarny potencial krajiny. Anketa, vyhlasend uz v druhom vydani
nanovo koncipovaného ¢asopisu zaciatkom zimy v roku 1991, sice priniesla niekol’ko navrhov
aj od jednotlivych ¢itatelov, coskoro sa vSak nominacii na ceny ujali najma odborné institicie
a obcianske zdruzenia.

Rozhodovanie o vybere sa nemohlo opierat’ iba o kvantitu navrhov, takze akousi prirodzenou
cestou presla pravomoc vyberat’ spomedzi navrhnutych nominacii, tie ktoré budu ocenené, na
redakénd radu periodika.

Prave skutoc¢nost’, Ze s cenou nie je a nikdy nebola spojend financnd odmena, a to, ze ju
neudeloval subjekt s oficialnou, legislativne podopretou autoritou, pridava oceneniu vaznost’.
K jej popularite spociatku nepochybne prispela aj absencia injch podobnych oceneni a prejavila
sa nielen v takmer stopercentnej osobnej Ucasti lauredtov na preberanf cien, ale aj v uvadzani
oceneni vo vyrocnych odpoctoch a aj v prezentovani diplomov o cenich pri reprezentacnych
prilezitostiach, v uvadzan{ nominacii a oceneni v referenciach pracovisk a umiestnovani
dokladov o oceneniach na ¢estnych miestach odbornych institacii.

Oceneni laureati dostavaju diplomy. Ceny sa udeluju pri otvaracom ceremoniali Dni
eurépskeho kultarneho dedic¢stva.

Povodné kategbrie vytvorené este pre Citatelska anketu v roku 1991 sa postupne
rozclenovali, aby sa zase zlucovali, ¢im reflektovali narastajicu druhovd rozmanitost’ aktivit
v oblasti ochrany, propagicie a vyuzivania kultirneho dedic¢stva.'* Vyhlasovatelia dlhodobo
pripominajd, ze ciefom udel'ovania vyro¢nych cien nemoze byt iba sutazivost’ a dolezita je,
prirodzene, celkova kvalita siboru nominovanych diel a aktivit."

Kategorie, v ktorych su ceny odovzdavané:

a)  objav —nilez

b)  akvizicia

c)  expozicia

d) vystava

e)  publikicia

f)  mensia publikicia, drobna tla¢

" <https://www.pamiatky.sk/Content/Data/Image/pamiatkova_starostlivost/ Pamiatky_muzea/Vyrocne_ceny_

PaM_1991-2015.pdf> [Online 2. 5. 2019]
5 KACIREK Tubo$ — TISLIAR Pavol. Muzejné vystavnictvo na Slovensku v sucasnosti. In: Museologica Brunensia.
ro¢. 4, 2/2015, s. 42-47
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@) periodika

h)  obnova, adaptacia

1)  reStaurovanie

j)  akcia, podujatie, dlhodobé projekty

k)  film, video, audio, multimédia, internet

Dni eurépskeho kulturneho dedi¢stva na Slovensku

Dni eurépskeho kulturneho dedicstva st podujatim, ktoré vzniklo z iniciativy Rady
Eurépy a Eurdpskej komisie. Kona sa kazdoro¢ne v mesiaci september v 49 §tatoch Eurdpy.
Dni eurépskeho kultarneho dedi¢stva su urcené pre Siroku verejnost’. Zakladnym ciefom
Dni eurépskeho kultirneho dediéstva je prehibit’ zdujem obéanov Slovenskej republiky
o kultirne dedi¢stvo a jeho ochranu, zvysit” kultirnu identitu naroda cez spristupnenie bezne
nepristupnych pamiatok, organizaciu seminarov, prednasok, vystav, turistickych aktivit, sut’az{ a
hier suvisiacich s historickym prostredim a jeho hodnotami. Cielom je aj posilnenie povedomia
o kultirnom dedic¢stve nasej republiky v eurdépskom kontexte cez ponuknutie vybranych
podujati aj pre zahrani¢nych navstevnikov. Podujatia Dni eurépskeho kultdrneho dedicstva a
spristupnené objekty pamiatky si oznacené logom Dni eurépskeho kulturneho dedicstva.

Slovenska republika sa k usporiadatefom Dni eurépskeho kultdrneho dedi¢stva pripojila
v roku 1992. Od roku 2010 je poverené ulohou koordinitorov Ministerstvom kultary SR
a Zdruzenie historickych miest a obci Slovenska. V roku 2017 bolo toto poverenie rozsirené
o ICOMOS. Osganizatormi Dnf eurépskeho kulturneho dedi¢stva a na celoslovenskej drovni
st: Ministerstvo kultary Slovenskej republiky, Pamiatkovy drad Slovenskej republiky a Slovenské
narodné mizeum spolu s redakciou Revue pre kultirne dedi¢stvo Pamiatky a muzea.

Dni eurépskeho kultarneho dedic¢stva st zamerané najmi na spristupnenie $irokého spektra
nehnutelnych narodnych kultdrnych pamiatok, ktoré su zvycajne pre verejnost’ uzavreté alebo
sluzia na iné nez kultirno-poznavacie ucely. V bezne navstevovanych narodnych kultirnych
pamiatkach, muzeach a galériach st pocas Dni eurépskeho kultirneho dediéstva organizované
$pecialne podujatia.

Kazdorocne sa vyhlasuje téma Dni eurépskeho kultirneho dedi¢stva a sluzi na zameranie
pozornosti na rozne aspekty kultirneho dedicstva a histérie (vjznamné vyrocia, historické
obdobia, $pecifické druhy pamiatok, témy spajajuce kultirne dedi¢stvo s obcianstvom, so
vseobecnymi hodnotami a pod.). Tému vyhlasuje Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky
na zaklade dohody s koordinatorom a ostatnymi organizatormi Dni eurépskeho kultirneho
dedicstva.'® Tieto dni sa konaja v celom mesiaci september.

Narodna cena ICOMOS Slovensko ,,Dedic¢stvo pre budicnost™

Cena saudel'uje za prinos k ochrane, obnove a prezentacii kulturneho dedi¢stva na Slovensku.

Vyhlasovatelom a organizatorom sut’aze je ICOMOS Slovensko. ICOMOS - International
Council on Monuments and Sites po slovensky Medzinirodna rada pre pamiatky a sidla.
Pri jej organizacii spolupracuje s partnermi sut'aze a vybranymi akademickymi ¢i odbornymi
institiciami v oblasti ochrany pamiatkového fondu. Cielom sut’aze je ocenenie aktivit z oblasti
pamiatkového fondu, ktoré su vyraznym prinosom k obnove, ochrane a prezentacii kulturneho
dedicstva na Slovensku, s celospolocenskym dosahom. Cena bola prvykrat udelena v roku 2018.

1 < http:/ /www.culture.gov.sk/vdoc/597/dni-europskeho-kulturneho-dedicstva-na-slovensku-novy-text-2b3.
htmlI> [Online 4. 5. 2019]

139



Terézia Danyiova: Ocenenia v oblasti kultirneho dedi¢stva na Slovensku

Ciel'om sut’aze je ocenenie aktivit z oblasti ochrany pamiatkového fondu, ktoré st vyraznym
prinosom k ochrane, obnove a prezentacii kultirneho dedic¢stva Slovenska, s celospolocenskym
dosahom, najma za:

a)  Vynimoc¢na aktivitu, ktora vedie k posilfiovaniu informovanosti o hodnotach
pamiatkového fondu a posilneniu vaimavosti verejnosti k tymto hodnotam (napriklad
ocefiovanie prace obcianskych zdruzeni, vzdelavacich aktivit, pristupu samospravy,
film, TV program a podobne)

b) Obnovu pamiatky tradicnymi stavebnymi technolégiami s ohladom na
zachovanie remeselnych postupov, ako aj sicasti nasho nehmotného kultirneho
dedicstva.

¢)  Citlivy vstup novej architektury do historického prostredia.

Oblasti aktivit ocenenia boli vybraté s prihliadnutim na existujice sut’aze v oblasti ochrany
pamiatkového fondu na Slovensku a pre potrebu podpory uvedenych oblasti.

Porota ma pravo udelovat’ aj negativne ocenenie za mimoriadne nevhodny zdsah do
pamiatky, jej asanaciu ¢i nevhodné pouzitie technoldgii a zasahov, ktoré poskodili alebo znicili
hodnoty pamiatky. Takato cena sa moze udelit’ aj v pripade negativneho diela ¢i aktivity vo
vyssie uvedenych kategoridch. Stucast’ou sut’aze je aj vyhlasenie ,,ohrozenej pamiatky roka®, ako
nastroja pre zviditel'nenie a ziskania spolocenskej podpory na jej zachranu.

Sut’azné kritéria v kategoériach:

a) Vynimocnd aktivita vedica k posilnovaniu informovanosti o hodnotich kultirneho
dedic¢stva a posilneniu vaimavosti verejnosti k tymto hodnotam

- dosah aktivity na spolo¢nost’ a déraz na budovanie vzt'ahu spolo¢nosti k hodnotam
kultdrneho dedicstva

- dosah aktivity na spolo¢nost’ a doraz na budovanie

- schopnost’ adekvatneho podania odbornych poznatkov kultirneho dedi¢stva

- aktivita, ktora pomohla zachranit’ pamiatku

b)  Obnova pamiatky tradi¢nymi stavebnymi technolégiami

- Projekt remeselného zasahu bol vypracovany na zaklade dostato¢nych prieskumov
(architektonicko-historicky ~ vyskum, reStauratorsky  vyskum, inventarizacia prvkoy,
dendrologicky prieskum, vlhkostny prieskum a pod.)

- Stavebny zdsah sa vyznacuje vysokou kvalitou remeselnych pric, vhodnost’ou
pouzitych materialov, kvalitou realizovanych povrchovych uprav a detailov

- Pouzité remeselné postupy su na zaklade prieskumu povodné alebo zodpovedajia
pouzitym postupom na pamiatkach identického typu, historického obdobia a geografického
regiéonu

- Vlastnik ma vhodny plan prevadzkovania stavby

¢)  Citlivy vstup novej architektiry do historického prostredia

- Nova architektira prispieva k jedinecnému charakteru prostredia. Nové dpravy st
obmedzené na nevyhnutni mieru

- Riesenie prispieva k oziveniu okolitého prostredia, respektuje pamiatkové hodnoty
prostredia, nenarusa ich a vnasa nové hodnoty, ktoré nie st s jestvujucimi v rozpore

- Stavba je v harmonickom sulade s okolitym historickym prostredim

- Pouzité materialy a technické detaily predstavujui kvalitné architektonické riesenie

Prihlasku do sutaze moze podat’ akykolvek zastupca verejnosti. Sut'az sa vyhlasuje
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kazdorocne v termine konania Dni eurépskeho kulturneho dedic¢stva. Odborna porota je
zlozena z clenov ICOMOS Slovensko a prizvanych odbornikov z praxe. Predsedom poroty je
prezident ICOMOS Slovensko, ktory ma v pripade nerozhodného hlasovania dva hlasy. Stit’az
prebieha v dvoch kolach. Porota posidi a vybere vyhercov, vysledky sut’aze si oznamené
v najblizéom vhodnom termine pri prilezitosti Medzinarodného dna pamiatok 18. aprila
nasledujiceho kalendarneho roku. Cenu odovzdava vit'azom prezident ICOMOS Slovensko.

V pripade nedostatku kvalitny’ch nominacii si porota sit'aze vyhradzuje pravo cenu neudelit’.!”
prip y p vy jep

Sutaz Muizeum roka/Galéria roka

Ministerstvo kultury Slovenskej republiky v ramci skvalitiovania a zvySovania profesionality
vykonov v muzeach a galéridch a vytvarania tvorivého konkuren¢ného prostredia v galériach
a muzeach organizuje sut’az Miizgeum roka/Galéria roka. Sutaz Miizeum roka sa prvy krat
uskutocnila v roku 2003. Ceny boli odovzdavané v dvoch kategériach, Specializované muzea
a galérie s celoslovenskou posobnost'ou a regionalne, mestské a miestne galérie a muzed.
Takto sa konala kazdoro¢ne az do roku 2014, v tomto roku bola sut’az upravend a pozmenend
na sut'az Miizeum roka/ Galéria roka.

Tato sut’az je vyhlasovana kazdoroc¢ne. Vit'azovi je udeleny titul Miigeun: roka a Galéria roka.
Realizovana je so spolupracou Ministerstva kultiry Slovenskej republiky a Zvdzu muzel na
Slovensku a Radou galérif Slovenska. Titul Miizgeum roka a Galéria roka udeluje minister kultary
Slovenskej republiky, na zaklade navrhov odbornej poroty vymenovanej ministrom.

Vyhercovi sit’aze je udeleny titul za komplexny profesionalny pristup k ¢innosti muizea
¢i galérie a za vynimocné vysledky pri realizacii zdkladnych odbornych cinnosti v galériach
a muzeach, ktoré su v sulade so $pecializaciou a profilaciou galérie alebo muzea.

Titul sa udel'uje v dvoch kategériach:

a) Muzeum roka — pre muzea registrované v Registri muzei a galérif Slovenskej
republiky, ktory je vedeny Ministerstvom kultury.

b)  Galéria roka — pre galérie registrované v Registri muzei a galérif Slovenskej
republiky vedenom Ministerstvom kultdry.

Kazdy ro¢nik sut'aze je vyhlaseny k 18. maju kalendirneho roka pri prilezitosti
Medzinarodného dnia muzei. Prihlasky musia byt” dorucené do 28. februara. Medzinarodny den
muzei sa oslavuje od roku 1977, kedy bol vyhlaseny na generalnej konferencii Medzinarodnej
rady muze{ ICOM v Moskve. Ciefom Medzinarodného dna muzef je prilakat” do mdzei co
najviac Iudi, preto sa tento den spaja povicsine s diiom otvorenych dverf a mnozstvom
rozli¢nych aktivit ¢i podujati, ktoré prebiehaju iba pocas tohto dna. Aktivity spojené s tymto
dniom st orientované na prezentaciu takych ¢innosti muzea, ktoré zostavaju pred navstevnikom
inokedy skryté — napriklad postupy pti konzervovani, restaurovani a oSetrovani muzejnych
zbierkovych predmetov. Medzinarodny deft muzei prispieva k prezentacii poslania muzef ako
institact, ktoré sluzia verejnosti a v jej zaujme zhromazd’uji a chrania dedi¢stvo minulosti.

Podporit’ vyznam Medzinarodného dna muzei si pred 14 rokmi vytycilo Francuzsko
iniciativou Eurépska noc muzef. Uskutocniuje sa pod patronatom Rady Eurdpy. Na Slovensku
je Eurépska noc muzef znima pod nizvom Noc muzef a galérif."®

17 < http:/ /files.icomos-slovakia.webnode.sk /200000027-887008968¢/N%C3%A1rodn%C3%A1%20cena%20
ICOMOS%20SlovenskoSTATUT.pdf> [Online 23. 4. 2019]

8 < https://www.enviroportal.sk/clanok/18-maja-si-pripominame-medzinarodny-den-muzei> [Online, 12. 5.
2019]
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Galéria a mazeum, ktoré sa stant vit'azmi sut’aze v prislusnej kategorii, vyhravaji osvedcenie
o udeleni titulu Miigenm roka alebo Galéria roka, finanéni odmenu vo vyske 2 500€ a artefakt
prezentujici udelenie titulu Msizenm roka/ Galéria roka.

Minister kultiry Slovenskej republiky ma pravo neudelit’ titul v akejkol'vek kategorii, avsak
toto pravo je podmienené odporuc¢anim odbornej poroty. Ministerstvo kultiry ma povinnost’
oznamit’ vysledky sut'aze v médiach a na svojej webovej stranke.

Uéastnik sit’aze ma povinnost’ poskytnit’ élenom odbornej poroty informacie o prihlasenych
predmetoch ako aj umoznit’ ich prehliadku, ak sa to nevylucuje s nariadeniami odbornej spravy
zbierkovych predmetov.

Vitaz sit’aze ma pravo pouzivat’ nazov sut’aze, jej titul, logotyp artefaktu pre vit'aza, ako aj
iné marketingové nastroje, ktoré mu vyhlasovatel’ sat’aze poskytne.

Predmety sat’aze mézu byt

a) nadobudanie zbietkového predmetu/zbietky, ktoré vyznamne obohacuju
zbierkovy fond galérie a muzea

b) vedecko-vyskumnd ¢innost’ so zameranim na preskimanie lokality, pre
nadobudnutie vedecky, umelecky a historicky hodnotnych zbierkovych predmetov
alebo vedecko-vyskumna c¢innost’ zamerana na skimanie uz ucelenej zbierky alebo
na zhodnotenie diel vytvarného umenia konkrétneho obdobia, ktorého vysledkom by
mali byt’ nové poznatky vo vednej discipline

¢) odborna ochrana a bezpe¢nost’ zbierkovych predmetov zamerand na odborné
osetrenie zbierkovych predmetov, hlavne reStaurovanim a na odborné ulozenie
zbierkovych predmetov

d) spristupriovanie zbietkovych predmetov, zbierok a predmetov kultirnej
hodnoty prostrednictvom novych vystav, expozicii alebo publikacnej a edi¢nej aktivity
galérie a muzed, vyplyvajucich najmi zbierkového fondu muzed alebo galérie

e) aktivity uplatiujice a rozvijajice muzejnu a galerijni pedagogiku v ¢innosti
muzea a galérie. Nové formy prace z verejnost’ou, webova a medialna propagacia

Pre zabezpecenie pripravy a priebehu sut’aze ministerstvo kultiry vymenuje zamestnanca
sekcie kultirneho dedicstva ako riaditela sut’aze. Prihlasky a sprievodna dokumenticia sa
archivuju na ministerstve v sekcii kultirneho dedi¢stva.

Prihlasenych tcastnikov hodnoti pit’clenna odborna porota, ktora rozhoduje o udeleni titulu
Miizeum roka. T4 sa skladd z troch nominantov Zvizu muzei na Slovensku a dvoch nominantov
sekcie kulturneho dedicstva na ministerstve.

V kategérii Galéria roka je rovnako pit'clenna porota, ktord sa sklada z troch nominantov
Rady galérif Slovenska a dvoch nominantov sekcie kultirneho dedi¢stva na ministerstve a ti
rozhodujt o udeleni titulu Galéria roka.

Clenovia tychto porot st vymenovavani kazdoro¢ne ministrom. Do poroty nesmie byt’
navrhnuty ¢len alebo nahradnik z muzef a galérii, ktoré su prihlasené v sut’azi. Odborna porota
ma pravo odporucat’ neudelenie titulu Galéria roka a Mizeum roka, ak sa takéto rozhodnutie
ptijme viac ako polovicou pritomnych ¢lenov poroty.

Najdolezitejsim kritériom pri rozhodovani prihlasenych predmetov v stit’azi je kvalita. Ich
sulad s odbornou $pecializiciou a zameranim muzea a galérie. Dodrziavanie etickych principov
muzejnej alebo galerijnej praxe.
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Porota prihliada pri hodnoteni najma na:
a)  ptinos predmetu pre rozvoj zakladnych odbornych ¢innosti v rimci sustavy
galérii a muzef Slovenskej republiky
b) ptrinos predmetu k zichrane, ochrane a spristupfiovani sucasti kulturneho
dedicstva
¢) prinos predmetu z hl'adiska odborného zhodnotenia a vedeckého skimania
zbierkového fondu
d) spdsob a mieru vyuzitia informacného potencialu zbierkovych predmetov
e)  skvalitnenie ochrany a starostlivosti zbierkového fondu
f)  formy a metddy prezentacie informacii o zbierkovych predmetoch vo vzt'ahu
k verejnosti
g)  odbornt kvalitu vystupu z hl'adiska informaéného potencialu alebo vytvarného
rieSenia prezentacnych aktivit
h)  rozsah a efektivitu vyuzivania prezentacnych aktivit
Prihlasky sa hodnotia kazdym c¢lenom poroty na zasadani poroty. Kazdy predmet méze
dostat’ najviac pit’ bodov od jednotlivého clena poroty. Vit'azom sut'aze v zodpovedajicej
kategérii v hodnotenom obdobf je tcastnik, ktory od vsetkych ¢lenov poroty ziskal najvyssi
pocet bodov. V situdcii, ak sa vyskytne rovnost’ poctu bodov, porota sa musi{ hlasovanim
rozhodnut’ a urdit’ jedného vit'aza. ¥

Cena Europa Nostra

Europa Nostra Award je eurépska cena za ochranu kultirneho dedi¢stva. Mimovladna
neziskova organizacia Europa Nostra bola zalozena v novembri roku 1963 v Parizi z iniciativy
Italia Nostra, ako reakcia ohrozenie prezitia Benatok pre pravidelné zaplavy. V roku 1991 bola
zlucena s medzinarodnym instititom pre hrady, ktory vznikol v roku 1949.

Ceny Europa Nostra su podporované v ramci programu Kreatfvna Eurépa, do ktorého je
zapojené aj Slovensko. Tento projekt spoluorganizuje ceny od roku 2002.

Ciefom udelovania cien je podporovat’ vysoké standardy a vysokokvalitné zrucnosti
v oblasti ochrany prirody. Podporit’ cezhraniénd vymenu vedomosti v oblasti ochrany
dedic¢stva. Podporu pre d'alsie aktivity suvisiace s ochranou dedic¢stva sa snazia sirit’ pomocou
roz$irovanim povedomia o ,,prikladoch®, ktorymi sa da inspirovat’. Tymto sposobom program
oceneni prispieva k silnejsiemu verejnému uznavaniu kultirneho dedi¢stva ako strategického
zdroja pre eurdpsku spolo¢nost’ a hospodarstvo.

Misiou organizacie Europa Nostra je dat’ hlas a tvar stale rasticemu obc¢ianskemu hnutiu na
podporu kulturneho a prirodného dedicstva po celej Eurdpe. Byt silnymi zastancami dedicstva
a prezentacie jeho potencialu s viacerymi prinosmi pre hospodarstvo, kulturu, spolo¢nost’
a zivotné prostredie. Podporovat’ osvedcené postupy ochrany dedicstva v celej Eurépe od
vyskumu az po praktickd ochranu, cez vzdelivanie na rozlicnych stupfioch odbornosti.
Odbornej pripravy a zvysovania povedomia az po Specializovanu sluzbu profesionalov a
dobrovol'nikov. *

Odborna porota je zlozena z nezavislych expertov. Hodnotenie nominovanych projektov
a vyber vitazov prebicha v Styroch kategériach. Kritériami si preciznost’ vykonanej

¥ <http:/ /www.culture.gov.sk/extdoc/4892/Statut%20sutazeMRGR> [Online 8. 4. 2019]
% < http:/ /www.europanostra.org/otganisation/ > [Online10. 4. 2019]
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prace, vykonany predbezny vyskum ako aj re$pektovanie kultirnej, umeleckej, historickej
a socialnej hodnoty prostredia jej autenticity a integrity. Osobitd pozornost’ byva venovana
hlavne udrzatelnosti, interpretacii a prezentacif, taktiez praci pri dalSom vzdelavani,
financovaniu, socialnej zodpovednosti a rozSirovania povedomia Sirokej verejnosti.
Kategérie ocenovanych:

a)  Pamiatkova ochrana — pre vynikajice uspechy v oblasti ochrany, zlepSovania
a prisposobovania sa novému vyuzivaniu kultirneho dedi¢stva. Projekty by mali
zahffiat’” obnovu alebo zachovanie stavby ¢i lokality. Jej prisposobenie novym
vyuzitiam, Budovanie novych prvkov alebo dizajnov v chranenych tzemiach. Lokalita
alebo stavba musia byt’ spristupnené verejnosti. Za verejnosti pristupne sa povazuju aj
sukromné lokality alebo stavby, ktoré su pravidelne otvorené pre navstevnikov.

b)  Vyskum —za vynimoc¢né vyskumné projekty, ktoré viedli k vidite’nym tdcinkom
pti ochrane a rozvoji kultirneho dedi¢stva v Eurdpe. Projekty musia byt ukoncené
v rozsahu poslednych troch rokoch, ak sa vyskumna stadia tyka predbezného viskumu
alebo prebichajiceho projektu radi sa do kategérie pamiatkovej ochrany.

¢)  Mimoriadne zasluhy — otvoreny pre jednotlivcov alebo organizacie, ktorych
prispevky pocas dlhého obdobia preukazuji vinimocnost’ v ochrane, zachovani alebo
posilnovan{ kultirneho dedi¢stva v Eurépe. Nominovat’ do tejto kategorie moze iba
tretia strana. Nomindcia nesmie byt’ predlozena rodinnym prislusnikom nominovaného
alebo ¢lenom/zamestnancom nominovanej organizacie.

d)  Vzdelavanie, odborna priprava a osveta — za vynimoéné iniciativy v oblasti
vzdelavania, odbornej pripravy a zvySovania povedomia v oblasti hmotného
alebo nehmotného kultirneho dedi¢stva. Na podporu alebo prispievanie k trvalo
udrzatelnému rozvoju zivotného prostredia. Projekty by mali prebiechat’ a byt
dostatocne rozvinuté aby viedli k viditel'nym vysledkom a prikladom a udrzatelnym a
uplatnitePnym aj inych castiach Eurépy*

Oblasti, ktorym sa cena venuje:

- Architektonické dedi¢stvo: samostatné budovy alebo skupiny budov
v mestskom alebo vidieckom prostredi.

- Budovanie dodato¢nych ~ uprav alebo novych stavebnych objektov
v historickych oblastiach.

- Industrialne a inZinierske Struktiry a stavby.

- Kultarne krajiny: historické urbarne prostredie, mestd, mestské ndmestia
a ulice.

- Historické parkyazahrady, vicsie plochykrajiny s kultirnym, environmentalnym
alebo polnohospodarskym vyznamom.

- Archeologické naleziska vratane archeoldgie pod vodou.

- Umelecké diela a zbierky: zbierky a umelecké diela s historickym a umeleckym
vyznamom.

- Nehmotné kultirne dedic¢stvo ako praktiky, reprezentacie, prejavy, ako aj
vedomosti a zrucnosti, ktoré spolocenstva alebo jednotlivel uznavaju ako sicast’
svojho kulturneho dedic¢stva.

- Digitaliza¢né projekty kultarneho dedic¢stva.*

! <http:/ /www.europeanheritageawards.cu/ facts-figures/ categoties/ > [Online 12. 4. 2019]
? <http:/ /www.curopeanheritageawards.cu/faq/ > [Online 12. 4. 2019]
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Vsetci vit'azi dostanu certifikat, bronzovu plaketu, ktord si mozu umiestnit’ na budovu alebo
pamiatkovu rezervaciu. Ocenenie sa kazdoroc¢ne udeluje az tridsiatim vyhercom zo vsetkych
casti BEurépy. Z toho siedmym vybranym laureitom sa udeli cena Grand Prix, ktorej vit'azi
z{skavaji finanéni odmenu v hodnote 10 000€.

Sucast’ou ocefiovania je aj Specidlne ocenenie Public Choice Award, ktoré sa udel'uje
vyhercovi on-line prieskumu, ten sa kona na internetovej strainke Europa Nostra. Udelovanie
cien pre rok 2019 je naplanované na Oktéber, ukoncenie podavania prihlasok bolo vsak
v novembri minulého roka.

Zhrnutie

V roku 2018 sa na Slovensku v oblasti kultirneho dedi¢stva konalo pit ocenovani
s celondrodnou pdsobnost’ou a jedno medzinirodne ocenenie, do ktorého sa pravidelne
zapajame.

Najdlhsie udelovanou cenou na Slovensku v sicasnosti je Vyro¢na cena ¢asopisu Pamiatky
a muzed, ktora sa prvykrat uskutocnila v roku 1991 a odvtedy je nepretrzite udefovana az do
sucasnosti. Druhou najdlhsie udelovanou cenou je Eurépa Nostra Award, ta sa udel'uje od
roku 2002 a je jedinou medzinarodnou cenou, do ktorej sa Slovensko zapaja. Sut’az Mizeum
roka/Galéria roka sa pod povodnym ndzvom Muzeum roka udeluje od roku 2003, v sucasnej
podobe (rozdeleni) sa udel'uje od roku 2014. Sut’az Fénix — Kultirna pamiatka roka, ktora je
zamerand na ochranu a obnovu kultirnych pamiatok sa udel'uje od roku 2006. Od roku 2008
je udelovana cena Alzbety Glntherovej-Mayerovej, ta je zaroven jedinou vyhradenou cenou,
ktora sa venuje vylucne vyznamnym osobnostiam. Cena Andreja Kmet'a vznikla rok na to,
je udelovana od roku 2009, udel'uje sa v troch kategériach. Najmladsou cenou, ktora sa na
Slovensku udel'uje, je cena Narodna cena ICOMOS Slovensko ,,Dedi¢stvo pre budicnost™,
udeluje sa za prinos, obnovu a prezenticiu kultirneho dedi¢stva iba od roku 2018.

V ramci organizovania tychto oceneni je spektrum od vylu¢ne Vladou organizovanych
cez Stitom podporované indtiticie az po vyucne mimovlddne organizicie. Cena Andreja
Kmet'a je organizovana Ministerstvom kultary SR, ktoré ju zalozilo pri prilezitosti stého
vyrocia imrtia Andreja Kmet'a. Rovnako ocenovanie Muzeum roka/Galéria roka je vyhradne
organizované Ministerstvom kultiry SR. Zatial' ¢o Stit’az Fénix — Kultirna pamiatka roka je
spolupracou Ministerstva kultiry a Zdruzenia historickych miest a obci a nadacie Slovenského
Plynarenského Priemyslu. Cena Alzbety Guntherovej-Mayerovej je organizovana a udelovana
Pamiatkovym uradom Slovenskej republiky. Vyrocné ceny casopisu Pamiatky a muzea sa
udelované redakénou radou ¢asopisu, hoci ¢asopis je vydavany Pamiatkovym tradom Slovenske;
republiky a Slovenskym narodnym muzeom. Narodna cena ICOMOS Slovensko ,,Dedi¢stvo
* je organizovana ICOMOS-om ako na Slovensku posobiacej mimovladne;j
organizacie. Organizatorom Europa Nostra Award je neziskova nadnirodnd organizicia,
ktora sa zameriava hlavne na celoeurépske kultirne dedi¢stvo a spolupracuje aj s Eurépskou
uniou, a vd'aka spolupraci s programom Kreativna Eurépa sa do nej mozu zapojit’ ¢lenské Staty
Eurdpskej unie a staty Eurépskeho zdruzenia volného obchodu (EFTA).

Vsetci oceneni a vyhercovia ziskavaju oficialne uznanie za svoju ¢innost’ v oblasti kultdrneho
dedicstva v roznych podobach rozlisujicich sa podla moznosti institdcif a organizacii, ktoré sa
zacastiuju na udelovani cien. Laureati ceny Andreja Kmet'a pri odovzdani dostavajia diplom
a plaketu, toto ocenenie im odovzdava ministerka kultdry. Ministerka odovzdava aj ceny
Muzeum roka/Galéria roka, ktoré s spojené aj s finan¢nou odmenou vo vyske 2 500€ pre

pre buducnost
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vyhercov oboch kategérii (kategbria pre muzea a kategdria pre galérie), vyhercovia rovnako
ziskavaju artefakt a opravnenie na pouzivanie Titulu Mizeum roka/Galéria roka. Fénix —
Kultarna pamiatka roka, ktory je taktiez udelovany ministerkou kultdiry SR, je sut’azou, pri ktorej
vyhercovia ziskavaju finanéni odmenu vo vyske 8 300€, sosku symbol Fénixa a osvedcenie
o udeleni titulu Kultirna pamiatka roka a prava na jeho pouzivanie. Diplom, historicky
artefakt v podobe trofeje a moznost’ finan¢nej odmeny, ktorej vyska sa urcuje kazdorocne
ziskavaja laureati ceny Alzbety Glintherovej-Mayerovej, ktort odovzdava generalna riaditel'ka
Pamiatkového uradu SR. Oceneni virocnou cenou ¢asopisu Pamiatky a muzed, odovzdavanou
v ramci otvorenia Dni eurépskeho kultirneho dedi¢stva na Slovensku, dostavaju diplom.
Narodna cena ICOMOS Slovensko ,,Dedi¢stvo pre budicnost™™ je udelovana prezidentom
Medzinarodnej rady pre pamiatky a sidla (ICOMOS) na Slovensku a oceneni ziskaji diplom.
Ako jedind medzinarodna cena kazdorocne oceni az tridsiatich vyhercov, ktori ziskaju certifikat
a bronzovu plaketu, z toho siedmi vyhercovia ceny Grand Prix dostant finan¢ni odmenu vo
vyske 10 000€.

Co sa tyka terminov odovzdavania oceneni, pohybujeme sa medzi aprilom a2 novembrom
roka nasledujuceho po roku ktorého sa oceniovanie tyka. Cena Alzbety Guntherovej-
Mayerovej sa udeluje 18. aprila pri prilezitosti Medzinarodného dna pamiatok a historickych
sidiel, nomindcie na tato cenu mézu byt” podavané do 33 dnf pred udelovanim — tri dni pred
zasadnutim odbornej komisie a tridsat’ dni pred ceremoéniou udelovania. Narodna cena
ICOMOS Slovensko ,,Dedi¢stvo pre budicnost’™ sa vyhlasuje pocas konanie Dni eurépskeho
kultirneho dedi¢stva a odovzdava sa pri vhodnej prilezitosti okolo Medzinarodného dna
pamiatok (18. aprila) nasledujiceho kalendarneho roka. Cena Andreja Kmeta sa udeluje
pri prilezitosti Medzinarodného dna muzei 18. méja, navrhy na tato cenu je mozné podavat’
do 10. aptila kalendarneho roka. Rovnako aj sut’az Muizeum roka/Galéria roka, ktord je tiez
organizovana ministerstvom, ako cena Andreja Kmet’a, sa odovzdava 18. maja. Prihlasit’ sa do
kazdého rocnika sut’aze je mozné do 28. februara. Vyroc¢na cena casopisu Pamiatky a muzea je
odovzdavana na otvaracom ceremoniali Dni eurépskeho kulturneho dedi¢stva, ten sa minuly
rok konal 7. septembra. Fénix — Kultirna pamiatka roka, podl'a stranok organizatora, minuly
rok bolo mozné podavat’ prihlasky do 15. septembra a vyhlasovanie vysledkov sa konalo
v novembri, aj ked’ podl'a $tatitu sut’aze pévodny harmonogram je posunuty o mesiac dozadu.
Vyhlasovanie ceny Europa Nostra je naplanované na oktéber, prihlasky bolo mozné podavat’
do novembra predchidzajiceho roka.

Jedind cena s len jednou kategériou je Cena Alzbety Guntherovej-Mayerovej, ktora ocenuje
celozivotné dielo a mimoriadny prinos v oblasti ochrany pamiatkového fondu Slovenskej
republiky.

Cena Andreja Kmet'a sa udeluje v troch kategériach prvou su vedecké priace pomahajuce
pti odbornom raste etnografie a folkloristiky, muzejnictva a galérijnictva. Druhou cena za
celozivotny, respektive mnohoro¢nd odbornu pracu v rovnakych oblastiach. A Tret’ou je cena
za aktivitu prispievajucu k uchovaniu, ochrane, rozvoju a vyuzivaniu kultirneho dedic¢stva.

Vyrocné ceny ¢asopisu Pamiatky a muzea sa udeluju v najsirSom spektre kategorif v oblasti
kultarneho dedi¢stva. V stcasnosti je ich jedenast’. Su nimi objav - nalez, akvizicia, expozicia,
vystava, publikicia, mensia publikicia alebo drobna tla¢, periodikd, obnova alebo adaptacia,
reStaurovanie, kategéria pre akcie, podujatia alebo dlhodobé projekty a poslednou kategériou
st multimédia, film, video, audio a internet.

Ceny Europa Nostra su medzinirodné ocenenia, ktoré sa venuju oblastiam: Architektonické
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dedicstvo, upravy alebo budovanie novych prvkov v historickych oblastiach, industridlne
a inzinierske stavby, kultirne krajiny, historické parky a zahrady, archeologické naleziska,
umelecké diela a zbierky, nehmotné dedi¢stvo a projekty spojené s digitalizaciou kulturneho
dedic¢stva. Vsetky tieto oblasti mézu byt nominované v styroch kategériach, ktorymi su
Pamiatkova ochrana, Vyskum, Mimoriadne zasluhy, Vzdelavanie a odborna priprava a osveta.

Prisut’aznych oceneniach, ktorych mame v sicasnosti na Slovensku, tri sa udeluji vo viacerych
kategériach. Sut’az Fénix — Kulturna pamiatka roka md za ciel podporovat’ a motivovat’
zodpovedny pristup vlastnikov narodnych kultarnych pamiatok v kategériach pripravy a
realizicie obnovy/trestaurovania kultirnych pamiatok, dalej ptipravy a realizicie obnovy
historického prostredia na tzemi pamiatkovych rezervacii a z6n a napokon dokumentaciu
technického stavu kulturnej pamiatky alebo pamiatkového uzemia pred zaciatkom prac
a navrhované metddy a technolédgie prac. Ocenenie je udelené bud’ kultdrnej pamiatke alebo
pamiatkovému tGzemiu.

Narodna cena ICOMOS Slovensko ,,Dedi¢stvo pre budicnost™, ktora je udel'ovana ako
ocenenie aktivit z oblasti ochrany pamiatkového fondu, ktoré si vyraznym prinosom k ochrane,
obnove a prezentacii kultirneho dedi¢stva na Slovensku. Ocenované kategérie st po prvé
vynimoc¢na aktivita ktora vedie k posilfiovaniu informovanosti o hodnotach pamiatkového
fondu a posilneniu vnimavosti verejnosti k tymto hodnotim, po druhé obnova pamiatky
tradi¢nymi stavebnymi technolégiami s ohl'adom na zachovanie remeselnych postupov, ako aj
sucasti nasho nehmotného kulturneho dedic¢stva, po tretie citlivy vstup novej architektary do
historického prostredia.

Sutaz Muzeum roka/Galéria roka sa udeluje v dvoch kategdriich jedna pre muzea
a druha pre galérie. Titul sa udel'uje za skvalitnovanie a zvySovanie profesionalnych vykonov
a vynimoc¢né vysledky pre realizacii odbornych ¢innostf v mizeach a galériach. Prihlasit’ sa do
sut’aze moézu galérie a muzea zaregistrované v Registri muzef a galérif Slovenskej republiky.

Vyznam tychto ocenen{ je predovSetkym v propagicii vynimocnych pocinov alebo
celozivotného usilia osobnosti v oblasti kultirneho dedi¢stva. Ceny a ocenenia maju ale aj
vyznam pti upozornovan{ na aktuilne témy a problémy a ich mozné riesenia. Taktiez davaju do
pozornosti oblasti, ktorym by sa mala venovat’ vi¢sia pozornost’. Tieto podujatia tieZ sluzia na
popularizaciu ochrany kultirneho dedic¢stva ako oblasti, ktora mé velky spolocensko-kultirny
vyznam pre jednotlivcov ako aj Slovensko ako kulturnu krajinu so silnymi vizbami k tradiciam
a hodnotam.

Ocenenie angazovanosti pri konkrétnych cinoch by malo slazit’ aj ako inspiracia pre
ostatnych, ¢i uz zdielanim svojich poznatkov alebo ich uplatnovania v praxi. Vyznamom
cien s neodmyslite’'nym doérazom je zachovavanie kultirneho dedic¢stva pre budice generacie
a zviditelnovanie jeho kapitalu pre sicasnd generaciu.

Zaver
V Slovenskej republike existuje $iroké spektrum oceneni a sut’azi v oblasti kultdrneho
dedi¢stva. Sut'aze sa konaji, bud na medzinarodnej, alebo domacej — narodnej drovni.

Kategériu oceneni mézeme vnutorne rozdelit” na ocenenia za vynimocné dielo — konkrétny
pocin, prinos, kvalitu, byvaju spravidla vyrocné a cestné ocenenia, tie maju charakter verejného
uznania za doterajsie uspechy alebo celozivotné dielo. Mézu byt udefované vyznamnym
osobnostiam aj in memoriam.
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Cielom udelovania cien je podporovat’ vysoké standardy, zvySovanie odbornej trovne
¢innosti a aktivit z oblasti pamiatkového fondu, ktoré su vyraznym prinosom k ochrane, obnove
a prezentacii kultirneho dedic¢stva Slovenska.

Takéto ocenenia si vecou prestize a motivuju k aktivnemu pristupu k aktudlnym otazkam
z oblasti kultdrneho dedic¢stva.

Dalsimi smermi, ktorymi by sa dalo zaoberat’, je najmi propagacia takjchto aktivit a ich
pristupnost’ pre verejnost’. Populatizacia podujatf do povedomia beznych 'udi cez angazovanie
sa do hodnotenia nominaci{ v rimci jednotlivych kategérii, kde rozhoduje verejnost’ svojimi
hlasmi.

Potrebna je aj orientacia pozornosti k modernym formam spristupfiovania informacii, ako
st internet a socialne siete, podporovanie projektov spojené s vyuzitim digitalizacie. Aktivnejsie
zapijanie sa do medzinirodnych sut’azi/oceneni. Rozvoj medzinirodnej spoluprice a aktivit,
ktoré rozsiruji povedomie o nasich kultarnych hodnotach aj za hranice Slovenska.
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Battle of Kiniggratz in the context of memory institutions and cultural heritage

The study is dealing with the Battle of Koniggritz, which was the biggest clash of the Austro-Prussian
War in 1866. It regards this event from the viewpoint of collective memory, which has been preserved
in memorial places and monuments. The study also follows up how the museum institutions lay focus
on this event. It describes numerous museum activities, which are connected with exhibition making,
publishing and public relations.

Keywords: collective memory, monuments, memorial places, Battle of Koniggritz, Austro-Prussian War,
1866

Uvod

Uvedené téma studie vychazi z bakalarské diplomové prace Bitva u Hradce Krilové jako misto
pamiéti. Na piikladu pramenii 3 Krdalovéhradecka." Téma bitvy u Hradce Krilové v roce 18606, jakozto
nejvétsiho vojenského stretnuti na izemi ceskych zemi, bylo pojato v kontextu fenoménu mist
pameéti. Prace byla vedena na zakladé vyzkumu pisemnych i hmotnyjch prament. Jednalo se
zvlasté o pametni knihy obci, které byly zasahnuty bitvou a pomniky nad hroby padlych anebo
vzniklé jako vzpominka na valecné udalosti.

Téma studie se dale rozvinulo konkrétnéji jednim smérem, ktery byl v ramci bakalafské
prace pouze nastinén. Jednd se o vztah historické udalosti s pamét’ovymi institucemi Muzeem
Vychodnich Cech v Hradci Krilové a Muzeem valky 1866.

Prusko-rakouska valka

Prusko-rakouska valka byla sice relativné kratkou epizodou v déjinach, ale zato velice
dulezitou. Blizici se konflikt lze pozorovat jiz né¢kolik let dopfedu a jeho disledky si rakouska
monarchie nesla az do svého zaniku. Pficiny otevieného konfliktu mezi Rakouskem a Pruskem
pramenily z dlouholetého sporu o vedouci pozici v ramci Némeckého spolku. Rozbuskou se
stala oblast Slesvicka a Hol$tynska a také spojenectvi Pruska a Italie sméfované proti Rakousku.

V severovychodnich Cechach se v roce 1866 odehrilo hned nékolik vojenskych stietd, dalsi
se odehrily na Moravé. Valka zasdhla do mysli obyvatel Kralovéhradecka, do hospodafské
situace a do razu krajiny, na které jsou stale patrné pozustatky valky. Patrné jsou naptiklad také
pozistatky délostfeleckého opevnéni. Kralovéhradecké bojiste zabird pfiblizné 70 km?, coz

' STANKOVA, Kristyna. Bitva u Hradce Krilové jako misto paméti. Na prikladn pramensi 3 Krilovéhradecka. Brno. Bakalai-
ska prace. Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, 2018.
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¢itd uzemi pfiblizné 40 obci v okoli byvalé pevnosti Hradec Krilové.? V této oblasti se nachazi
nebyvale velké mnozstvi mist s pomniky, které maji velkou vypovédni hodnotu o kolektivni
pameéti.

Ve stietu celé Severni rakouské armady a tfech pruskych armad se utkali téméf vsichni vojaci
bojujici na severnim bojisti. Témeért 430 tisic vojakt svedlo velice krvavy boj, ktery se po bitvé
u Lipska zapsal jako druhd nejvetsi bitva 19. stoleti, znama jako bitva u Hradce Kralové,
u Sadové nebo u Chlumu.’

S bitvou se poji ne¢kolik fenoménu, ke kterym pozdéji vznikaly ty nejimpozantnéjsi pomniky.
Prvnim z nich byly krvavé boje v lese Svib. V rannich hodinach byl les obsazen Prusy. Tento kus
krajiny byl naprosto bezvyznamnym strategickym bodem, pfesto se o néj svedly nejkrvavéjsi
boje.* Dalsim byly zoufalé pokusy vrchniho velitele rakouské armady Ludwiga von Benedeka
znovudobyt zpét Chlum. Ten ttocil na bodak tvozem, ktery poté dostal nazev ., Uvoz mrtvych®.
Na utoc¢ici Rakusany zde ¢ekala smrt v podobé rychlé palby z pruskych jehlovek. Za pouhych
20 minut pfi tomto utoku bylo ztraceno 8 750 muzi.’ Hrdinné se do boja v blizkosti Chlumu
zapsala baterie jizdnfho délostfelectva pod velenim setnika van der Groebena. Ta se osamocena
postavila pruskému postupu a ostrelovala pruské jednotky, jejichz postup svou palbou zastavila,
a poskytla tak c¢as stahujicim se vlastnim jednotkam. Za tento jejich ¢in jim vzdali poctu i
nepratel$ti Prusové, kdyz nad ,,bateril mrtvych® z dcty salutovali.’

Pii ustupu rakouské armady se v ramci bitvy u Hradce Kralové udala jezdecka srazka
u Stfezetic. Tato srazka se stala poslednim velkym bojem tézké kavalerie. Mirova smlouva mezi
Rakouskym cisafstvim a Pruskym kralovstvim byla uzavfena 23. stpna 1866 v Praze.

Vilecné pomniky jako prameny mista paméti

Pokud mluvime o kolektivni paméti, pomnik pro ni ma jednu zasadni funkci: pfipominat ji.
Prostiednictvim pomnikd, jako soucasti mist paméti, je vaiman obraz minulosti a skrze pietni
akce v jejich blizkosti je udrzovana pameét’, jejiz ptivodni prostiedi jiz neexistuje. Pomniky z celé
prusko-rakouské valky se vyskytuji hojné v celjch severovjchodnich Cechach. Prvni pomniky
na kralovéhradeckém bojisti zacaly vznikat bezprostfedné po bitvé. Za jejich vznikem staly
piislusné vojenské jednotky, jejich distojnické sbory, rodiny anebo pfatelé padlych. Nejvice
pomniki a mensich kifzd dnes muzeme nalézt v lese Svib, v déjisti nejkrvavéjsich boja. Na
bojisti je evidovano kolem 480 hrobu, kde je pochovano piiblizné 20 tisic vojakt a 5 tisic
koni.” Tyto pomniky jsou rozprostieny, zdanlivé proto nepfedstavuji zcela jednolity symbolicky
objekt. Jejich hodnota je vsak se vSak ukryva v celku, protoze svym poctem na tzemi bojiste,
predstavuji unikat. Pomnik je vzdy vyznamny pro svou symboliku, zde konkrétné spojeny
s udalostmi upominajicimi na bitvu. V pozadi pak ztistava vyznam uméleckého vytvoru ¢lovéka,
piestoze 1 ten je spojen s upamatovanim se na vzpominané udalosti.

Pomnik, ktery je dominantou bojiste, je pomnik tzv. Baterie mrtvych setnika Augusta van
der Groebena. Vzpominkové akce se v soucasné dobé kazdoroéné konaji pravé v blizkosti

> SIMON, Josef. 50 let trvdni Spolku pro udrovani valeinych pamdtek na bojisti krdlovébradeckém 3 roku 1866. Hradec Kré-
lové : Spolek pro udrzovani valeénych pamatek, 1939, s. 3.

> URBAN, Otto (1986). I'zpominka na Hradec Krilové. Drama roku 1866. Praha : Panorama, 424 s., s. 243.

4 Tamtéz, s. 245.

> RICHTER, Katel. Treba Zelegem a krvi. Prusko-rakouské vilky 1740—1866. Praha : Epocha, 2007, s. 439.

¢ Tamtéz, s. 429-430.

" DOHNAL, Frantsek. Vojenské zdravotnictvi v prusko-rakouské valce roku 1866. In: Krilovéhradecko. Historicky
sbornik pro poucenon verginost. Hradec Kralové: Statnf okresni archiv, 2006, s. 119.
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tohoto pomniku. Piskovcovy pomnik byl zfizen Komitétem pro udrzovani vojenskych
pomnikt v fjnu roku 1893. Vysoky pomnik zdobi dvoumetrovd socha Austrie.® Dale jsou
to ozdoby s antickymi motivy, napifklad Mediza nebo anticka pfilba, a vojenskymi motivy,
napiiklad hlavné dél. Ve spodni ¢asti Ize vidét spiciho lva a pod nim délo. Kolem pomniku jsou
Ctyfi pochodné s plameny na znameni vé¢né paméti.” Nachdzi se blizkosti obce Chlum a Muzea
valky 1866. Az do roku 2012 tato pamatka neprosla jedinou rozsahlejsi opravou.'

Obr. 1: Pomnik rakouské 7. jizdni d¢lostfelecké baterie 8. pluku
Foto: autor

8 MICHALKOVA, Irena — MICHALEK, Ladislav. Kamensi blas. O vélce roku 1866. Praha : Ladislav Michalek, 2009,
s. 55.

9JANSKY, Zden¢k — GROF, Vlastimil — SYNEK, Jiif. Baterie mrtvyeh n Chlumn v roce 1866. Hradec kralové : Komitét
pro udrzovani pamatek z valky roku 1866, 2013, s. 9.

1" Tamtéz, s. 59.
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Obt. 2: Pietni akt u pomniku ,,Batene mrtvych“ pn 150. Vyroc1 bltvy

Foto: Ing. Milo§ Hanko (Krajské vojenské velitelstvi Hradec Kralové).

Dostupné na: http:/ /www.kvv-hradeckralove.army.cz/aktuality/vzpominkove-akce-
-ke-150-vyroci-bitvy-u-hradce-kralove (Stahovano: biezen 2018).
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Foto: autor
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Obt. 4: Pomnik c. k. 12. péstho pluku
Foto: autor

Nenapadné cerné kiizky jsou nejrozsifenéjsi oznaceni hromadnych hrobt. Na bojisti
nalezneme dva typy cernych kfizka: bez letopoctu a s napisem letopoctu 1866. Kiizky
s letopoctem byly umistény az po roce 1900." Nejvétsi koncentrace téchto kiizk je v lese Svib.

Nejmladsim pomnikem, ktery se nachizi na bojisti, je pomnik jezdecké srazky u Stiezetic.
Pomnik upominajici na heroické ¢iny tentokrat rakouského jezdectva. Na 150. vyroci bitvy byl
i tento viznamny stiet posledni velké jezdecké bitvy pfipomenut stylizovanou bitevn{ ukazkou.
Zamér vybudovat pomnik k této velice vyznamné ¢asti kralovéhradecké bitvy piisel jiz na
pocatku 20. stoleti. Béhem 20. stoleti ale nebyla jeho realizace uskute¢néna. O vybudovani
tohoto pomniku bylo rozhodnuto v roce 2009 na valném shromazdéni Komitétu 1866. Byl
dokonéen v roce 2016. Téhoz roku byl v ¢ervenci pfedan vefejnosti k piflezitosti 150. vyroci
bitvy u Hradce Kralové."? Mazeme vidét vojika sklanéjictho se u umirajictho koné, ¢imz
podle slova autora ma pozorovatel ,,pocitit litost nejen nad vojaky, ale predevsim nad nevinné trpicimi
a aroveri nemérné oddanymi viraty.«" Ziizenim tohoto pomniku je nejvice vidét nenahraditelna
uloha Komitétu 1866 pro udrzeni paméti o téchto udalostech. Na udrzovani paméti v oblasti
krdlovéhradeckého bojisté se podili jak Komitét, tak Muzeum Vyjchodnich Cech v Hradci
Kralové, Kralovéhradecky kraj a obce, které byly pfed vice nez sto padesati lety postizeny
valkou.

"' MICHALKOVA — MICHALEK, ref. 8, s. 120.

12 Pomnik jexdecké sragky. Historie pommikn. Dostupné na: http://pomnikjezdeckesrazky.1866.cz/historie-pomniku
(Stahovano: leden 2018).

13 Pomnike jezdecké sraky. Ideovy zamér a soncasnost pommikn. Dostupné na: http://pomnikjezdeckesrazky.1866.cz/ideo-
vy-zamer-a-soucasnost-pomniku (Stahovano: leden 2018).
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Obr. 5: Ktiz ¢. 380 v lese Svib
i Foto: autor

Soubor téchto pamatek je velice unikatni a
na vSech pomnicich mizeme sledovat nekolik
i hledisek, které je spojuji anebo také odlisuji.
ako zakladni a pro néavstevnika nejvice
| patrné je hledisko umélecké. Shrneme-li jen
. nckolik dulezitych motiva, mohlo by se zdat,
. ze pomniky na kralovéhradeckém bojisti maji
¢ figuralni charakter. Neni tomu tak, tyto pomniky
se pouze svou uméleckou strainkou nejvice vryji
% do paméti, jsou ale vyjimkami. Zvifeci motivy
jsou pomérné castou soucast{ vyzdoby. Jsou to
. predevsim otlice, jakozto symboly bojujicich
, stat anebo lvi, symboly moci a sily. Dale
jsou to antické motivy, jako jsou pfilby, zbroj,
- meduzy, a vojenské motivy jako kandny nebo
. dobova vyzbroj a vystroj.

Obr. 6: Odhaleni pomniku jezdecké srazky u Stfezetic

Foto: Ing, Milo§ Hanko (Krajské vojenské velitelstvi Hradec Krilové). Dostupné na: http://www.
kvv-hradeckralove.army.cz/aktuality/odhaleni-pomniku-jezdecke-srazky-u-strezetic (Stahovino:
bfezen 2018)
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Po cetnych pomnicich a bojisti provedl navstevnika prvorepublikovy Pravodce po bojisti
kralovéhradeckém z r. 1866 sepsany Josefem Simonem. Podle Simonovych slov ,.je privodee
voditken po struiné bistorii valky ... a pietni vipominkon na tisice a tisice mrivych.“'* Dnes prohlidku
vale¢nych pomnikt nejlépe zajisti naucné stezky. Existuji ¢tyfi hlavni naucné stezky a ¢astecné
i cyklostezky spojené s kralovéhradeckym bojistém valky roku 1866. Stezky byly budovany od
pocatku 21. stoleti Muzeem Vychodnich Cech v Hradci Krilové anebo Komitétem pro udrzo-
van{ vale¢nych pamatek z valky roku 1866.

Vilka 1866 v ¢innosti Muzea Vychodnich Cech v Hradci Kralové

Jiz od pocatku 20. stoleti budilo bojisté turisticky zdjem, a to nejenom domadcich obyvatel,
ale i zahrani¢nich navstévnikd. Shirka militarif z valky 1866 vznikla v 19. stoleti po koupi
soukromych sbirek Jana Nepomuka Steinského a Frantiska Waldeka.'” Byla vytvofena expozice
s nazvem Pamatky na valku 1866 (tzv. Waldekova sbirka). Byla umisténa ve méstském domée
¢. p. 33 v letech 1899 — 1913. Vystavené exponaty Citaly na 600 kust. Sbirka byla pfesunuta do
hlavni budovy muzea po jejim otevien{ v roce 1913. Jiz od roku 1910 byly vzneseny pozadavky
o pfemisténi sbirky, jeji reorganizaci a rozsifeni. M¢l byt vypracovan a vydan kvalitn{ pravodce
po bojisti s mapkou. Dale mély byt sbirky doplnény o odbornou literaturu, fotografie vsech
pomniku a nékteré obrazy od Viaclava Sochora.'s

V dalsich obdobich nebylo tématu valky roku 1866 vénovano piilis mnoho prostoru.
Predstavitelé prvni ceskoslovenské republiky neradi pfipominali udalosti z dob rakouské
nadvladdy, druhd svétova valka nepiala zadnym pocinim a komunisticky rezim doslova potiral
snahy o vystavni ¢innost, o udrzovani bojisté ¢i o vzpominkové akce. Prvni vetsi vzpominkova
vystava se konala az ke 140. vyroci bitvy v roce 20006.

Posedni velka vystava k prusko-rakouské valce v roce 1866 se konala od ¢ervence 2016 do
ledna roku 2017 s nazvem Ve stinu vdlky. Reagovala na 150. vyroci bitvy u Hradce Kralové. Byla
zalozena na denfkovych zaznamech pfimého dcastnika valky. Okruh provedl navstévnika od
pocatku boju az k jeho zavéru s moznosti vidét rizné autentické sbirkové pfedméty, pfedevsim
vojenskou vyzbroj a vystroj. Shitkové pfedméty pochazely predevsim ze sbirek Muzea
Vychodnich Cech v Hradci Krilové, z nékolika dalf muzea a i od soukromych sbérateld.!”

V souvislosti s viro¢im muzeum poradalo mezinarodni konferenci s nazvem Prusko-rakouskd
vilka 1866 v optice politickych, vojenskych, socidlnich, hospoddrskych a kulturnich déjin. Na tiidenni
konferenci byla prusko-rakouska valka probrana z mnoha hledisek, jmenujme napifklad pohled
papezské diplomacie na valku, vliv Zeleznice, epopej valky malife Vaclava Sochora ¢i téma
vale¢nych hrobti a vznik pamatkové péce. Téhoz roku na 150. vyro¢i bitvy byla v muzeu
uvedena jesté jedna mens{ vystava s nazvem Oblasy prusko-rakonské vilky. Predstavovala mimo
jiné 1 pokracovani této valky skrze rozsahlou pamatkovou zénu na Chlumu tedy budovani
pomniki a rozsahlych sbirek.

Muzeum Vychodnich Cech zachycuje téma prusko-rakouské valky a bitvy u Hradce
Kralové v roce 1866 z vsemoznych hledisek, kromée fady vystav, expozic a existence externiho
pracovisté Muzea valky 1866 na Chlumu, jsou to dalsi sluzby pro navstévniky nebo edukac¢niho
programy pro déti. Pod zastitou muzea byla vytvofena aplikace Bitva 1866, pomoci které muze

14 SIMON, ref. 2, s. 6.

16 Museum pamatek z véilky roku 1866 a navstéva cizinct v Hradci Kr. In: Kraj Krdlovéhradecky, ro¢. 1, ¢. 28, 8. 10.
1910, s. 4.
7 Ve stinu vilky. Dostupné na: http://www.muzeumhk.cz/kalendar-ve-stinu-valky.html. (Stahovano: kvéten 2019).
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navstévnik navstivit mista a pamatky na bitvu. Muzeum kazdy rok o prazdninach porada Tyden
detl s muzeem, pfimeéstsky tabor, ktery byl roku 2016 zaméfen na prusko-rakouskou valku.

Muzeum valky 1866 na Chlumu

Muzeum valky 1866 se donedavna jmenovalo Pamdtnik bitvy 1866 na Chlumu. Pamatnik jako
takovy obvykle pfipomind vyznamnou udalost ¢i osobnost, jejiz odkaz stoji za to piipominat.
Historie se pise od cervence roku 1894, kdy byl na Chlumu postaven domek pro strizce
pomnikt.'® Roku 1936 bylo pfipominino 70. vyroéi bitvy a soucasné bylo vytvoteno 1dlené
mugenm 1866 na Chlunm. To jiz bylo realnou a systematicky vytvofenou upominkou na valecné
udalosti. Na zfizen{ se podilel Komitét a vétsina pfedméta tvofici prvni expozici pochazela
ze soukromych sbirek jeho ¢lent. Zaklad tehdejsi expozice, ktera se od dnesnich expozic
pomérneé lisila zvlaste¢ mnozstvim pfedmeétd, tvofily také pfedmeéty sbératelt. Od roku 1993 do
ledna leto$niho roku byla instituce sou¢asti Muzea Vychodnich Cech v Hradci Kralové. Oblast
bojisté byla v roce 1996 vyhlasena pamatkovou zénou pod nazvem Aredl bojisté bitvy 1866
Hradee Kralové. Muzeum celoro¢né poiada mnoho akci pro navstévniky, nejvyraznéjsi z nich
jsou vzpominkové akce na bitvu, konané kazdorocné v cervenci.

Komitét pro udrzovani pamatek z valky roku 1866 a péce o valecné hroby

Spolek, ktery mél a dodnes ma za ukol spravovat pamatky roku 1866, a tim udrzet udalosti
tohoto roku v paméti, byl zaloZen v prosinci roku 1888 v Cerekvici nad Bystfici. Nejvyznamnéjsi
osobnosti v péci o vale¢né pamatky je ale bezpochyby zakladatel Komitétu Jan Nepomuk
Steinsky, taktéz ucastnik samotné bitvy. Necelé ctvrt stoleti po rakousko-pruském stfetu byl
stav byvalého bojist¢ a hromadnych hrobut neduastojny. Pamatku pfipominaly pouze dievéné a
zelezné kifze, méné uz kamenné pamatniky, které ale byly v dezolatnim stavu. Z dtivodu hrozby
zniceni pomnikd a zapomnéni na vale¢né obéti vznikla myslenka o spolku, ktery by mél na
starost opravy, obnoveni zaniklych pomnikt a zf{zeni téch novych.

Komitét vsak ve svém konani nezistal osamocen, brzy se z iniciativy dal$ich zajemct
o bojisté ve vychodnich a severnich Cechach zrodily dalii spolky, a to ve Dvote Kralové,
v Ji¢ing, v Mnichové Hradisti, v Nachodé, v Ceské Skalici a dal$i.”® V roce 1892 se véechny tyto
spolky spojily pod jediny Ustfedni spolek pro udrzovani pamatek z valky roku 1866 se sidlem
v Hradci Kralové.

V roce 1939 se stal tiskovim referentem Komitétu Josef Simon, jeden ze zakd Jaroslava
Golla a Josefa Pekate a odbornik na prusko-rakouskou valku.?” Dale byl jednou z osob, které
iniciovaly vznik muzea prusko-rakouské valky na Chlumu a také realizaci turistického znaceni
bojiste.*! Diléf spolky fungovaly pfes druhou svétovou valku az do roku 1951, kdy byl Spolek
pro udrzovan{ valecnych pamatek na bojisti kralovéhradeckém rozpustén a jeho majetek byl
zabaven stitem.” Vzpominkové akce se konaly mimo zikon a vét§inou v mensi skupiné lidi.

18 SIMON, ref. 2, s. 3.

Y Rakonsko-pruskd vilka ve svétle rozhodujiciho stretnuti. 125. vjrodi bitvy n Hradce Krdlové. Hradec Kralové : Utad mésta,
1991, s. 27.

2 MATOUSEK, Josef — SRAMEK, Josef. Josef Simon (5. 1. 1882—10. 7. 1966) : Uctitel, turista, divadelni dramaturg
a rezisér, historik. In: Bellum 1866, 25, 2016, 2, s. 150.

2 'Tamtéz, s. 153154,

2 TEICHMAN, Radek. Komitét 1866: péie o vilecné pamdtky v béhu staleti. Hradec Kralové: Komitét pro udrzovani
pamatek z valky roku 1866, 2003, s. 24.
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V roce 1962 byla pod natlakem vefejnosti pro bojisté vyhlasena Méstska pamatkova rezervace
a vytvofena funkce konzervitora pamatek.?

Cinnost Komitétu byla obnovena v roce 1990. Jednotliva bojité maji na starosti technictf
referenti. V odborné komisi jsou dva referenti pro bojisté u Hradce Kralové a dal§ich osm
referentt pro zbyla bojisté. Spolek ma sidlo v Muzeu vychodnich Cech v Hradci Kralové.
Vyblaska & 208/1996 Sb. Ministerstva kultury o prohldseni tzemi vybranych ¢asti krajinnych
celkd za pamatkové z6ny prohlasuje mimo jiné lokality 1 tzemi bojisté bitvy u Hradce Kralové
za pamatkovou z6nu.*

Zaver

Zavérem lze fici, ze mira péce o pamatky na kralovéhradeckém bojisti je uspokojiva.
Zvlasté v porevolucnim obdobi je tématu valky 1866 vénovan zajem. Velky zajem odborniki
lze pozorovat skrze obrovské mnozstvi napsané literatury, clenové Komitétu zase pecuji
o pomniky vystavené povétrnostnim podminkam. Stejné tak se téma t€si pfizni vefejnosti a to
pfedevsim diky kazdoro¢nim vzpominkovym akecim, kterych se ucastni tisice lidi. Pamét’ na
hmotnych prament. Srovnatelnou instituci z hlediska historického zafazeni uddlosti a jejtho
rozsahu je Pamatnik Mohyla miru upominajici na vice jak o Sedesat let starsf bitvu u Slavkova.
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Blueprint in Spis region and the surrounding country

Blueprint is a textile dyeing technology, which has been in the forefront of the public interest for the
past few years and is experiencing a big boom. The Spi$ region, the towns in this area and Kezmarok,
on which I focus in my work, once counted among the leading places where blueprint was produced in
large quantities. Objects from one of the most famous workshops in this town, operated by the Stenzcel
family, were saved and preserved thanks to employees of the Kezmarok Museum. In my work I am
dealing with history and development of blueprint and with its occurrence on the territory of Slovakia.
I describe the procedures, forms and working patterns of textile dyeing.

Keywords: blueprint, print, guild, museum, Spis region

Uvod

Modrotla¢. Technologia farbenia textilu, ktoré sa posledné roky dostava do popredia Siroke;
verejnosti a zaziva velky boom. Farba oblecenia zohravala odpraddvna vyznamnua dlohu.
Vyjadrovala délezité informacie o majitel'ovi, napr. vek, socialny status, pomery, stav a podobne.
Na nasom tzemi sa v minulosti vyuzivali na zafarbenie latok rozne prirodné zdroje, ako napr.
rastliny, hmyz a mineraly. Farbiva sa az do polovice 19. storocia ziskavali len z prirodnych
zdrojov: z rezedy farbiarskej sa ziskavalo ZIté farbivo, ¢ervené z mareny farbiarskej a mareny
stdcovitolistovej a cierne farbivo z kampeskovnika obycajného, ktoré sa mimochodom vyuziva
dodnes.

Farbenie latok robili farbiari, ktorf si svoje dielne zakladali najmi v oblastiach, pre ktoré bolo
typické pestovanie a spracovanie Fanu.!

Modrotla¢ je sposob vytvarania tzv. negativnej tlace, nazjvanej tiez tlacova rezervaz na
zafarbené latky pomocou drevenej alebo kombinovanej formy. Rozlisujeme dva druhy tlace:
pozitivnu tla¢ (svetlé pozadie je zdobené tmavymi vzormi) a negatfvna tla¢ (na tmavé pozadie
sa vzory bud’ vyleptavaju alebo sa aplikované na latku pomocou zmesi nazjvanej pap).

Prvy ziznam o slovenskych farbiaroch pochadza z roku 1608. Uzemie Spisa, najmi tie
oblasti, kde sa pestoval I'an, patri medzi najvicsie oblasti textilnej produkcie. Mesto Kezmarok
sa v 18.storoci stalo centrom farbiarov. V tomto obdobi pracovalo v Kezmarku viac ako 20
farbiarskych majstrov; tf priniesli nové poznatky o farbeni textilu najmi z Nemecka pocas ich

! Farbenie litok v minulost a dnes. [online]. 2018. [cit. 2018-30-04]. Dostupné na internete: https:/ /woljw.otg/sk/
wol/d/t38/1p-v/102007129#h=9.
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vandroviek po inych krajinach. Remeslo modrofarbiarov sa dedilo z generacie na generaciu a
bolo zahalené ruskom tajomstva.

Na Spisi fungovalo viac ako 73 modrofarbiarskych dielni, uvadza sa to v levocskej cechovej
knihe: v Levoci 506, Spisskej Novej vsi 22, Spisskom Podhradi 11, Spisskej Sobote 15, Spisskej
Belej 11, Lubici 7 a v Podolinci 2. Dolezitym centrom farbiarstva bol Kezmarok, kedy v rokoch
1712-1737 posobilo viac ako 35 farbiarskych majstrov. Rodina Stenczelovcov patrila medzi
najznamejsie kezmarské modrofarbiarske rodiny.

Domy modrofarbiarov zvykli byt” pomerne vel'ké, kedZe ich navstevoval velky pocet Iudi.
Vo velkej miestnosti bola kad’a a tlaciaren, v d’alSej vel'kej miestnosti bol mangel’, potom tu
bola miestnost’, ktora sluzila na vybavovanie objednavok, prijimanie a uskladfiovanie platna.
Modrofarbiari zvykli mat’ aj svoje vlastné kone, ktorymi potom rozvazali tovar.

Dom, kde byvala rodina Stenczelovcov, sa v Kezmarku este zachoval. So svojimi pristavbami
smerom do dvora pripominal hospodarsku budovu. Mal oknd kriasne zdobené mrezami,
Gotické klenby a originalny strop. V tomto dome skoncila produkcia modrotlace v roku 1882,
ked’ zomrel posledny clen rodiny Stenczeloveow.

Miuzeum v Kezmarku v sic¢asnosti ma vo svojich zbierkach c¢ast’ zachovanych predmetov
z dielni rodiny Stenczelovcov, ktoré sa podarilo zachranit’ byvalej pracovnicke muzea a
spisovatel’ke Nore Barathovej, ale aj injch. V obdobf, kedy sa rozhodovalo o osude vybavenie
dielne este nebolo mnoho obcanov, ktorf by kladli déraz na zachovanie vietkych premetov a
nastrojov, preto z tejto najvicsej dielni v Kezmatku je zachovana len cast’.

Vo svojej praci sa snazim zhrndat® histériu farbiarstva a modrotlace. Vdaka bohatému
zbierkovému fondu Muzea v Kezmarku k danej problematike a informacii o modrotlaci
si dokazeme vytvorit’ komplexny obraz o mnozstve remeselnikov, dielni, postupu prace,
a dralsich zaujimavych informacii. Vo svojej praci na zaklade vyskumu realizovanom v Muzeu
v Kezmarku popisujem vybraté zbierkové predmety, spdsob ich nadobudnutia a stic¢asnom
sposobe prezentacie.

Okrem popisu zbierkovych predmetov v Mizeu v Kezmarku sa praca bude venovat’ aj
d'al$im modrotlaciarom nie len z Kezmarku ale aj z Hranovnice a Liptova kde podla mojich
poznatkov a hPadanf{ zomrel v roku 2010 posledny modrotlaciarsky majster. Avsak vdaka
jednotlivcom, ktory k modrotlaciari vzhliadaju ako k tradicnému remeslu a chca pokracovat’
a zachovavat’ toto umenie farbenia textilie ma svojich pokracovatelov. Vdaka odporucaniam
z Muzea v Kezmarku, kde pripravovali vystavu k tejto tematike som mal moznost’ kontaktovat’
jedného z pokracovatel'ov tejto farbiarskej techniky a s jeho suhlasom uverejnit’ jeho cestu
a postoj k tomuto remeslu. Jeho postoj k tradiénym hodnotam vyroby je velmi inspirativny
a moéze svojim konanim motivovat’ aj inych. Aby venovali svoj kusok c¢asu hodnotnym
¢innostiam, ktoré budd viest’ k revitalizacii, obnove, zachovaniu alebo Sireniu klasickych
¢innosti, remesiel alebo technik, ktoré tvoria nase kulturne dedi¢stvo a pre ktoré sme aj napriek
nasej malej uzemnej rozlohe krajina s bohatou ponukou toho ¢o svetu pondknut’.

Histéria modrotlace

Z historického hl'adiska tlace latok prevazne u nas dominuji dva sposoby — pozitivna
negativna tlac. Do Eurépy v 13. storoci prenikla pozitivna tla¢ ako tla¢ tmavych vzorov na
svetlejsf textil. Postupne presla tato technika cez Benatky, Spanielsko az k nam priblizne v 18,
storoci. Pozname vsak farbenie aj tzv. leptanim — o sa v8ak u nds velmi nestretla s velkym
osvojenim, podobne ako negativna tla¢ — rezervou. Negativna tla¢ vznika tla¢enim podkladu
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krycou voskovou hmotou. T4 zabrani preniknutiu samotnej farby do vzoru, ¢o je v podstate
principom tvorby modrotlace.

Za najstarsi takto potlaceny kus latky sa povazuje lanova tkanina potlacena bielym vzorom
na svetlomodrom podklade. Nasiel sa v prvej polovici 6. storocia n.l. v hrobe biskupa Caesara
z Atles. *

V Eurdpe sa objavuje negativna tla¢c (modrotlac) v roku 1680 na dvore kral'a Pudovita XIV.,,
kde sa dostala vd’aka siamskemu posolstvu. Boli to textilie a odevy tlacené na modro. Postupny
nastup a rozvoj farbotlace sa priamo odvijal od spolo¢ensko-hospodarskych podmienok, ktoré
v Burépe v tom obdobi panovali. Jej postupny prienik medzi jednotlivé krajiny sposobil aj
upadok po 30 rocnej vojne. Kupovali sa vicsinou lacné, tmavé a praktické latky. Holandsku
sa pripisuje prvenstvo vo farbeni na modro za studena, nakolko tam sa dovazalo indigo
z dalekého Orientu. Postupne tuto technoldgiu prevzali aj Nemci. Odtial'to viedla cesta tejto
techniky hlavne na nase dnesné severné ¢asti Slovenska. Hlavny export tvorili najmi prislusnici
nemeckého obyvatelstva, ktori si tito zrucnost’ priniesli svojim presidlovanim az k nam.
Postupne si farbenie osvojilo aj povodné obyvatel'stvo. Mensi prienik zaznamenivame aj
z Pol'ska. *

Celd technolégia farbenia u nas nasledne naviazala na textilnd produkciu, ktora bola
zarovef spojend s vyrobou a spracovanim rastlinnych (vlna, Fan, konope) a zivocisnych vlakien.
Remeselnici sa organizovali v cechoch, ¢o nebolo vynimkou ani v tomto pripade. V ramci textilu
a jeho spracovania u nas boli zastpeni hlavne: sikennici, tkaci alebo platennici. Modrotlac
ako taka sa sustredila do farbiarskeho cechu. Aj napriek velkému rozmachu a Gspechu medzi
obyvatel'stvom by sa ¢akalo, ze vznikne samostatny modrotlaciarsky cech. Nikdy sa vsak tak
nestalo. Ostali stcast’ou farbiarov.* Ako vsak pise Iveta Zuskinova: ,,...s prichodon modrotlace sa
doslova zaclala vidiecka mddna revoliicia. Oblecenie dedinskych $ien 3 domdceho pldtna 3 prirodnych materidlo,
ktoré sa labko zaspinilo, nabradili platna zafarbené indigovon farbou a zdobené neobyianymi vzormi. Postupne
s farbené plitno stalo sicast'ou oblecenia a aj bytovych texctilii. Zeny si vyberali podla ponuky taciarov a podla
dcelu ich pousitia. Iné vzory sa ponsivali na sukne a kabditiky, ktoré lasto tvorili jednu sitast, iné na dstery
a dalsie na velké satky. > Aj vd’aka tomu sa nim niektoré zo vzorov opakovane objavovali len
v urcitych obciach. Stavali sa totiz pre ne typické.

Za prvy farbiarsky cech na uzemi Slovenska je povazovany prave ten, ktory vznikol na
Spisi, konkrétne v roku 1608 v Levoci. V roku 2018 samotny farbiarsky cech oslavi uz svoje
410 vyrocie. Dodnes je v Levoci vaimany cech farbiarov ako ten, ktory je tam od ,,nepamiti®,
spolu so sidlom jeho prvého cechmajstra. Neskor vznikom novych cechov ktoré sa venovali
spracovanim textilu, rozsirovanim produkcie a teda vstupom d’alSej konkurencie na trh sa cech
modrotlac¢iarensky rozpadol.

Ved v polovici 18. storocia mame dolozent existenciu priblizne 60 farbiarov uz o polstorocie
neskor ich bolo viac ako 250. Postupne sa modrotlaciarska vyroba rozsirila na celom uzemi
Slovenska.

Hospodarsky vyvoj, postupnd industrializacia, vznik manufaktdr koncom 18. storocia sa
stavali do priamej konkurencii s modrotlacou, ale aj samotnému cechu ako takému, ¢o malo
nan fatalny dopad. Kazda sféra Zivota ¢loveka sa postvala vpred, industrializaciou pracovnych
odvetvi, zavadzanie manufaktar, kedy I'udia dokazali vyrobit’ viac ako tradi¢nou vyrobou

2 BARATHOVA, Nora. Farbiarstvo a modrotla¢ v Kezmarku. Sinar: Kezmarok, 1999. s. 18-35.

3 ZUSKINOVA, Iveta. Budovi modrotlaé v Liptove. RV Print Uhorskd Ves: Uhorska Ves, 2008, s.5-8.
*BARATHOVA, ref. 2, 5. 18-25.

5 ZUSKINOVA, ref. 3, s. 5-6.
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a zefektivnit’ pracu. To si uvedomovala aj vladnuca moc, ktora cheela podporit’ rozvoj, ktory
bol na druhej strane potrebny pre posun spoloc¢nosti ako takej. Jeho koniec bol definitivne
potvrdeny aj uhorskym zivnostenskym zakonom z roku 1872. Manufaktira nakoniec pracovne
pohltila rolnikov a Sikovnych remeselnikov, ktori kedysi pracovali vo svojich dielfiach a pod
vedenim cechov. Sposobilo to postupny prechod tychto zru¢nych Tudi 2z cechovych a
remeselnickych dielni mesta na vidiek. To vieme potvrdit’ vdaka zastipeniu modrotlacenych
textilii interiérovych, ale aj skoro na kazdej casti zenského 'udového odevu az do poslednej
tretiny 20. storocia. ¢

V ramci nasho uzemia povazujeme za najstarsi doklad textilii negativnej tlace a farbenia
studenou kypru, vzorom ,,In Kremnitz 1783%. Jej autorom je pravdepodobne majster Samuel
Kastner z Kremnice. Dnes je v sprave zbierkového fondu Mestského muzea v Banskej Bystrici.”

Technoldgia farbenia a proces farbenia

V prvom rade je dolezité si definovat’ a poznat’ spdsoby farbenia, aké sa na nasom tzemi
v minulosti a vSeobecne v Uhorsku uchytili. Ak hovorime o potlaci a neskorSom farbeni textilu
v zmysle modrotlace, tak to bol najmi sposob tlace negativnou formou. Pozitivna tlac je
opakom tlace negativnej, teda tej, vd'aka ktorej vznika modrotla¢. Pozitivna tla¢ ako odtlacanie
tmavsich vzorov na svetly textil.

Pozitivna potlac

Na Slovensku sa pozitivna tla¢ prejavila hlavne v T'udovom odeve. Rozne svetlé Satky
potlacené c¢iernymi kvetinami a ornamentami, niektoré farebne, napr. ervenou, tie sa nazyvali
aj tzv. turecké Satky. Ale aj latky pozitivne potlacené z ktorjch sa sili zastery. V kazdom pripade
negativna tla¢ si v nasom ludovom prostredi ziskala vicsie zazemie a oblubu ako potla¢
pozitivna. Postupom casu sa vSak presadila aj pozitivna tla¢. A to vd’aka technickému pokroku:
vznik valcovej techniky tlace, tlace z hibky z kovovych platni, trvacnosti farieb na potlacene;
latke a nizkej cene. Svoju popularitu v mestskej méde si ziskala na zaciatku 19. storocia. Neskor
sa v manufaktarach tlacili aj kombinacie pozitivnej a negativnej tlace a d'alSie kombinacie tla¢i
latok. K zachovaniu tradicif a technolégif na lepsej urovni vobec nepomohli nové technolégie
farbenia a nové chemické, umelé farbiva. Pozitivna tla¢ pokracovala svojim vyvinom
a priemyselnym vyvojom a zaplavila textilny trh. Uz v roku 1890 jedina tovarefi v Cechach
v Kosmonosoch, bola schopna potlacit’ viac ako 17 milibnov metrov kartinu (kartin - tkanina
s potlacenym vzorom). Treba spomenut’, ze aj na Slovensku sa koncom 18. a zac¢iatkom 19.
storodia zaoberali dvoch mestach, v Holiéi a manufaktira v Sastine, ktora bola zalozena v roku
1736. Manufaktira v Sadtine bola tie prvou manufaktirou na Gzemi Rakusko-Uhorska na tlac
kartinu. V oboch tovirfiach sa pracovalo s celodrevenymi stockami. ®

Negativna potlac¢

Cely proces modrotlace bol velmi technicky a ¢asovo naro¢nym. Zakaznik priniesol platno
tlaciarovi, ktory si ho oznacil plieSkom. Druhy pliesok s rovnakym oznacenim dostal aj zakaznik.
Tieto pliesky sa nazyvali aj ciachy. Je dolezité spomenut’, Ze proces, ktory je opisovany ako
technologicky postup farbenia, pochadza z dielne Elmira Montska. Okrem ¢iselného udaju sa

S BARATHOVA, ref. 2, s. 18-25.
"VYDRA, Jozef. Ludovd modrotia na Slovenskn. Bratislava : 'Tvar vitvarné nakladatel'stvo Bratislava, 1954, s. 17-34.
8 Tamze, s. 17-34.
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na ciachovanom pliesku nachadzal aj monogram Elmira Montska pre I'ahsiu dohl'adatelnost’.
Platno, ktoré priniesli zakaznici sami, sa muselo najprv poriadne vyvarit’, Skrobit’ a nakoniec sa
manglovalo. Vdaka manglovaniu sa platno nie len vyzehlilo, ale ziskalo aj hladky povrch. Ten
bol vel'mi dolezity pri samotnom farbeni, aby mohli byt’ vzory rovhomerne odtlacené. Mangel
bol vic¢sinou v stodole a bol pohanany kofiom.

Najprv sa na latku naniesol vzor pomocou papu.’ ,,Pap je krycia zmes, ktord sa naniesla na
modrotlaliarsku formu. Tym sa zabranilo prieniku farby  litke a vzor ostal biely. Pap vznikol zmiesanim
maliarske) blinky, arabskej gumy, modrej skalice, octanu, dusicnann olovnatého a pridanim dalsich prisad.
Recept na jeho logenie bol tajomstvom kazdého modrotlaciara.“"" Vel'mi dolezitou ¢ast’ou pri nanasani
papom boli piky — klinceky, vd'aka ktorym boli ohranicené vzory a pomahali tlaciarovi
zabezpecit’ rovnaké a plynulé nadvizovanie vzoru. Potom ako pap uschol, sa platno vesalo na
raf. Raf bol okrahla zelezna konstrukcia, ktora mala zubky. T4 nasledne ponorila latku na 20-30
minut do kypy, studenej zmesi na farbenie. ,,Pri priprave kypy modrotlaciari postupovali podla viastnych
skdisenosti a ndvodov, ktoré driali v tajnosti. Zakladom farbiaceho roztoku bolo indigové moridlo pomleté
na prasok alebo hotovd kupovand indigovd mes rogpustend vo vode, do ktore sa priddvalo vapno, zelend
skalica, bieloba a dalsie prisady.“ '’ Vd'aka tomuto procesu sa celd tkanina zafarbila, samozrejme
okrem miesta, kde pred tym tlaciar naniesol pap, ktory chranil latku pred nasatim zmesi indiga.
Tento proces namacania bol viackrat opakovany. Po dokonalom nafarbeni bola tkanina dana
do slabsieho roztoku, ktort tvorila kyselina sirova. Ta z tkaniny dokazala vyplavit’ pap a na
jeho mieste vznikol biely vzor. Dalsim postupom bolo susenie. Na historickych fotografiach
mozeme vidiet’, ako bola potlacena latka vesana, ¢i uz na dvoroch tlaciarov alebo upevnend na
stromoch popri cestach v blizkosti ich domovov. Po tom ako tkanina dokonale uschla, sa d’alej
manglovala. Cim viac sa manglPovala a &m t'az$i mangel bol pouzity, tym bola latka lesklejsia
a vzor jasnejsi. Zalezalo vsak aj od druhu latky. Tlac¢iar z Hranovnice, Elemir Montsko pracoval
prevazne s l'anovym platnom. Prave na tejto tkanine vynikol ziadany lesk najviac. Naproti tomu
s nim bola manipulacia a samotné farbenie omnoho pranejsie a ¢asovo naroc¢nejsie ako s inymi
druhmi tkaniny. Neskor na tla¢ bolo pouzivané aj bavlnené platno, povicsine na potlac Satiek,
Panové potlacené platno sa zase pouzivalo na vyrobu sukni. *

Spis a modrotla¢

Rozvoj a charakter kultiry vsetkych spolocenstiev su pod priamym vplyvom hospodarskych,
geografickych, socio-kultirnych ¢ ekonomickych podmienok, ktoré vplyvaji na sposob
ziskavania obzivy, sposob zivota, ako sa spractiivaju materialy a vyrabaju d’alsie produkty. Nielen
tak ako sa naucili od starsich, ale rovnako tak vplyvom inych kultdr, ktoré sa k nam dostavali
obyvatel'stvom ktoré migrovalo v ramci krajin za leps$imi podmienkami pre Zivot alebo za inym
zamerom a tcelom.

Samotny Spis je dobrym prikladom prepojenosti kultdry, ale aj samotného vplyvu inych
etnik, ktoré postupom ¢asu a meniacemu sa vyvoju tzemi presli transformaciou. Uzemiu
Spisa priniesli nové poznatky, ¢im ho obohatili v kazdej sfére spoloc¢enského, kultirneho a
politického Zivota.

9 BEKESOVA, Elena. Viyjroba modrotlace 3 dielne Elmira Montska v Hranovnici. Spisska Nova Ves : Bambow, 2014, s. 31.
1 Modrotlaciarstvo. [online]. [cit. 2019-3-16]. Dostupné na internete: http://www.uluv.sk/sk/encyklopedie/ tradic-
ne-temesla-a-domacke-vyroby/ tradicne-remesla-a-domacke-vyroby/modrotlaciarstvo/.

" TamzZe.

12 BEKESOVA, ref. 9, s. 31.
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Vdaka nalezom z Popradskej kotliny vieme potvrdit’ postupné slovanské osidlovanie Spisa.
Tento prienik slovanského obyvatel'stva povodne datovanych do obdobia vrcholného stredoveku
predbehli potvrdené zistenia z predvelkomoravského obdobia v 8. storoci. Postupne datujeme
kontakt mad’arskych jazdeckych skupin, pol'skych kniezat, dalej uz spominanych nemeckych
kolonizacii pocas 12. — 14. storocia, valassku kolonizaciu v 14. — 17. storo¢i (pévodne z tzemia
dnesného Rumunska). ?

Vyznamny vplyv na modrotla¢ mala aj zaloha 13 spisskych miest z roku 1412. Nie Ze by bol
zaloh v tomto obdobi neobvykli, prave naopak. Ale tym, ze trval 360 rokov je citelny vplyv
aj na samotnu modrotla¢. Tym, ze tadial’ viedlo viacero vyznamnych obchodnych ciest, ktoré
spajali juh so severom a zapad s vychodom podielali sa tiez na jej charaktere.

Okrem spominanych sa na Spisi pestoval F'an vd’aka vhodnym klimatickym podmienkam.
Ten sa tu d’alej spracoval — plstenie. Okrem neho sa tu nasli aj stopy konopnych semien, ktoré
tvorili zakladfiu pre textilnd surovinu ako takd. Lan zaroven patri medzi nase najstarsie kulturne
plodiny, ale je aj najstarsou textilnou plodinou. Jeho vldkno je pevné, ma dlhu Zivotnost’,
nadstandardné sacie schopnosti a je odolnejsi proti baktériam, ktoré sposobujui jeho destrukciu.
Vdaka tymto pozitivhym ucinkom Fan pestovala a d’alej spracovala na platno skoro kazda
priemerna rolnicka rodina. Z toho d’alej vznikali odevy pre Zeny, deti, muzov, textil uréeny do
interiéru aj k pol'nohospodarskym pracam.

Levocsky farbiar Samuel Krausz bol jednym z prvych, ktory zacali na Spisi pouzivat’
technolégiu holandského spdsobu farbenia studenou kyprou, a to priblizne od roku 1798.

Mnohé spomenuté skuto¢nosti ktoré sa viazu na roky ndjdeme zapisané v cechovych
knihdch, napriklad levoéskej ,,Schon und Schwartzfirber®, kde su zaznamy od roku 1608 az
po 1866 alebo pre Staru Pubovnu ,,Kniha prisah pri prijati mest’anov®, ktora zachytava roky
1717 —1872.

Kezmarok

Spociatku aj Kezmarok patril do velkého farbiarskeho cechu spolu s Levocou. To vsak
netrvalo dlho. Tym Ze Kezmarok s Levocou boli znepriateleny susedia a do nekonecna
superili o rézne privilégia, viedli takmer sto ro¢nt vojnu a d'alSich pridruzenych problémov
by sme urcite nasli vel'ké mnozstvo doslo k tomu ze Kezmarok sa snazil o osamostatnenie
sa a vytvorenia vlastného farbiarskeho cechu. Ich snaha sa im vyplatila v roku 1713 a to 16.
januara. Cech Kezmarskych krasno — ciernofarbiarov bol jednym 2z prvych samostatnych
farbiarskych cechov na tzemi Slovenska. Medzi jeho zakladatelov patrili: Gaspar Raum,
Tobias Weissz,Jakub Kolgenheuer a Jan Walde. Medzi najznamejsie modrotlaciarenské rody
v Kezmarku patrili Nedvich, Raisz, Kolbenheyer, Meltzer a Stenczel. V tomto meste posledny
ukoncil svoju ¢innost’ Ladislav Jaksa, ktory ju vykonaval do roku 1947. Prave Kezmarok bol
zaliatkom 19. storocia strediskom farbiarstva na uzemi Slovenska.'

Paradoxne vznikom prvej mechanickej pradiarne a tkicovne Fanu v Uhorsku, ktora vznikla
v roku 1860 v Kezmatrku pod nazvom Tatralan, mala negativny dopad na samotnd vyrobu
modrotlace. Sice sa mesto hrdilo modernou tovarnou, nepriamo tak zacalo vplyvat’ na to,
v ¢om boli v ramci Spisa jednym z najlepsich. Sice v podniku Tatral'an naslo uplatnenie cast’

13 BARATHOVA, ref. 2, s. 5-15.
4 Tamze, s. 25-35.
5 Tamze.
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obyvatel'stva, na druhej strane postupne zacal klesat’ dopyt po produktoch modrotlaciarenskej
rucnej vyroby. '¢

Neskor a mozno po vzore Kezmarku vznikli dalsie cechové spolky v dalsich spisskych
mestach, napriklad v Spisskych Vlachoch, Spisskom Podhradyi, ale aj v Starej Pubovni. Pric¢inou
bol vyssi dopyt a nasledné rozsirenie vyroby farbenych latok v 18. storoci, vicsie potom v 19.
storoci.

Utrcite je dolezite spomenut’ lekara, lekarnika a chemika, kezmarského rodaka, Michala
Pfeiffera, ktory vynasiel ndhradnu vyrobu indiga, z borytu farbiarskeho, ktory sa vo velkom
v Kezmarku pestoval. Z tohto dévodu bolo vyhodné potom jeho spracovanie priamo v meste,
nakolko sa z neho vyrabalo farbivo ktoré vyuzivali hlavne modrofarbiari. Nanest'astie Pfeiffer
nestihol prezradit’ tajomstvo procesu vyroby, pretoze zomrel. '*

Zbierkové predmety

Okrem informacii ¢erpanych z literatiry som navstivil aj Mizeum v Kezmarku a presiel si
zbierkové predmety tykajice sa modrotlace. Chcem spomenit’ dolezité materily a nastroje,
ktoré su pri farbeni a vyrobe negativne potlacenej latky potrebné.

Ako som v uvode spominal, vdaka aktivnej snahe byvalej zamestnankyne muzea v Kezmarku,
Nore Barathovej, sa podarilo zachranit’ ¢ast’ vybavenia a nastrojov modrotlaciarenskej dielne.
Taktiez dodnes pozname v meste dom, kde sidlil farbiar.

Mnoho samotnych zbierkovych predmetov st aj vystavené. Ndjdeme ich v expozicii Cechov
a remesiel, ktord scenaristicky zastresila spominana Barathova. Ta v rokoch 2017 a 2018
presla reinstalaciou. Vybavila ju novym osvetlenim a expoziciu doplnili d’al§imi hodnotnymi
zblerkovymi predmetmi.

Mnoho predmetov v ramci svojho fondu md aj Podtatranské mizeum v Poprade, ktoré
ochotne prepozicalo cast’ tychto predmetov na vystavu Modré dedicstvo, ktora bola instalovana
vo vystavnej sieni Barénka v Kezmarku od oktébra do decembra 2018. S velkym uspechom
ju zastres$ilo Mizeum v Kezmarku, kde okrem histérie prezentovali svoju tvorbu dnesni
vyrobcovia, navrhari a remeselnici, ktotf chct obnovit’ vyrobu modrotlace.

Zaroven treba v tejto suvislosti spomendt’ aktivitu k snahe zapisat’ modrotla¢ do
Reprezentativneho zoznamu nehmotného kultirneho dedi¢stva F'udstva UNESCO. Na narodnej
urovni je modrotlac do Reprezentativneho zoznamu nehmotného kultirneho dedicstva
Slovenska zapisana uz od roku 2015. Okrem Slovenska snahy ziskat’ zapis na medzinarodnej
Grovni maju aj Cesko, Mad'arsko, Nemecko a Rakusko. Spominané krajiny spolo¢ni nominaciu
do tohto zoznamu podpisali 2. marca 2017 vo Viedni.

Muzeum v Kezmarku disponuje najmi predmetmi: potlacenymi kusmi I'anu a formami na
odtlacanie. Tieto predmety boli neoddelitel'nou sucast’ou kazdej dielne. Remeselnici vd’aka nim
vyrabali kusy textilu a oblecenia, ktoré boli sucast’ou kazdodenného zivota obyvatelstva.

Predmety, tykajuce sa modrotlace, ktoré sa nachadzaju v zbietkovom fonde Muzea
v Kezmarku, ho urcite zhodnocuji nie len znacnym zastipenim, ale maju vel'ky regionalny
charakter prave tym, ze bola tato technoldgia v minulosti zastupena v sirokom okoli. Okrem
exponatov, ktoré si v sucasnej dobe vystavené, boli d’alsie zbierkové predmety z depozitara

16 KRISKOVA Zdena. Etnoknltirne kontexty viroby modrotla. Banska Bystrica: Inititat socilnych a kultdrnych §tadif
Fakulty humanitnych vied, Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici. 2012. s. 35-48.

7 Tamze 20-205.

¥ HORVATHOVA, Margaréta. [online]. Nemci na Slovensku 2018. [cit. 2018-30-04]. Dostupné na internete:
http://vmek.uz.ua/02300/02383/02383.pdf.

167



Jaroslav Ichnac¢ak: Modrotla¢ na Spisi a v jeho okolf

naposledy vyuzité a vystavované pocas vystavy Modré dedi¢stvo v roku 2017. Tam, okrem
sucasnych tvorcov venujucich sa tradicnému sposobu vyroby modrotlace mohli navstevnici
vidiet’ aj mnohé formy, ktoré po aplikovani a nafarbeni latky vytvarali rad symetrickych a
peknych vzorov.

Pocas svojho vyskumu v muzeu som listoval v prirastkovych knihach a elektronickych
katalogiza¢nych zaznamoch. Tie mi pomohli vo vSeobecnom resersi pri dohl'adavani vietkych
spojitosti s modrotlacou. Po otvoren{ jednotlivych zaznamov a porovnani s fyzickymi kartami,
ktoré ma mizeum ulozené som zistil, ze poévodné zaznamy, vicsinou pisané na stroji poskytuju
podrobnejsie popisy predmetov, ich stav, spésob nadobudnutia a podobne. Vel'kou vyhodou
je, ze takmer kazda karta obsahovala fotografiu, ba dokonca aj ¢isla negativov, ktoré su stale
dostupné a uchované. Aj napriek tomu, ze je dolezité, aby vsetky udaje boli prevedené do
digitalnej podoby, vratane fotografif, vSetkych ziskanych tdajov ktoré pracovnici ziskali pri
nadobudani a d'alSom badani v ramci restaurovania, uchovania a vetkych moznych dostupnych
informacii, ktoré sa moézu zdat’ na prvy pohlad zdat’ ako nepotrebné. Avsak urcite nim mozu
pomoct’ pri hPadani suvislosti v ramci d’alsich predmetov, uzivania a pri budovani novych
expozicii, vystav a vyskumow.

V jednotlivych zdznamoch sa uvadzali zakladné informacie ako sposob nadobudnutia,
lokalita (nalezisko), hodnota, eviden¢né ¢islo, datum, cislo negativu a d'alsie. Ocefiujem ze
byvalé pracovnicky Muzea mesta v Kezmarku sa snazili zaznamenat’, co najviac aj z hladiska
pouzivania a vyroby. Konkrétne napriklad pti predmete prirastkového cisla 18 434, okrem
nazvu Postelna prikryvka - modrotlac¢ a d’alsich nalezitosti sa m6zeme dozvediet’, ze prikryvka
bola pravdepodobne doma tkana (je z anového platna), utkala ju asi matka, respektive babka
darkyne. Tato prikryvka bola potlacena v dielni v Spisskej Sobote v ramci 2. polovice 19 storocia.
Pri inom zazname, ktory popisuje formu, najdeme informacie o tlaciarovi, ktory s fiou pracoval,
bol to pracovny nastroj pana Ladislava Jaksu ktory v rokoch 1928-1947 pracoval na Hlavnhom
namest{ ¢. 84. Tento predmet vieme néjst’ na zdklade Vd’aka takymto zdznamom vieme d’alej
s predmetom pracovat’, davat’ ich do suvislosti a navyse nim jednozna¢né podavaju fakty. "

Napriek tomu, Ze sa niektorym moze zdat), Ze nepreslo dost’ ¢asu, aby sme uchovali tieto
informacie a predmety tykajuce sa modrotlace ¢i podobnych zruc¢nosti, ktoré sa udrziavali nie
len na vidieku, je potrebné stale zbierat’ a uchovavat’ pamiti, ktoré tvoria nase dedi¢stvo. Zivym
prikladom st prave dielne modrotlaciarov, ktoré boli postavené na pospas pokroku. Ako som
uz spominal, vd’aka Fudom, akym je Nora Barathova sa podarilo zachovat’ niektoré predmety.
Utcite vsak v dobe, kedy riesili otizku ponechania vybavenie dielni l'ud'om ani nenapadlo, ze
vyhadzuja kasok dejin.

Avsak naproti tomu po rozhovoroch s pracovnickami muzea je mozné dedukovat’ vacsi
zaujem podielat’ sa na tvorbe zbierkového fondu muzea. Niekedy vsak laici davaju ovela
vys$siu hodnotu predmetom, ktoré by do muzea radi predali kvoli citovym pohnitkam, nie vsak
z povahy hodnoty predmetu, ktord v skutocnosti maji. Aj napriek tomu treba ocenit’ ich usilie
zachovat’ potencialne predmety, ktoré vedia odborne posudit’ pracovnici muizea.

Zaznamov ktoré sa tykaji priamo modrotlace a predmetov s fiou suvisiace su cez 180.
Vicsina tohto tezauru su formy, ktorymi modrotlaciari tlacili vzory na latku.

Vigcsinou st z dreva (hruskového a inych) a pomocou dlata a inych nastrojov dokazali
vytvorit’ rozne vzory. Neskor sa pri vyrobe foriem pouzivali aj kombinicie drevo a kow.
Konkrétne klinceky, ktorymi dokazali vytvorit” omnoho komplikovanejsie vzory.

1 Kataloégové zdznamy zbierkovych predmetov Muzea v Kezmarku. E/1936.
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V zbierkach muzea ndjdeme formy, ktoré maji vzor prirodny ako ruze, listy, srdcia. Plieskové
formy mali naozaj komplikované tvary ako polonahého muza bojujuceho s levom, népisy,
krest’anské motivy ¢i iné abstraktné komplikované vzory.

Vietky tieto formy pochadzaju z byvalych dielni (informacie z kariet) alebo sa dostali
do muzea prevazne darom ¢ kupou.” Vdaka mnozstvu foriem ktoré mizeum vo svojich
zbierkach ma si vieme predstavit’ aké siroké moznosti vyroby vzorov nam poskytovali. Urcite si
z nich dokazal vyrobit’ aj naro¢ny zakaznfk. Navyse vd'aka klincekom dokazali vytvorit’ takmer
akykol'vek vzor.

Ako bolo spomenuté, niektoré predmety tykajuce sa modrotlace muzeum vystavuje
v reinstalovanej expozicii Cechov a remesiel. Konkrétne sa tam nachadzaja formy s potlacenymi
kusmi textilu prislusnych foriem, ¢asti Zenského odevu. Z vystavnickeho hl'adiska a pouzitych
prezentacnych foriem ju nehodnotim prave najlepsie. Pri instalovani boli pouzité klasické
prvky prezentacie s obyc¢ajnymi popismi za sklom. Myslim si, ze navstevnici by ocenili aj viac
informacif. Obycajny nazov predmetu nestaci. Podrobnejsie informacie o spésoboch vyroby,
tlaci, ale aj miestach, kde sa nachadzali domy jednotlivych tlaciarov by navstevnikov, nielen
lokalnych, urcite viac obohatilo. Este viac tym, ze Kezmarok patril k mestam, ktoré mali najviac
modrotlaciarenskych dielni a Zze sa na jeho poliach pestovala rastlina, z ktorej sa ziskavali
potrebné zlozky k realizacii modrotlace. St to cenné informacie a poznatky, ktoré by mohli
uplatnit’ aj v samostatnej expozicii.

Myslim si, ze zaujimavo a pésobivo by mohla budit’ dojem expozicia, ktora by ukazala
dielniu modrotlaciara. Krok po kroku ukazat’ navstevnikom, ako sa na platno nanasali vzory,
ako sa farbilo, schnutie a manglovanie. Takymto pristupom spolu s plnohodnotnym vykladom,
sprievodnym programom pre Studentov, ale napriklad aj seniorov ¢i inych navstevnikov, by
mohla tito expozicia zaujat’ a F'udom dotvorit’ obraz nie tak davnej minulosti. Tym, Ze sa
modrotla¢ a tradiéné farbenie vracia v podobe nadSenych aktivistoch, ktori ju produkuju
a predavaju, by sme vedeli prepojit’ aj obchodny segment. Dnes sa na muzea kladu coraz vicsie
naroky v zmysle vzdelavania, interakcie a prepajania roznych odborov, preto ak mame cesty a
sposoby ako to urobit’, myslim si, Ze je dobré to vyuzit’.

Okrem negativnej tlace — na modro zafarbena latka s bielymi vzormi pozname aj technologiu
farbenia, kedy boli vzory farebné. To sa realizovalo nasledovne: najprv bolo potrebné platno
zafarbit’ na modro, predtym sa vsak na fiu otlacili vzory podla prislusnej formy. Nasledne
po vysuSeni sa forma opit’ potlacila papom a namocila do farbiaceho roztoku. Tym padol
sme ziskali tmavomodry podklad a svetlomodry vzor. Neskor priblizne od 19. storocia uz
pozname aj farebné farbenie vzorov. To sa vyrabalo podla iného zloZzenia rezerv a pouzitia
chemickych prisad. Farebnost’ sme tym ziskali okrem tmavomodrej svetlomodrej aj zItd, ¢i
oranzovu. Modrotlace boli aj v kombinaciach modro zelenej, svetlomodro Zltej a zltej so
zelenou. Aby bola farebnost’ stalejsia a zmylo sa prebyto¢né farbivo a pap sa platno este vypralo
v slabSom roztoku kyseliny sirovej a potom este preplakalo v tecicej vode. Po ususeni na dvore
(v Petrzalke pouzivana konstrukeia z brvien, v Slovenskej Pupci a Kezmarku precnievajice na
stre$nych hradach, v Puchove zas platno susili rozvesané medzi kmefimi stromov) sa platno
manglovalo. Na to, aby sa platno pekne lesklo bol potrebny vel'ky a silny mangel, pretoze ¢im
viac platno preslo cez mangel’ a ¢im vicsia sila sa pri jeho manglovani pouzila, tym viac sa

20

Katalégové zaznamy zbierkovych predmetov Mizea v Kezmarku. E/1850-2158.
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lesklo. To samozrejme ocenili zakaznici, ktotf si ho objednali. K vysokému lesku mu este mohlo
dopoméct’ skrobenie a lestenie sklenenymi hladidlami alebo kamefiom.?!

Zbierkové predmety tykajice sa modrotlace v blizkosti Kezmarku

Okrem Muzea v Kezmarku maju problematiku vo svojom zbierkovom fonde dobre
zadokumentovanu a na zbierkove predmety bohatt aj dal$ie muzea. Podtatranské muzeum
v Poprade v roku 1980 odkupilo hranovnicku dielniu aj s prislusenstvom. Samotny objekt — dom
Montskovcov s prilahlymi budovami a mangl'ovne zase pod svoju spravu a majetok ziskala obec
? V roku 2017 sa vd’aka podpore finanénych prostriedkov grantu Ministerstva
kultary podarilo obnovit’ strechy objektov. Vd’aka autentickosti a povodne zachovanych casti
manglovne je tento dom v Hranovnici a do roku 1974 aj aktivna modrotlaciarenska dielna
jedinym takto zachovanym objektom na Slovensku. Dodnes sa v obci nachiadza mnoho

Hranovnica.

pamitnikov, ktory si pamitaju aj majstra tlaciara Elmira Montska a jeho sestru Ceciliu, ktora
mu s pracou. Z ich rozpravania presne vieme, ako tento znamy modrotlciarsky tlaciar pracoval
a fungoval, odkial’ latku kupoval, aké formy pouzival a podobne. Postupnym ziskanim financii
majd v obci este v plane odizolovat’ kamenné mury, cervotocom znehodnotené drevo, okna,
drevenu podlahu a d'alsie nutné opravy. V Hranovnici veria, Zze neskér bude opit’ mozné
stunk¢nit’ aj mangel: ,,Ked’ sa zrestauruje nehnutelna ¢ast’ mangl'a, dostaneme z Levoce uz aj
hnutelnu ¢ast’ a mézeme ho skompletizovat’. Mame uz hotovu aj strechu, ni¢ viac tam netreba
menit’ a ten mangel’ by mal byt’ funkény, doplnia Zdena Benkova, ktora je jedna z aktivistiek
obnovy dielne.”

Medzi kolekciu zbierkovych predmetov, ktoré Podtatranské muizeum odkupilo patria:
pracovné prostriedky, pracovné nastroje, ako ciachy, $asiu (drevenu trojiti nadobu, kefu na pap,
dienko na rozotieraniu papu, vidlicu na cedenie papu, receptar, ktory je rucne pisany a obsahuje
pripravy na chemikalie na farbenie textilu, ffasky s indigom, flasa s papom a mnohé dalsie.
Okrem spomenutych ma muzeum v sprave aj vel’ké mnozstvo foriem. M4 ich viac ako 900
kusov. Vd'aka tomuto uctyhodnému ¢islu patri tato zbierka foriem medzi najvicsie zbierky
podobného druhu na Slovensku.** V porovnani s Muzeum v Kezmarku md Podtatranské
muzeum v ramci zbierkového fondu ovel'a vicsie zastupenie zbierkovych predmetov tykajicich
sa farbiarstva a modrotlace. Dévodom moéze byt aj ¢as, kedy jednotlivé dielne prestali fungovat’.

Hodnota, ktora vsetky tieto zbierkové predmety maji je nevycislitelnd. Vdaka véasnému
zasahu Podtatranského muzea v Poprade a jeho vtedajsicho riaditela a sacasného etnografa
Petra Svorca st vietky potrebné informacie a vietky predmety vyuzivané k praci modrotlaciara
v sprave muzea, kde s odborné uchované a v pripade potreby poskytnuté aj k expozicnym ¢i
vystavnym ucelom.

Aktualne prebieha v Podtatranskom muzeu v Poprade aj vystava: Vyroba modrotlace z dielne
Elemira Montska v Hranovnici, ktort spristupnili 1.8.2018. Pévodne mala byt’ spristupnena len

! Modrotladiarstvo: [online]. 2018. [cit. 2018-30-04]. Dostupné na internete: //www.uluv.sk/sk/encyklopedie/
tradicne-remesla-a-domacke-vyroby/ tradicne-remesla-a-domackevyroby/modrotlaciarstvo/.

2 BEKESOVA, ref. 9, 5. 13.

» MLAKOVA, Maria. [online]. Modrotla¢ u nds opit® oZiva, Hranovnica obnovuje dielfiu 2017. [cit. 201-30-16].
Dostupné na internete: http:/ /www.podtatranske-noviny.sk/2017/10/modrotlac-u-nas-opat-oziva-hranovnica-
-obnovuje-dielnu/.

% BEKESOVA, ref. 9, 5. 6-39.
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do 20.1.2019, ale pre velky Gspech ju predizili do 30.4.2019.% Vystava je pévodnou expoziciou
Podtatranského miizea, ktoré ju pretransformovalo na putovni vystavu. Casti zo zbierkového
fondu tykajicej sa modrotlaci boli, napriklad zapozi¢ané aj Muzeu v Kezmarku, ktory v roku
2017 realizovalo podobnu vystavu s nazvom Modré dedicstvo.

Modrotla¢ dnes

Vzhladom k sicasnym trendom poslednych rokov na nasom tzemi bola len otdzka casu,
kedy sa najdu nadsenci a pokracovatelia aj tohto remesla. V dobe, kedy su masovo vyrobené
kusy latok, vo vychodnych krajinach $ité a kompletizované, hromadne dostupné v rovnakych
strihoch a farbach a vsetkych krajinach sveta ma clovek potrebu unikatnosti. V dobe, kedy je
dostupna cloveku akakol'vek latka so vzormi a potlacami je ¢as na zmenu. Ludia chct nieco
svoje, nieco iné, nieco ¢im sa budu lisit” od masy l'udi, nieco, ¢o bude prirodne a ¢o bude ich.
Navyse, ak tym mozu podporit’ lokalny trh, zacinajicich podnikatel'ov a navyse ¢innost’, ktorej
sa venovali nasi predkovia maju zaujem este vacsi.

Prave preto sa v sucasnosti najdu nadseni jednotlivci a organizacie, ktoré sa venuju podobne;j
vyrobe tradi¢nych produktov, tradicnymi technolégiami. Presne na tento druh produktov
vznikda nasom trhu priestor. Tu dokazeme uplatnit’ to ¢im sa zivili nasi predkovia a ¢o bolo este
pred polstoroc¢im, v niektorych pripadoch aj dennou rutinou, niektorych remeselnikov.

Potrebu vykrocit’ z davu masovej a popularnej médy méze sucasny clovek modrotlacou.
Tento krok sa zacina stava Coraz Castejsim. Podobné moéze urobit’ vo viacerych aspektoch
nasho zivota a vyuzit' tak moznost” podpory tradi¢ného remesla, ktorému sa zac¢ina venovat’
coraz viac ludi.

Na popularite modrotlace jej urcite pomohol aj zapis: od novembra roku 2018 je sucast’ou
reprezentativneho Zoznamu nehmotného kulturneho dedi¢stva UNESCO, tento zapis sme
ziskali spolu S Rakuskom, Nemeckom, Mad’arskom a Ceskou republikou. *

Vdaka vyssie spomenutym aspektom dnes modrotla¢ vyhladiva stile viac l'udi ako
v minulosti. Iréniou je fakt, Ze pred takmer pol storo¢im to bola technika, ktora sa v niekol’kych
dielnach praktizovala denne. Technika, ktorou storocia remeselnici zdobili textil upadla takmer
do zabudnutia pocas niekolkych desiatok rokov. Aj vdaka muizeam a uvedomelej praci ich
zamestnancov sa podarilo zachovat’ a nezabudnut’.

Pokracovatel'ov, ktor{ sa v sucasnej dobe venuju modrotlaci mame niekol’ko. Malym vyskum
na internete, v publikdciach a komunikaciou s institdciami, ktoré prezentuji v okoli Spisa
modrotla¢, mézem spomenut’ aj niekol'ko tlaciarov ktoti sa venuju potlaci aj dnes.

Jednym z prvych, na ktorého som pri svojom vyskume natrafil je Peter Trnka. Ten pokracuje
v rodinnej tradicif, ktora sa modrotlaciarenskej vyrobe venuje uz piatu generaciu. Prva zacala
este jeho pradedom Jozefom Trnkom v roku 1898, ktory produkoval v Zarie¢{ (okres Pachov),
pokracovatelom bol Alojz a Stanislav Trnka v Puchove (rok 1955) a aktualnym tlaciarom je Peter
Trnka, ktory je voukom spominaného Stanislava. Vlastnu dielflu ma postavenu v Ivanke pri
Dunaji, kde sa od roku 2010 snazi experimentovat’ s réznymi technologickymi postupmi, ale aj
novymi vzormi potlace. Dnes po rokoch experimentovania, skiasania a urcitych skusenosti ma

% Obec Hranovnica. [online]. Podtatranské mizeum oznamuje: Vystava Viroba modrotlace predizeni do 30.4.2019.
[cit. 2019-30-16]. Dostupné na internete: http:/ /www.podtatranske-noviny.sk/2017/10/modrotlac-u-nas-opat-ozi-
va-hranovnica-obnovuje-dielnu/.

% Modrotla¢. [online]. 2019. [cit. 2019-03-21]. Dostupné na internete: http://www.unesco.sk/modrotlac.

171



Jaroslav Ichnac¢ak: Modrotla¢ na Spisi a v jeho okolf

vo svojom portféliu vyroby obrusy, metraz, perinové obliecky, ¢i zavesy, ktoré dokaze potlacit’
14 druhmi réznych vzorov.

Najvicsie mnozstvo remeselnikov venujicich sa modrotlaci ma samozrejme pod svojou
zastitou Ustredie Pudovej umeleckej vjroby. To na zaklade prisnych podmienok a s dérazom na
tradi¢nost’ pristupu k vyrobe a spracovaniu predmetov zastupuje, ponika a pomaha prezentovat’
vyrobcov, ktorf sa tymto technikdm venujd. Medzi tych, ktorif ULUV pomaha patria: Dovalova
Lucia, aktfivna v UEUVe od roku 2017 a Matej Rabada, ktory je v ULUVe aktivne od roku
2012. Z nezijucich tvorcov, ktotf fungovali aj pod touto a zanechali svojo tvorbou odkaz pre
dalsie generacie boli Alojz Trnka, ktory bol aktivny od roku 1920. Jeho nasledovatel'om aj
v praci pre UCUV bol Stanislav Trnka. Zhodou okolnosti vyssie spomenuty predkovia Petra
Trnku. Stanislav Trnka v 70. a 80. rokoch vo vel'kej miere spolupracoval s touto institiciou.
Boli to plodné roky pre obe strany. Zirocovala sa dlhoro¢na prax tlaciara v tomto remesle
a inovativny pristup vyuzitia v kontexte médy. T4 mala svoje miesto v odievani, samozrejme,
uz v minulosti ale v tychto rokoch sa jej dostalo d’al§ej pozornosti. Bolo to obdobie, kedy sa
naslo perspektivne vyuzitie a modrotlac sa zacala uplatfiovat’ v modernom interiéri, médnych
doplnkoch a v tvorbe suvenitovych drobnosti. **

Poslednym spomenutym aktivoym tla¢éiarom do dnes je Raba Matej. Za pomoci
Muzea v Kezmarku sa mi nan podarilo ziskat’ priamy kontakt. Vdaka svojej preciznosti
a autentickosti vykonavaniu tohto remesla je od roku 2012 stcast’ou vjrobcov UIUVu, ktori
mu ako ostatnym vyrobcom, ktorych maji pod svojou zastitou, pomdhaju s prezenticiou jeho
tvorby.” Vd'aka emailovej komunikacif, otazkam, ktoré som mu vopred zaslal, sa mi podarilo
ziskat’ jeho nazor, postoj a dovod, preco sa rozhodol venovat’ vyrobe modrotlaci. Z mojho
pohl'adu a vyskumu aktualne najvdcsi producent tejto tradicnej techniky farbenia litok na
Slovensku.

Matej Rabada studoval na katedre textilu na Vysokej skole vytvarnych umeni v Bratislave,
kde sa dostal do kontaktu s modrotlacou blizsie, avsak prvy kontakt s fiou zazil pocas studia
na Skole tzitkového vytvarnictva v Ruzomberku. A% neskér pocas $tadia na vysokej skole
sa zrodila myslienka produkcie vlastnej modrotlace. Podnetov mal viacero. Najsilnejsim bola
snaha o ozivenie tohto remesla na Slovensku, nakol'ko v roku 2012 uz neexistovala ziadna
dielnia vyrabajica modrotla¢. Matej Raba nepochadza z farbiarskej rodiny, preto jeho zaciatky
poznania tejto technoldgie farbenia boli naozaj t'azké. Nestacila iba stadia literatary, ako si na
zaciatku celého procesu poznania myslel. Edukacii a stadiu sa venoval rok. Okrem vSetkych
dostupnych informacii v slovenéine sa venoval aj tym zahrani¢nym. V literatire nasiel nickolko
receptur, ktoré porovnaval, a tie najpodobnejsie si spriemeroval a vytrovil tak svoju vlastnd
receptiru, ktora zacal skdsat’ v praxi. T4a bola plna omylov a viac netspesna ako uspesna. V roku
2013 pti prilezitosti ukoncenia bakalarskeho stadia predstavil vo svojej bakalarskej praci vlastnd
modrotla¢ opreta o vyskum a prax, ktoré sim absolvoval. V tomto roku vsak modrotla¢ stale
nebola v podobe ako ju produkuje dnes. Pocas magisterského stidia zdokonaloval technolégiu
farbenia a v rimci diplomovej prace v roku 2015 so otvoril vlastnu dielfiu v Parnici na Orave.
Dovtedy sa venoval farbeniu latok vo velmi provizérnych podmienkach v sude, ktory sa

7 Modrotla¢. [online]. 2019. [cit. 2019-03-21]. Dostupné na internete: https://www.modrotlac.sk/.

3 DANGLOVA, Orga. Modrotlac na Slovenskn. Bratislava : Dolis, s.r.0. 2014. 5.83.

» Modrotladiarstvo. [online]. 2019. [cit. 2019-03-23]. Dostupné na internete: http://www.uluv.sk/product/mod-
rotlaciarstvo-1027/

% RABADA, Matej. modrotlac.mr@gmail.com. Modrotlaé. [elektronicka posta]. Sprava pre: ICHNACAK, Jaroslav
23.3.2019 ]. [cit. 2018.04.09.]. Osobna komunikicia.
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nachadzal v suteréne jedného bytového domu. Uz v tomto pripade mézeme vidiet” jeho snahu
uspiet’ a dosiahnut’ poznania tejto techniky, ktora ma nenahraditelné miesto v ramci nasho
kultdrneho bohatstva a o ktorého zachovanie je potrebné neustale sa snazit’.

Ako bolo uz spomenuté, jeho predkovia sa nevenovali farbiarskym technikim, preto bolo
ddlezité zaobstaranie foriem, ktorymi by mohol nanasat’ pap na formu a tlacit’ nimi na latku.
Ako textilny dizajnér a tlaciar zacal na tla¢ papu zacal vyuzivat’ siet’otlac. ,,Princip technoldgie
sietotlace spociva v pretlacani hmoty farby cex ok tetilnej siefoviny priamo na potlacany povrch. Sablinon
ktord regulnje miesta pretlatenia farby na podklad, je prevagne polyesterov sietovina roznej hribky a hustoty,
natiabnnti na pevnom rime. Standardne si pouivané sietoviny hustoty od 18 do 150 vldkien na centimeter
*! Je to technika, ktord mu dovol'ovala navthovat’ akékolvek vzory bez obmedzenia. Zarover je
tato technoldgia ¢asovo a financne ovel'a zvlddnutejsia a dostupnejsia pre zacinajuceho tlaciara
ako vyrezavania novych drevenych foriem.

Svoje vzory tla¢i na jemnd bavlnu - $atovku, ktord nakupuje z velkoobchodu. Vzhl'adom
na jemnost’ tohto materialu nie je potrené, aby bola tato textilia d’alej mangl'ovana. Ako bolo
spomenuté, vd’aka mangl'ovaniu ziskaval textil lesk, ¢im bol mangel t'az$f a ¢im castejsie presla
potlacené latka manglom, tym bola latka lesklejsia. Tato technolédgia bola pouzivana v minulosti
preto, lebo na potla¢ pouzivali pomerne hruby Pan. Manglovanim sa stal navyse lesklej$im aj
prijemnej$im na denné nosenie. Ziadany, ozdobny lesk v minulosti vydrzal dlhsie, nakoPko sa
oblecenie pralo parkrat do roka, lesk vydrzal dlhsie. Navyse pranie prebichalo inak ako dnes.
Dnes, po vymangl'ovan{ jemnej bavlny dosiahneme lesk, ale vypranim v beznej pracke ho hned
textilia strati. Preto modrotlaciar Rabada tito technoldgiu nevyuziva.

Modrotlaciarom sa nazjva pravom, nakolko je jeho technoldgia farbenia totozna s tou, aka
bola vykonavana remeselnfkmi v minulosti. Jedinym rozdielom je nanasanie papu na platno —
technolégiou siet’otlace.

Na otazku rozsirenia svojej vyroby ma jasnu predstavu. Modrotla¢ si podla neho musi
zachovat’ svoju jedine¢nost’. Vo velkovyrobe sa moze tato jedinecnost’ stratit’. Preto sa Matej
Raba drzi svojej myslienky rodinného podniku. Sam spracovava kazdu jednu objednavku, zatial
¢o jeho manzelka sa venuje realizacii hotovych produktov. Ako spominal dopyt na takto tla¢eny
textil a metrovy textil stale zvySuje, ale aj napriek tomu svoju kapacitu dielni eSte nema pokryta
uplne, stihol by toho potlacit’ aj viac. Verim, Ze je to otazka casu.

Pre blizsiu predstavu tiez popisal ako dlho trva aktualna tla¢ a vSetky ostatné procesy, kym
pre zakaznikov vytvorf latku na objednavku. Tla¢ 10 metrového platna zaberie 2 az 3 hodiny.
Platno pokryté papom sa susi 1-2 dni. Nasledne sa farbi v indigu priblizne 2 hodiny. Potom
sa platno ru¢ne vyperie v kyslej vode a pracke, ¢o zaberie priblizne 4 hodiny. Finalne suSenie
potlacenej latky trva priblizne 1 defi. Cistym pracovnym ¢asom to moézeme byt priblizne
8 hodin, za ktorych ma hotovych 10 metrov latky. V praxi to vSak vyzera tak, Ze ak v pondelok
obdrzi objednavku, tak v piatok je pripravend na export. »

Matej Rabada na rozne pozvania poskytuje svoje produkty k vystavam. Podobne tak urobil
v pripade Muzea v Kezmarku. Naposledy tuto technolégiu malymi ukdzkami prezentoval na
vernisazi vystavy Modrobiely svet v Liptovskom Hradku koncom minulého roku 2018. Osobne
si myslim, ze je takato osvetova c¢innost’ vel'mi dolezitd. Nielen Ze popularizuje seba ako
remeselnika, svoju pracu a pondkané produkty, co je nevyhnutné preto, aby mohol zachovat’

1 Siet'otlac. [online]. 2019. [cit. 2019-03-23]. Dostupné na internete: http://wwwsietotlac.sk/blog/sietotlac.
2 RABADA, ref. 30.

¥ Tamze.
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tvorbu a neustalu produkciu nielen ako obchodnika, ale hlavne ako ¢loveka, ktory zachovava
¢ast’ nasho kultirneho dedicstva. Na druhej strane moze uputat’ potencialnych jednotliveov,
ktori zvazuji podobnu cestu a ukazat’ cestu, Ze aj v dnesnej dobe je mozné venovat’ sa remeslu
na plnohodnotnej urovni s pouzitim klasickych technolégii.
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Mobile app as a tool for interpretation of cultural and historical heritage

This article is dealing with creation of a mobile app, which is used for interpretation of cultural and
historical heritage in the form of a guide through the Moravian town of Pifbor. At first, the term
“Interpretation of cultural and historical heritage” is introduced. The following chapter is dealing with
mobile apps and new media, which are used with increasing frequency to educate the museum visitors.
Practical part describes the evaluation of selected mobile apps. In the final part, a mobile app was
designed on the basis of acquired information. This app is intended to interpret cultural and historical
heritage of the town of Piibor in an amusing way to the chosen target group.

Keywords: interpretation, interpretation tool, mobile app, cultural and historical heritage, Ptibor town,
education, evaluation

Interpretace kulturné historického dédictvi

Zptistupnovanim a zprostfedkovanim kulturniho, historického, citkevntho/sakrilniho ¢i
piirodniho dédictvi se da také zjednodusené nazvat interpretaci tohoto dédictvi. Vymezuje,
jakym zptisobem zprostfedkovavat tedy interpretovat kulturné historicky fenomén a je pro tuto
praci stézejn{ teoretickou kapitolou. Interpretace je tedy ukolove zaméfeny proces komunikace,
ktery tvofi emocn{ a intelektualni spojeni mezi zajmy pozorovatelt, navstévnikd a samotnym
smyslem daného zdroje.! Interpretaci kulturniho dédictvi si mizeme pfedstavit napiiklad
vybudovani naucné stezky, uspofadani expozice ¢i vystavy, pracovni list nebo vytvofeni mobilni
aplikace jako pravodce. Jde v podstaté o identifikaci kulturné historického dédictvi. Osobam,
které se snazi prostfedi identifikovat, se fika tzv. interpretitofi.” Interpretaci je mozno také
rozumét jako aktivit¢ edukace, jenz chce vefejnost zvat k dobrodruzstvi a probouzet v nich
touhy poznavani.’

Muzejni prezentace, komunikace ¢i ,,interpretace je tedy prvotnim principem teorie i praxe muzejni
komunikace, mugeni pedagogiky i didaktiky, je to vlastné gpiisob pribligent, vysvétleni predmetii a jejich

"'TILDEN, Freeman — CRAIG, R. Bruce, (eds.). Interpreting our heritage. 4th ed., expanded and updated. Chapel Hill:
University of North Carolina Press, 2007, s. 16-17.

2 ROZICKA, Tomas — PTACEK, Ladislav — HUSKOVA, Blazena. Péiz o krajinu : priruika pro vimeénné pobyty k péci o
Krajinu a pozembkové spolky. 1. vyd. Brno : ZO CSOP Veronica, 2004, s. 7.

> TILDEN, — CRAIG, ref. 1, s. 9.
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vyznamu navstévnikin.  Zptistupnéni informaci at’ uz ptimou nebo nepfimou formou je niplni
muzei i galerif a jejich prezentace. U pfimé interpretace autor/interpretator své sdéleni koduje/
interpretuje do prostfedku verbdlni a neverbilni komunikace a dile je pifjemce/navstévnik
muze dekédovat. Nepfima interpretace se vyznacuje tim, Ze je samoobsluznd, nemusi tedy u ni
byt pfitomen lektor, pravodce nebo mediator. Tvurce interpretace se tedy snazi kédovat sdéleni
a informace o krajiné/lokalité do textt, obrazt nebo objektt a timto zplisobem je zpfistupnit
zvolenym prostfedkem ¢i interpretacnim médiem napf. letickem, knihou, pracovnimi listy,
naucnou stezkou nebo elektronickou/mobilni aplikaci ndvstévnikim.

Autofi interpretace by méli byt také na pozoru pfed faktory ovliviiujicimi plynulost celé
komunikacni situace jako je vhodné zvolena nauc¢na stezka, panelova soustava nebo mobilni
aplikace, ktera je schopna piilakat dnesniho virtualné zalozeného pifjemce/navstévnika, bez
ohledu na jeho vék. Pfi omezeni téchto interpretacnich a komunikacnich médif muze vést
situace ke zkratkovitému vyjadfovani, i kdyz velmi mnoho interaktivity by mohlo zménit
interpretovanou lokalitu ¢i vystavni mistnost v détské hfiste.’

Zprosttedkovavani kulturné historického dédictvi mize probihat nejraznéj$imi zptsoby a
za pomoci ruznych interpretacnich prostiedki.’

Mobiln{ aplikace a nova média jako prostfedky interpretace

Mobile learning neboli M-learning znamena vzdélavat se se pomoci nebo prostfednictvim
ruznych mobilnich zafizeni. Jedna se tedy v podstaté¢ o podobu ¢i formu uceni odehravajici
se v online prostfedi pomoci mobilnich zafizeni a mobilnich aplikaci.® Vyhodou M-learningu
tedy je zvySenim pohodli studia tj. vzdélavanim se kdekoliv v kazdém okamziku, at’ uz je to ve
skole nebo v kulturnévzdélavacich institucich. Dnes se zacinaji rozvijet, ¢im dal castéji tvofit
a nabizet m-learningové programy ¢i aplikace, kromé tradicnitho vyukového prostfedi také
v mimoskolnich vzdélavacich zafizenich,’ jakym muze byt vystava ¢i expozice. Mobilni aplikace
se tedy v tomto piipadé pro vefejnost stava prostfedkem zprostiedkovani/interpretace vykladu.

Prostiedkem interpretace je médium, které ma za tkol pomoci zprostiedkovat neboli
interpretovat kulturné historické nebo piirodni dédictvi navstévnikim. Jedna se tedy
o prostfedek, kterj vefejnosti napomahd objasnit/interpretovat prezentovanou lokalitu,
pfedmeéty ¢i objekty. V muzejnim prostiedi existuje prostfedkt interpretace vice. Podle Josefa
Benese je to zpusob komunikace muzejntho subjektu s navstévnickou vefejnosti pomoci
urcitych zdrojt informaci. Vymezuje je takto:

e  Autentické/originalni prostfedky — tedy pfedméty s uréitym poselstvim, nesouci
svédectvi tzv. z prvai ruky. (Dvourozmérné nebo trojrozmérné vytvory - vystavni predméty,
kulturni, historické ¢i sakraln{ objekty, apod.)

“ MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich listii : Metodicky materidl. Brno : Moravské zemské muzeum, Metodické cent-
rum muzejni pedagogiky, 2013, s. 26.

> JANEK, Pavel. Interaktivni pracovni list k pamatkdm mésta Koprivnice. Beno : Masarykova univerzita Filozofickd fakulta,
2017, s. 11.

8 Nautné stezky : zpracovani a hodnoceni neprimyeh interpretacnich programi. 1. vyd. Brno : Katedra environmentélnich studif,
Masatrykova univerzita, 2016, s. 31-33.

TJANEK, Pavel. Interpretace kulturné historického dédictvi pomoci mobilni aplikace. Brno : Masarykova univerzita Filozofickd
fakulta, 2019, s. 21.

8 Electronic reading and digital library technologies: Understanding learner expectation and usage intent for mobile learning. Educati-
onal Technology Research and Development. 2014, s. 35-52.

» ZOUNEK, Jifi — JUHANAK, Libor — STAUDKOVA, Hana — POLACEK, Jifi. F-learning : uéeni (se) s digitilnimi
technologiemi. Praha : Wolters Kluwer, 2016, s. 280.
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e  Substituéni prosttedky — poznani pfedmeétd navstévniky prostfednictvim obrazu
neboli tzv. z druhé ruky. (Pfedmeéty grafické, fotografické nebo filmové.)

e  Referencni prostfedky (verbalni zprava o pfedmeétu) — poznani predmétu az tzv. z tfetl
ruky. Verbaln{ zprava popisuje vlastnosti pfedmétu. Referenéni prostfedky (tabulky, mapy,
grafy, vzorce atd.).

e  Explika¢ni prostiedky (znakovy zaznam v kédované podobé) — ddaje o predmétu
jsou pfevadény do kodu. Zaznamy jsou dekédovany pomoci dekédovaciho zafizend,
aby pozadovanému programu nebo expozici/vystavé porozuméli i laici. (Mluveny nebo
reprodukovany doprovod, vytistény text v pravodci nebo kombinace téchto dvou médii.)."”

Petra Sobétiova, k prostfedkim interpretace Josefa Benese pfidava, dnes jiz v muzejnim
prostredi, stale vice ¢astéji vyskytujici se a vefejnosti oblibené:

e  Technické prostiedky (tj. didaktické a zabavni) — tyto prostfedky nachazi ve vystavach
nebo expozicich ¢im dal pevnéjsi misto. (Vizudlni, auditivni, obrazova technika umoznujici
nejraznéj$i typy projekci, interaktivni tabule, informacni stanovist¢ ¢i kiosky, tablety,
fotoramecky s datovim obsahem. Dale také rozsifujici informace obrazového, textového,
auditivntho ¢i audiovizudlniho charakteru napt. elektronické aktivity/hry, nejraznéjsi zvukové
stopy a projekce, audiovizualni efekty, vyukové a zabavni pocitacové programy, trenazéry,
e-learningové ¢i elektronické/mobilni aplikace atp.).!

Pracovni listy, naucné stezky a jiné interpretacni prostfedky jsou v soucasnosti c¢asto
v muzejnim prostied{ dopliiovany nebo zcela nahrazovany modernimi analogickymi prostfedky
jako mobiln{ aplikace nebo jiné IT technologie. Jde se v podstat¢ o podobny prostiedek
interpretace jako napf. naucna stezka, ale misto panelové soustavy mize navstévnik vidét celou
vizualn{ a textovou podobu daného zastaveni na displeji mobilniho zafizeni. Mobilni aplikace
mohou také nahrazovat interpretacni prostfedek, jako jsou pracovni listy, které jsou dnes
v muzejnim prostredi téméf nepostradatelnou didaktickou pomtckou. Proto je také tvorba
téchto modernich interpretacnich médif velmi podobnd, i kdyZ s jistymi modifikacemi, jako
jsou prave napf. pracovn{ listy.

Interaktivita a jejf uplatiiovani je ¢asto spojeno s digitalnimi technologiemi nebo tzv. novymi
médii. Tyto dva pojmy jsou casto ztotoznovany, jelikoz je predpokladano, ze zapojenim novych
médif do programu napf. v expozici/vystavé nebo v terénu na naucné stezce interpretujici
kulturné historické dédictvi, zvysuje jejich interaktivitu. ,,I dyg je toto spojent Zjednodusnjici, faktem

Je, Ze diky novym médiim se objevnji inovativni podoby expozic a prosazuji se cela nové zpiisoby komunikace
s navstévniky. "’

Voblastech prezentaceainterpretace muzejnich sbirek a kulturnéhistorickych objekttinabizely
moderni technologie a nova média donedavna nedostupné moznosti, at’ uz pii vytvaien{ vystav,
expozic tak i pfi nejraznéjsich jinych formach alternativni prezentace a zprostfedkovavani/
interpretace. V dnesnf dobé se v muzejnim prostiedi uplatiuji videoprojekcee, digitalni zvukové

0 BENES, Josef. Mugejni prezentace. Praha : Narodni muzeum, 1981. s. 103., srov. BENEg,Josef. Zifklady muzeologie.
Opava : Open Education & Sciences pro Ustav historie a muzeologie Filozoficko-ptirodovédecké fakulty Slezské
univerzity, 1997, s. 94., srov. BENES, Josef. Mugeum a vychova. Praha : Ustav pro informace i fizeni v kultufe, 1980.
s. 49-50.

" SOBANOVA, Petra. Muzejni expozice jako edukaini médinm. 1. vyd. Olomouc : Univerzita Palackého v Olomoudi,
2014, 5. 33. stov. SOBANOVA, Petra. Expogice jako misto pro vzdélavdni : Metodika k tvorbé expozic zobledingicioh vydélivaci
potreby navstévniki. Brno : Moravské zemské muzeum, Metodické centrum muzejni pedagogiky, 2017, s. 11.

12 SOBANOVA, Petra. Expozice jako misto pro vzdéldvini : Metodika k torbé expozic zobledimjicich vzdélivaci potreby
ndvstévniki. Brno : Moravské zemské muzeum, Metodické centrum muzejni pedagogiky, 2017, s. 26.

177



Pavel Janek: Mobilni aplikace jako prostfedek interpretace kulturné historického dedictvi

smycky, projekce statického obrazu, pocitacové kiosky s dotykovymi displeji nebo mobilni
zatizeni s nejriznéjsimi aplikacemi nebo jiné prostfedky interpretace. Navstévnicka vefejnost
si v soucasnosti zacina postupné zvykat a s oblibou vyuzivat také audioguidy a standardnim
dopliikem programu se zacinaji stivat i riiznorody obsah informaci umistény na internetu."

Jestlize se IT technologie, nova média a mobilni aplikace stavaji ¢im dal castéji soucasti
kulturné vzdélavacich instituci a prostfedky interpretace, mél by byt kladen duraz na kvalitu
jejich samotného zpracovani z duvodu spravného zprostfedkovani kulturné historického
dédictvi vefejnosti."

Priklady vybranych mobilnich aplikaci interpretujicich kulturné historické
dédictvi

Dulezitym voditkem spravné tvorby interpretacntho prostfedku je také evaluace neboli
vyhodnocovani. Prostfedek médium, jako je v nasem pifpadé mobilni aplikace, mizeme
vyhodnocovat pfed jeho samotnou tvorbou, v jeho pribe¢hu nebo po dokonceni tohoto
interpretacnfho prostfedku. Evaluaci je mozno také nékolikrat opakovat a interpretaci tak nadale
zkvalitnovat k potfebam zvolené cilové skupiné. K tvorbé navrhu mobilni aplikace ,, Interaktivni
pravodce méstem Pifbor® jsou vybrany a vyzkouseny v terénu dvé mobiln{ aplikace, které jsou
vyhodnocovany z pohledu didaktické a technické spravnosti.

Prvni mobiln{ aplikace ,,Piibéhy z kasemat®, je muzejni typ aplikace nachazejici se v Muzeu
mésta Brna. Tato mobilni aplikace ma za ukol zpfistupiovat vefejnosti pomérné rozsahlou a
vyznamnou pamatku, ve které se nachazi mimo jiné také oddéleni muzejni pedagogiky, kdy by
mohla navstévnicka verejnost ocekavat kvalitné zpracovany didakticky material. Stezka s mobilni
aplikaci v Muzeu mésta Brna nabizi vefejnosti prochazeni nejen v prostorach pevnosti, ale
také vede misty venkovnim prostorem kasemat. Druha hodnocena mobilni aplikace ,,Freudiv
zIj sen® ma charakter stezky vedené venkovni lokalitou. Mobilni aplikace tedy zpfistupniuje
a interpretuje kulturné historické objekty mimo zdi instituce, konkrétné pamétihodnosti
v moravském mésté Ptibor.

Oboji zminéné mobilni aplikace, jsou vybrany a vyhodnocovany zamérné, jelikoz se
mohou zdat jiné svym charakterem, ale podstatou zprostfedkovavani kulturné historického
a ptirodniho dédictvi, jsou dosti podobné. Podstata téchto aplikaci spoc¢iva v interpretaci kulturné
historickych objektd, pomoci interpretaénfho média tedy mobilni aplikace, navstévnikam.
Proto jsou, dle mého nazoru z hlediska hodnoceni, adekvatnimi zastupci pro naslednou tvorbu
nového interpreta¢niho prostfedku vhodné.

Jako tvirce se zabyvam ve své mobiln{ aplikaci také lokalitou s kulturné historickymi objekty
mésta Pfibor. Tvofeny navrh mobiln{ aplikace obsahuje mimo jiné také kulturné vzdélavaci
instituce a pamatky jako je napf. Muzeum mésta Brna. Z téchto davodu se podle mého nazoru
vybrané aplikace pfimo vybizi k hodnoceni a evaluaci.”

Vzdélavaci cile tvofené mobilni aplikace
Stézejnim vzdélavacim cilem tvofené mobilni aplikace ve mésté Ptibor je poznani kulturni,
sakraln{ a pramyslové historie mésta, ktera je velmi vyznamna nejenom v této oblasti.

13 Tamtéz, s. 26.
" JANEK, ref. 7, s. 40.
15 Tamtéz, s. 54.
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Autor mobiln{ aplikace se rozhodl zaméfit na cilovou skupinu s vétsim vekovym rozpétim a
to rodiny s détmi. Tato cilova skupina navstévuje ve velké mife naucné stezky a ptirodni lokality.
S pfispénim modernich, stale vice pouzivanych IT technologii a mobilnich aplikaci, zvlasté
u mladsich navstévnikd, by mohla tato skupina zvysit nav§tévnost a pomoci popularizovat
kulturné vzdélavaci zatfizenf a dal$i historické objekty tohoto mésta.

Zvolena cilova skupina vzhledem k jejimu vékovému rozsahu je schopna zajistit veétsi
navstévnost kulturné vzdélavacich zafizeni. Tato zafizeni jsou v dnes$ni dobé¢ do jisté miry
opomijena na dkor napf. science center atp. Na mnou navrzené stezce s mobiln{ aplikaci
budou kromé svétskych staveb lezet také sakralni objekty, které maji nejenom v tomto mésté
dlouholetou tradici. Proto je dobré, po mnoha letech opomijeni, zejména mladsi generaci
podporiit k zdjmu o tyto pamétihodnosti.

Tvorba navrhu mobilni aplikace ve méste Piibor si klade za cil, jak bylo uvedeno, podpofit
vetsi zajem vefejnosti o kulturneé vzdelavaci instituce, sveétské 1 sakralni objekty v tomto meésté
a tim zaroven kromé vzdélavani napomoci k ochrané pamatek jako hodnotného deédictvi
zanechaného pfedchozimi generacemi.'s

Popis a navrh mobiln{ aplikace — Interaktivni pravodce méstem Piibor

Naucni stezka s mobilni aplikaci je vedena $ir$im centrem mésta Piibor a zabavnou formou
tj. pomoci aktivit a tkold se snazi interpretovat zdejsi kulturné historické dedictvi. Jde o typ
mobilni aplikace, kterd je vedena venkovni tedy pfirodni lokalitou, ale zve navstévnickou
vefejnost také do kulturné vzdélavacich zafizenf ¢i sakralnich pamatek tohoto mésta. Tento
tvofeny pravodce se prolind v nékterych zastavenich s jiz existujici stezkou s mobilni aplikaci
vedenou v tomto mésté.

Mobilni aplikaci je mozné propagovat napf. na webovych strankiach méstského ufadu,
Piiborském mési¢niku, v kabelové televizi ¢i socidlnich sitich mésta ale také velmi vhodné
u prvaiho zastaveni v Rodném domé Sigmunda Freuda nebo v nedalekém informaénim centru.

Pred spusténim a zahdjenim prohlidky stezky s mobilni aplikaci musi mit kazdy navstévnik
¢i skupinka navstévnika pfipraveno vlastni mobilni zafizeni s platformou iOS, Android ¢i
Windows phone. Jiné typy platforem mobilni aplikace nepodporuje. Také lze tuto mobilni
aplikaci stahnout zdarma v online obchodech, u kazdé ze jmenovanych platforem. Jestlize
vefejnost nevyuziva mobilni data ve svych mobilnich zaf{zenich, je proto vhodné si mobilni
aplikaci stdhnout pies Wi-fi, aby m¢l aplikaci funkéni i v rezimu Offline. Mobilni aplikace je
soucasn¢ zavisld sama na sob¢ a nepotiebuje u jednotlivych zastaveni podporu QR kédu.

Aktivity ¢i ukoly v mobilni aplikaci jsou interaktivni a zajimavé vizualné a zvukové
zpracovany. Aplikace také obsahuje mapu s jednotlivymi stanovisti, aby navstévnici jednoduse
videli trasu prohlidky a veédeli, jakym zpusobem se dostat k dal$im zastavenim. Vyhodami
tohoto interpreta¢nfho média jsou zpusoby jeho intuitivnfho zpracovani, celoro¢ni funkénost
a zabavna forma mimoskolniho vzdélavani. Vefejnost si také mize stezku s aplikaci pfedem
prostudovat v pohodli domova a je proto schopna si tak pfedstavit, co jej pfi prochazeni mobilni
aplikace pfiblizné ocekava.

Funkénost mobilni aplikace je cilové skupiné nabizena nejenom v ceském, ale také
v némeckém ¢i anglickém jazyce, jelikoz do mésta Pribora jezdl pomeérné velké mnozstvi
cizincl.

1 Tamtéz, s. 74-75.

179



Pavel Janek: Mobilni aplikace jako prostfedek interpretace kulturné historického dedictvi

Navstévnici naucné stezky s mobilni aplikaci nemusi také fesit vstupné, jen pokud se
rozhodne projit mobilni aplikaci bez navstév kulturné vzdélavacich zafizeni jako je Muzeum
a pamétni sin Sigmunda Freuda nebo Rodny dim Sigmunda Freuda. Muzeum a pamétni sin
S. E, vybira vstupné od déti, studentd nebo seniori za 15,-K¢ a od dospélych osob za 30,-K¢.
Rodny dum S. F pozaduje za vstupenky pro déti od 6 - 15 let 20,-K¢, studenty ¢i seniory 30,-K¢

464] ", & adospélé navstévniky 40,-K¢.

Prochazenim stezky, podle

polohovych sluzeb v mape,
mobiln{ aplikace vefejnosti
oznami, ze se nachaz{ u daného
stanovisté a poté si navstévnici
dotykem odsouhlasi spusténi

5

a5
nn‘iﬂ'ﬂﬁ
-

Loty
ukolu nebo aktivity daného
zastaveni. Jestlize si navstévni-
;- 2 ci nezapnou polohové sluzby,

v blizkosti zastaveni si tedy
navoli cislo zastaven{ sim a
timto zpusobem si spusti tkol
v mobiln{ aplikaci.

Nauc¢na stezka s mobil-
ni aplikace funguje tak, Ze
u kazdého zastaveni interaktiv-

= o nf stezky figuruje postava, kte-
2 »; ] = rda ma za ukol charakterizovat

o ' & a popisovat kulturné historicky

3 objekt. Jedna se tedy o po-

o st 4 myslného  privodee jednotli-

Obr. 1: Mapa zastaveni nau¢né stezky s mobilni aplikaci v Pfibofe vich zastaveni. Pro vétsi mo-

tivaci a jako pobidka k lepsim
vysledktim, obdrzi navstévnici na kazdém stanovisti urcity pocet zetond, za které dostanou
odmeény, jez jsou po absolvovani trasy k vyzvednuti na méstském turistickém informacnim cen-
tru nebo v jednom z muzei. Odmény jsou v podobé obrazku vyznamné osobnosti z mobilni
aplikace, razitka s vyobrazenim objektd mobilni aplikace nebo pecetidla pfiborského senatu
z roku 1615 ¢i znaku mésta.

Vefejnost naucné stezky ma v mobilni aplikaci také mapu s jednotlivymi stanovisti, kde si
muze nastavit polohové sluzby pro snadnou orientaci v terénu fungujici i v rezimu offline.
Navrzena naucna stezka ma trasu situovanou ve tvaru kruhu, ¢ili zacatek i konec se nachazi
nedaleko od sebe. Nauc¢nou stezku s mobiln{ aplikaci si muaze vefejnost popt. zkritit nebo
zvolit dle svych casovych ¢i fyzickych moznosti, jelikoz jednotlivé aktivity na sebe konkrétné
nenavazuji a pfi prochazen{ mobilni aplikace neni navstévnik omezen ani ¢asem ani roénim
obdobim.

Prvni zastaveni, tedy Rodny dim Sigmunda Freuda, se nachazi relativne blizko autobusového
stanovist¢ ¢i vlakového nadrazi a hned vedle néj lezi parkovisté. At’ uz se tedy vefejnost
rozhodne dostavit jakymkoliv dopravnim prostiedkem, maji vSe v piijatelné blizkosti. Tato
tvofena stezka s mobiln{ aplikaci se nachazi v zastavbé historického centra mésta, a z tohoto
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davodu je jednoduse dostupna vsem cilovym skupinam, trasa je fyzicky nenarocna, pfevazné
rovinata a vhodna jak pro pro rodiny s kocarky, tak také pro hendikepované navstevniky. Tato
nau¢na stezka s mobilni aplikaci ma ¢trnact zastaveni s délkou trasy 3,5 km, coz navstévnické
vefejnosti muze zabrat i s vypliiovanim tkolt a aktivit pfiblizné dvé hodiny casu."”

Zastaveni mobilni aplikace — Interaktivni pravodce méstem Piibor
1. Rodny dum Sigmunda Freuda
Duvody vybéru zastavent:
e Zastaveni je kulturné vzdélavaci instituce.
e  Kulturné historicky objekt je rodny dim vyznamné osobnosti mésta Pfibora.

Cile:

. Navstévnici poznajl ob-
jekt.

o Navstévnici poznaji osob-
nost Sigmunda Freuda.

. Navstévnici poznajf, kde
se Sigmund Freud narodil.

. Navstévnici zjistl, jakou

veédni disciplinou se Sigmund Freud
zabyval.

- Popis zastaven:

V roce 2006 byl zrekonstruovan
dam & p. 117 v Zamecnické ulici
v Piibofe — Freudiv rodny dim,
ktery se takto svou vnéjsi 1 vnitini
architekturou znovu vratil do poc¢atku 2. poloviny 19. stoleti. V objektu je muzeum Sigmunda
Freuda s interaktivni muzejni expozici.'

Sigmund Freud se narodil v Pifbofe dne 6. 5. 1856. Rodina zila v pronajatém domé ¢. p.
117 v Zamecnické ulici. Freudiv otec vlastnil textilnf obchod a postupné se stal vyznamnym
clenem cechu soukenického, ktery mél v Pifbofe zvlaste bohatou tradici. O malého Sigmunda
se starala ¢eskd vychovatelka, na kterou pozdéji ¢asto a rad vzpominal. Piestoze Freud prozil ve
mésté ,,pouze” tii roky zivota, zachoval si k Pfiboru hluboky vztah. Jako gymnazista navstivil
Freud o prazdninach v 1ét¢ roku 1872 poprvé a naposled rodny Pifbor a svého piitele Emila
Flusse, s nimz si dopisoval. Zde se také poprvé platonicky zamiloval do Emilovy sestry Gisely.
Flussova rodina pifisla do Piibora v osobé¢ Ignice Flusse v roce 1838 z hali¢ské Tismenice,
odkud ho nisledovali i jini mladenci v¢. Sigmundova otce Jakoba Freuda. Vzal si Zenu
z bohatého karlovarského rodu Mosert a nemalé véno piispélo k budoucimu viznamu jména i
rodu na tehdejs$im spolecenském zebiicku mésta. V roce 1864 zde zfidil prvni tovarnu s parnim

pohonem na vyrobu sukna a polovlnéného zbozi a o tii roky pozdéji cihelnou hut’. ¥

7" Tamtéz, s. 75-78.

18 Mésto Prgbor : Rodny dam Sigmunda Frenda. [online]. 2019. [cit. 2019-3-17]. Dostupny z WWW: http://turista.pri-
bor.eu/pamatky/rodny-dum-s-freuda/>.

19 7ZARSKY, Bohuslav. Freudsiv Piibor/ Frends Piibor. P¥ibor : Montanex.Ostrava, 2006, s. 38-44.
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Jeho dalsi zivot se odehraval ve Vidni, kam se v roce 1859 Freudovi pfest¢hovali i s celou
rodinou. Sigmund vystudoval gymnazium a kratce se vénoval studiu vnitfntho 1ékatstvi, brzy
vsak pfesel na psychiatrii k prof. Meynertovi. Po jmenovani docentem odjel r. 1885 do Pafize,
kde asistoval slavnému prof. Charcotovi. Po navratu se po ctyfleté znamosti ozenil s Martou
Bernaysovou.

Ve své veédecké praci i klinické praxi se Freud zaméfil na studium nevédomi. U svych
pacientt praktikoval lécbu pomoci hypnoézy a snazil se dopatrat pficin hysterie. V roce 1896
poprvé pouzil pojmu psychoanalyza, kterou definuje jako védu, snazici se vypatrat utajené
dusevni d¢je v podvédomi a téz pudové impulsy, které je vyvolavaji.

I kdyz pro Freuda byla vzdy na prvnim misté prace, byl dobrym manzelem a pozdéji
i skvélym otcem svych Sesti déti, které vzdy povazoval za ,,svou pychu a bohatstvi*®

Freud dosel véhlasu jiz za svého zivota a jeho odkaz Zije dodnes v jeho zacich a dile. Jako
zakladatel védniho oboru je znam na celém svété a paradoxné je mnohde oslavovan vice nez ve
své rodné zemi. Pravem mu mésto Pifbor vénuje velkou pozornost, kterd mu bezesporu nalezi
jako snad nejvétsimu rodakovi, ktery Pifbor proslavil po celém svéte.

Aktivity:

e V mobilnf aplikaci se navstévnikim objevi animovana postava Sigmunda Freuda.

wAboj, ja jsem Sigmund Frend, lékar a psychiatr. Podivej se na budovu u nig stojime, tady jsem se narodi.
Ve trech letech jsme se ale i s rodinon odstéhovals.

o | Bé se podivat do mého rodného domm.

W Ljisti, jak se jmenuji prostiednim jménem, kde jsem studoval a jaky je nagev védniho oborn, kterému jsem
vénoval témér cely givot.

WINapis' nazgev védniho oboru sem.” Kolonku navstévnikim ukdze animovana figurka S. F
(PSYCHOANALYZA)

o | Jestlige nepiijdes dovnitt, usad’ se na médénou vySetrovaci pohovkn a vyzkonse si, jak se sedélo mym
pacientiim.

o Vedle pohovky je motto tviircii této pohovky a expozice. Zapis motto do kolonky v aplikaci a bég
na dalsi zastavent. *

(USAD SE A ROZJIME] - VSTAN A KONEJ)

Oduavodnéni zvolenych aktivit:

Pomoci animované postavy Sigmunda Freuda mohou navstévnici osobnost konkretizovat
vizualné. Aktivity v mobilni aplikaci jsou provazany s objektem zastaveni, proto si vefejnost
uveédomi kde se S. F. narodil, do jakého mésta se pfestéhoval a jakym védnim oborem se zabyval.
Pomoci aktivity na médéné pohovce zjisti, jakjm zptusobem mohlo probihat psychologické
vySetfeni S. .

2. Pamétnik Ceskoslovenskych letct
Duvody vybéru zastavent:

e Vjznamny pamétnik ne jenom pro mésto a kraj, ale také pro celou Ceskou republiku
a Slovensko.

e Objekt je zajimava technickd pamatka.

0 Rodny diim Sigmunda Freuda : Sigmund Frend. [online]. 2019. [cit. 2019-3-17]. Dostupny z WWW: <http://www.freu-
dmuseum.cz/sigmund-freud/ zivotopis.php>.
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- T T Cile:
e S S L LT AT o Navitévnici védi, kdo byli
- ’, % s - *_ " Y ceskoslovensti letci.
| Chow o % e e Nivitevnic vedi, ¢im letci
létali.
o  Navstévnici védi, ze zde
byli i letci z Pifbora.

e Navstévnici zjisti, jak vy-
padal znak ceskoslovenského le-
tectva.

Popis zastavent:

Dne 11. listopadu 2015 pfi osla-
v¢é Mezinarodntho dne vale¢nych
veterant byl odhalen Pamatnik ¢sl.
letct v Pifbofe, ktery je vénovan
tém piiborskym rodaktm, kteff v fadach kralovského britského letectva RAF (Royal air Force)
bojovali béhem I1. svétové valky za obnovu Ceskoslovenska, ale i letcam, kteif ve sluzbé na

Obr. 3: Pamatnik Ceskoslovenskych letct

letisti Mosnov u 8. stihactho leteckého a 1. dopravniho pluku polozili své zivoty. Ti vétsinou
bydleli v Piibofe.

K vybudovani pamatniku byl pouzit vyslouzily letoun MiG 15 bis, ktery clenové mistni
organizace VSR (Vojenské sdruzeni rehabilitovanych) zdarma opravili za finan¢niho pfispéni
mésta. Tento pamatnik nema v nasi zemi obdobu.?’ Pamatnik si zachoval nejen povést dobrého
orientaéniho bodu, ale stal se i dalsf vjznamnou dominantou mésta. Rada lidi odjinud a také
fada cizinca jej obdivuji.*

Aktivity:

e  Figurka ceskoslovenského letce uvede navstévniky do déje a v mobilni aplikaci se
spusti zvuk motoru.

o Shiis ten zuuk? Pati? tomuto letadlu.  Je to model MiG 15, ktery je 3de k ucténi pamdtky vsech
pilotii Ceskoslovenské armidy.

o W Progkonmel letadlo 2blizka.

o Zamif na letadlo, pomoci ikony v aplikaci, nvidfs, jak vypadd nonitr-“

o, Najdi na panelu pisiusnika CS. letectva 3 Pizbora.

wLapis jméno prislusnika letectva tady. Kolonku navstévnikim ukaze animovana zmensenina
letadla, které do kolonky vleti.

o | Zjisti, Rtery gnak patril ceskoslovenskémn letectvn.

Navstévnik si muze rozkliknout napovédu. ,, Ve znaku leskoslovenského letectva je lev.

Odtivodnéni zvolenych aktivit:
Pomoci figurky CS letce v mobilni aplikaci, mohou navstévnici konkretizovat osobu vizualné
a tim si pfestavit jakym zptisobem mohl letec v té dobé vypadat. Vefejnost také pomoci aktivit

21 Mésto Pribor : Pamdtnik Ceskoslovenskych letcii. [online]. 2019. [cit. 2019-3-18]. Dostupny z WWW: <https://tutista.
ptibot.eu/pamatky/pomniky-2/mapatnik-ceskoslovenskych-letcu/>.
22JERGUS, Ladislav. Pamdtnik (fenéo;/avem@/'m leteiim. Mésto Ptibor : Zeman Art, 2015, s. 3.
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vi, jak vypada letadlo nebo jaky ma zvuk jeho motor. Pomoci provazanosti aktivit s objektem
pamatniku mohou také rozpoznat znak CS letectva ¢i vi, jak se jmenovali letci z Piibora.

3. Gymnazium a pomnik Tomase Garrigua Masaryka
Duvody vybéru zastavent:

o  Vzdélavaci instituce mésta, s dlouholetou tradici.

e Kulturné historicky objekt je spojen se dvéma vyznamnymi osobnostmi. S architektem
a prvanim ceskoslovenskym prezidentem.

Cile:
e Navstévnici vedi, k jakému tcelu objekt slouzi.
e Navitévnici védi, podle které vyznamné osobnosti je objekt pojmenovan.
e Navstévnici poznajf, které osobnosti patif pomnik pfed gymnaziem.
e Navstévnici védi, kdo objekt postavil.
e Navstévnici veédi, co znazornuji sochy nad vchodem budovy.

Popis zastavent:

e Gymnazium T. G. Masa-
ryka

Pifborské gymndzium bylo
soucasti klastera a koleje piarist
od jeho vzniku kolem roku 1700,
pficemz jednim z hlavnich dkolt
skoly byla vychova a vyuka pros-
tého lidu. V budové klastera se
za pusobeni mnicht také hravalo
divadlo inspirované Zivotem So-
krata, Julia Caesara a dalsich.

Gymnazium bylo nékolikrat
zru$eno a znovu obnoveno,
poprvé jiz v roce 1777, potom
obnoveno  1806-1829, 1858-
1885. V letech 1875-1938 zde pusobil ucitelsky ustav, po Brné druhy na Moravé. Pro tyto dcely
byla v 70. letech 19. stolet{ budova gymnazia v nékterych kifdlech prodlouzena pifborskym
architektem Kasparem Katlsederem.” Ve dvacatém stoleti se po zruseni ucitelského ustavu
v ptiborském gymnaziu vyucovalo od zafi 1902 s 56 zaky a Sesti uciteli nejdifve v pronajatych
prostorach.

V letech 1903-1904 byla postavena® a 18. 9. 1904 slavnostné oteviena nova budova dnesniho
Masatykova gymnazia®, ve které se vyucuje dodnes. V roce 1912 byla skola zménéna na tzv.
vys$si zemskou realku a od roku 1946 byla skola pojmenovana po presidentu Masarykovi —

Obr. 4: Gymnazium T. G. Masaryka

2 Meésto Pigbor — Sigmund Frend - Pribor City: Piaristicky kldster, kole a gymnazginm. [online]. 2019. [cit. 2019-3-19]. Dostup-
ny z WWW: <https://www.ptibot.cz/cz/piaristicky-klaster-kolej-a-gymnazium/>.

* LOUKOTKA, Lubomit. Heslo Gymnasinm. Byvaly kronikaf mésta — jeho pisemnd pozistalost je ulozena v Muzeu
Novoji¢inska, p. 0. v pobocce : Muzeum a pamétni sin Sigmunda Freuda v Piibofe.

» LOUKOTKA, Lubomit. Déjiny Pigbora v datech : Priborské povésti. Piibor : Méstsky ufad v Piibote, 2000, s. 23.
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Masarykovo realné gymnazium. Po politickych zméndch v roce 1989 byla skola rekonstruovina®
a v roce 2006 byla pfistavéna nova télocvicna.

Secesni budovu gymnazia postavil stavitel Bedfich Karlseder podle plant architekta Frantiska
Valenty.”” Budovu zdobi ¢tyfi alegorické sochy Frantiska Uprky. Jedna se o alegotie zobrazujici
Strojn{ inzenyrstvi, Stavebni inzenyrstvi, Chemii a Architekturu.®®

e  Pomnik TG.M.

President Masaryk navstivil mésto Pifbor nékolikrat, proto $kola od roku 1946 nese jeho
jméno. Pavodni pomnik pied budovou gymnazia byl odhalen v roce 1947, soucasny pochazi
z roku 1990.% Tato lokalita m4 vztah k Zivotu pryniho prezidenta Csl. republiky, jelikoz
kandidoval v roce 1907 v tomto volebnim okrese na misto poslance do fisského snému za
stranu socidlné demokratickou.”

Aktivity:

e Navstévniky v mobilnf aplikaci uvede do souvislosti animovana postava T. G. M.

o Budovu, pred kterou stofis, postavil priborsky architekt Bedrich Karlseder.

W Zjisti, co je nad vchodem napsano. Zjistis co je to za budovu, a ve kterych letech byla postavena.”
(GYMNASIUM, 1903-1904)

o | Uhodnes, kdo jsem? Slusi mi to na pomniku? Budova je podle mne také pojmenovand.

Vefejnost si muze otevtit pomoci tlacitka v aplikaci napoveédu. ,,Jsem prvni ¢eskoslovensky
prezident.”

o | Zamir pomodi aplikace na (tyri sochy na budové.“ (Sochy se v aplikaci daji do pohybu.)

WJde o ctyri alegorie studijnich obori. Pretabni nagwy alegorii & jednotlivim  sochdm.” (Chemie,
architektura, strojnf inzenyrstvi, stavebn{ inzenyrstvi.)

Oduvodnéni zvolenych aktivit:

Animovana postava prezidenta Masaryka v mobilni aplikaci navstévnikim muze pomoci
konkretizovat osobnost vizualné. Pomoci aktivit jsou navstévnici schopni urcit, co je to za
objekt, ¢ nese jméno nebo ve kterém roce a kym byl postaven. Ukoly cilovou skupinu vybizi
k praci s objektem stanovisté u gymnazia.

4. Pomnik padlych
Duvody vybéru zastavent:

e Objekt znazornuje prvaf i druhou svétovou valku a padlé Zivoty vojaka v téchto
valkach.

* LOUKOTKA, Lubomir — JARNOT, Rudolf. V'zpominky : Pomniky a pamétni desky v Pribore. Piibor : Everwin, 2010,
s. 28-44.

7 LOUKOTKA, ref, 24.

% Masarykovo gymndzinm Pribor, p. o. : Virotni 3prava za skolni rok 2017/2018. [online]. 2018. [cit. 2019-3-19]. Dostupny
z WWW: <http:/ /www.gypti.cz/wp-content/uploads/2016/08/vz14_15.pdf>.

2 Vyznamny rok 2018 - Sdrugeni historickych sidel Cech, Moravy a Slezska. [online]. 2018. [cit. 2019-3-19]. Dostupny
z WWW: <http://wwwhistotickasidla.cz/cs/vyznamny-rok-2018/objekty-spojene-s-1-republikou-tgm-a-1-sv-val-
kou.html>.

% HANZELKA, Emil. Kopfivnice a jeji $ivot v minulosti. 1. vyd. Kopiivnice : Mésto Kopfivnice, [19?7], s. 50., stov.
LOUKOTKA, Lubomir — JARNOT, Rudolf. 1zpominky : Pomniky a pamétni desky v Przbore. Piibor : Everwin, 2010,
s. 29.
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e  Navstévnici si uvédomi vyznam pomniku.
e Navstévnici vedi, kdy byla prvni a kdy druhd svétova valka.

Popis zastavent:

Tento pomnik stal v Pfibofe ptivodné na
misté pomniku Svobody. Odhalen byl poprvé
7. ifjna 1928 a je dilem sochate Frantiska Ju-
rané, ptiborského rodaka. Dnes stoji u skoly

v Jicinské ulici.
' Pomnik je tvofen dvéma postavami vojakt
prvorepublikové armady, jeden stojf ve vojen-
. ském plasti a ptilbeé s granatem v ruce, druhy
| lezi u jeho nohou padly. Za stojicim vojakem
je ¢tythranny kamenny sloup s kovovym reli-
éfnim portrétem T. G. Masaryka. Zde vydrzel
i v dobé komunistického rezimu.’’ Na zadni
stran¢ a po bocich jsou vytesina jména pad-
Iych vojakt, legionaft a zahrani¢nich vojaka
| prvaf 1 druhé svétové valky pochazejicich
& 2 Piibora. Do zdkladu pomniku jsou vloZeny

" pamétn{ listiny. Cest padlym za nasi svobo-
du.?

Obr. 5: Pomnik padlych

Aktivity:
e Vefejnost se na tomto zastaven{ setka v mobiln{ aplikaci s animovanou postavou vojaka
ceskych zemi.
o Rana mé minula opravdu tésné, ale kamardd to uzg nezvladl. Takovy je bobusel Zivot ve valce.
o |, Obejdi pomnik, a 2jisti od kdy, do kdy trvala proni a od kdy do kdy drubd svétovi vilka.?*
,»Udaje vyfotografuj, vidy ke kolonce dané vilky. Aplikace vyhodnoti, zda jsi hledal spravné.“
o, Coza predmét dr$i stojici vojak v ruce? Zakiiskuj jednu 3 péti odpovéds.“ (GRANAT)

Odtvodnéni zvolenych aktivit:

Figurka vojaka v mobilni aplikaci, ale i na samotném objektu, konkretizuje navstévnikim
postavu vizualneé. Aktivity pomoci fotografovani, psani a pozorovani pomdhaji vefejnosti
ziskdvat védomosti o pomniku, podlych rodaku, trvani prvni a druhé svétové valky atp.
a soucasné vytvaii kontakt s danym objektem.

' LOUKOTKA — JARNOT, ref. 30, s. 34-36.
32 Mésto Pribor : Pomnik padlych v Pribore. [online]. 2019. [cit. 2019-3-20]. Dostupny z WWW: <https://tutista.ptibor.
eu/pamatky/pomniky-2/pomnik-padlych/>.
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5. Kostel sv. Valentina
Duvody vybéru zastavent:
e Vyznamna sakraln{ pamatka mésta.

Cile:

e  Navstévnici vedi, komu je kostel zasvécen.

e  Navstévnici poznajf, jak vypadal kostel dfiv.

e Navstévnici védi, Ze se uvnitf nachazi postiibfeny reliéf sv. Valentina z ptavodniho
dfevéného kostela z roku 1596.

T

| Popis zastaven:

Z iniciativy Doroty Bremlové a
jejtho syna Valentina, byl na tomto
misté u cesty do Mistku postaven
- jiz v roce 1596 kostel ze dfeva, za-
sveéceny sv. Valentinu. Kdyz v roce
1626 Piibor vyhotel i s kostelem,
byl postaven kostel novy, také dre-
vény.” V roce 1694, pii zaloze-
nf piaristického klastera s koleji a
gymnaziem, darovalo mésto Pifbor
kostel mnichim piaristim. V druhé
t poloviné 18. stolet{ byl kostel pie-
stavén a jiz kamenny dostal svou
nynéjsi barokni podobu. Kolem
kostela zalozili piatisté hibitov.”*
Obr. 6: Kostel sv. Valentina Vnitin{ vizdoba chrimu je velmi
bohatd. Z doby jesté puvodniho kostela z roku 1596 pochazi postifbfeny reliéf s motivem ze
zivota sv. Valentina®, na hlavnim oltafi se nachdzi jesté obraz zobrazujici Krista, jak uzdravuje
dva slepce, od malife Igniace Raaba. Po stranich chramové lodi jsou tii oltife s obrazem
Ukfizovani, obrazem sv. Antonina a obrazem sv. Josefa Kalasanského, zakladatele fadu. Na
obraze nalezneme dle historika také cisate Josefa 1. jako chlapce. V kostele se dale nachazeji
obrazy sv. Jana Nepomuckého a Panny Marie. Dfeveéné lavice majici rokokové ornamenty a
kazatelna pochazi z obdob{ kolem roku 1750.

Kostel je pamitkové chrinén a je zapsan v Seznamu pamatek CR pod ¢islem 1664. Chram
byl v poslednich desetiletich staticky poskozen okolni dopravou a vznikly trhliny v klenbach
1 ve zdivu. V letech 1995-96 probehla generalni oprava chramu, kterd byla zavrSena v dobé
ctyfstého vyrodi postaveni kostela.

¥ LOUKOTKA, Lubomit. Heslo Sv. Valentin — kostel 1. Byvaly kronikaf mésta — jeho pisemn4 pozuistalost je ulozena
v Muzeu Novoji¢inska, p. 0. v pobocce : Muzeum a pamétni sin Sigmunda Freuda v Pribofe.

 Meésto Prébor : Kostel Sv. Valentina. [online]. 2019. [cit. 2019-3-24]. Dostupny z WWW: <https://tusista.ptibor.eu/
pamatky/kostely-2/kostel-sv-valentina/>.

» LOUKOTKA — JARNOT, ref. 30, s. 78.
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V chramu se konaji bohosluzby, poutni slavnosti ke sv. Valentinu a koncerty duchovni
hudby.*

Aktivity:

e  Vefejnost je na tomto piivitina animovanou postavou, patrona tohoto kostela,
sv. Valentinem.

o Chvdla Kristu navstévnici. Jd jsem sv. Valentin, biskup a mucednik a tento kostel je zasvécen a pojmenovin
podle mme.

o Namir pomoci okna v mobilni aplikaci na dvere kostela a objevi se ti prvodni kostel e dieva i
§ interiérem, ktery tady stal v 16. stoleti.”

o | Bé% se podivat dovnity: Uvidis tam miij postiibreny religf, jesté g pivodnibo dievéného ostela 3 16.
stoleti. "

Odtivodnéni zvolenych aktivit:

Sv. Valentin, jako animovana postava v mobilni aplikaci, pomtize navstévnikim konkretizovat
osobu vizuilné. Ukoly a aktivity v mobiln{ aplikaci napomohou vefejnosti zjistit, jak vypadal
puvodni kostel z 16. stoleti nebo kdo byl sv. Valentin. Mobiln{ aplikace mize pomoci aktivit
piimét navstévniky, aby se $li podivat dovniti objektu. Pomoci aktivit dochazi k provazanosti
s kostelem.

0. Piaristicky klaster a zahrada, Muzeum a pamétni sin Sigmunda Freuda
Duvody vybéru zastavent:

e  Jedna z nejvyznamnéjsich budov mésta.

e Zastaveni je také kulturné vzdélavaci instituce.

Cile:
e Navstévnici zjisti, k jakému tcelu slouzil objekt dffve.
e Nivstévnici védi, co se v budové nachazi dnes.
e Navstévnici vedi, ze je soucasti objektu také zahrada.

Popis zastavent:

e  Historie klastera

Piaristicky fad zalozil sv. Josef Kalasansky v Rimé roku 1597. Tento fad mél za tikol zfizovat
skoly a bezplatné a bez rozdilu nabozenstvi vzdélavat mladez. Do mésta Ptibora pfisli piaristé
v kvétnu v roce 1694.”

Ve stejném roce nechal biskup Karel II. z Lichtenstejna v Pfibofe postavit Piaristicky klaster
se studentskou koleji a gymnaziem. Navrhu honosného objektu v baroknim slohu se ujal tehdy
jiz uznavany fadovy architekt Govanni Pietro Tencalla.”® Jednopatrova budova ma tii kiidla a
je fesena jako pficny dvoutrakt. Stavebni{ prace pokracovaly i pozdéji, pficemz za zminku stoji
pfistavba spojovaci chodby v roce 1786 mezi budovou klastera a kostelem sv. Valentina, ktera

3 Meésto Prgbor : Kostel Sv. Valentina. [online]. 2019. [cit. 2019-3-24]. Dostupny z WWW: <https://tutista.pribor.eu/
pamatky/kostely-2/kostel-sv-valentina/>.

7 LOUKOTKA, Lubomit. Heslo Piaristé. Byvaly kronikif mésta — jeho pisemna poziistalost je uloZzend v Muzeu
Novoji¢inska, p. 0. v pobocce : Muzeum a pamétni sin Sigmunda Freuda v Piibofe.

¥ LOUKOTKA, Lubomir. Heslo Piaristickd kolej — budova 1. Byvaly kronikat mésta — jeho pisemna poziistalost je
ulozend v Muzeu Novoji¢inska, p. o. v poboéce : Muzeum a pamétni sifi Sigmunda Freuda v Piibofe.
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slouzila az do konce 19. stoleti, kdy musela byt zejména v souvislosti s rostouci dopravou
v uzkém prijezdu zbourana.”

Od pocatku 90. let 20. stoleti probihd celkova rekonstrukce klastera trvajici celych 20 let.
Byly mj. odkryty pavodni barokni iluzivni malby a obldzkova dlazba z fi¢nich kament s pouzitim
oblazkt z feky Lubiny. Za zminku stoji také vzacné klasterni klenby s koutovymi lunetami
v salech.

V byvalé piaristické koleji
se v soucasné dobé nachazi
¢ Meéstské muzeum, knihovna a
_ - Zéikladni umélecka skola.*

. Muzeum a pa-
métni sin Sigmunda Freuda

Piiborské muzeum bylo
z iniciativy Muzejni a pramys-
lové jednoty v Piibofe zaloze-
no jiz v roce 1912. Jako zaklad
poslouzila sbirka muzejnich
exponatt z II. Krajinské vy-
stavy severovychodni Moravy.
Jiz v piistim roce byly sbirky
muzea zpi{stupnény vefejnos-
ti v budoveé byvalé radnice.
Béhem II. svétové valky bylo muzeum utlumeno a bezprostiedné po valce v roce 1945 bylo
ptemisténo do budovy piatistické koleje. Do roku 1964 patiilo méstu, aby se nasledné stalo
pobockou Vlastivédného dstavu, dnes Muzea Novoji¢inska. V soucasnosti je mozné si proh-
lédnout expozici Pamétni sift Sigmunda Freuda, pfiborského rodaka a aktualnf vystavy prezen-
tované ve dvou vystavnich salech.”!

Obr. 7: Piaristicky klaster

e  Zahrada piaristického klastera v Piibofe

Historie zahrady se zacala psat na pocatku 18. stoleti, pfesnéji v roce 1700. Po dokonéeni
klastera se totiz bratfi piaristé, jak bylo jejich fadovym zvykem, ihned pustili do vikupt pozemki
pro budovani zahrad. Zahrada byla vzdy pychou koleje a prvofadou byla jeji esteticka funkce.
Piaristé vzdélavali pfedevsim chudy lid, pficemz ¢ast viuky probihala pravé v zahradach, kde se
propojovala teorie s praxi. Nezanedbatelnd byla také vychova vztahu k pfirod¢ a jeji blahodarné
pusoben{ na estetické citeni zaku.

Po odchodu fadovych bratif v druhé polovine 19. stoleti byly zahrady vyuzivany pro
studenty Ucitelského ustavu v Pifbofe a nasledné v druhé poloviné 20. stoleti slouzily jako
ucilist¢ odbornych pfedméta podniku Tatra, n.p. Kopfivnice.

¥ LOUKOTKA, ref. 33.

Y0 Meésto Prgbor : Historie klistera. [online]. 2019. [cit. 2019-3-21]. Dostupny z WWW: <https://turista.ptibot.eu/pa-
matky/piaristicky-klaster/histotie-klastera-1/>.

N Mugeum Novojicinska : Muzenm a pamétni siri Sigmunda Frenda v Pribore : Historie muzea . [online]. 2019. [cit. 2019-3-22].
Dostupny z WWW: <https://www.muzeumnj.cz/muzeum-a-pametni-sin-sigmunda-freuda-v-pribore/o-muzeu-1/
historie-muzea/>.
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Po zmené politickjch poméra se zacala psat nova kapitola v historii klastera i klasternich
zahrad. V roce 2009 byl vypracovan stavebné-historicky prizkum piaristickych zahrad.
Nasledovala fada dalsich krokd od projektu az k realizaci revitalizace vychazejici z ptvodni
piaristické koncepce. Zrekonstruovany prostor byl vefejnosti pfestaven v fijnu 2015. Cilem byla
obnova, ktera si za zaklad vzala ptvodni kifzovou dispozici v¢. snahy o zachovani ptvodntho
ucelu jednotlivych ploch a objektt zahrad. *

Cela zahrada ma plochu 5300 m* a je rozdélena na horni zahradu a spodni zahradu.
Hlavnimi motivy zahrady jsou ,,sad, potok a okno®. Centralnim prvkem plochy zahrady je
jezirko s fontanou, ktera ma pfipominat dobu, kdy zde piaristé chovali kapry. Podél plotu
zahrady jsou vysazeny jabloné, evokujici byvalou $tépnici. Misto dopliuji nejriznéjsi byliny,
rize atp. Zahrada slouZi k relaxaci, traveni volného ¢asu vsech generaci, pofadani kulturnich
akci, koncertd a spolecenskych setkani i k oddavani snoubenct v jedine¢ném historickém
a romantickém prostiedi.”

Aktivity:

e Vefejnosti, se po spusténi tohoto zastaveni, objevi v mobilni aplikaci postava feholniho
bratra z fadu piaristt.

Momentdlné se nachazime u piaristického kldstera. Jsem jeden g veholnich bratri praristického radu neboli
Fadu zhognych kol

o Uz podle nazgvn iddu 2yistis, e piaristé vystavéli kidster ke vzdéldvant,

JJdi se presvédiit, zda tonmu je tak i dnes.

\Lapis ndzev/ ndzvy instituce de. “Misto na odpoveéd navstévnikiam ukaze mnich piaristického
fadu. (Muzeum, knihovna, zakladnf umelecka skola)

o Z drubé strany kldstera jsme chovali kapry a méli tam bylinkovon zabradu. Presvéde se, 3da je to
stené i ted.

o Zamir ikonou aplikace na dbon, objevi se ti ndazgy bylin, které zde piaristé péstovali.

Odutivodnéni zvolenych aktivit:

Animovana figurka feholntho bratra piaristd mtze cilové skupiné pomoci konkretizovat
osobu vizualné. Soucasné se navstévnik pomoci aktivit dozvi co je fad piaristi nebo co se
nachazi v budové dnes. Ukol zjistovani bylin umocni poznani navitévniki, e ke klasteru také
patfila bylinkova zahrada. Aktivity v mobilni aplikaci jsou provazany s objektem zastaven.

7. Kulturni dam
Duvody vybéru zastavent:

e Vyznamny objekt, jelikoz dodnes slouzi ke kulturnim a spolecenskym setkdavanim
obcant mésta Pifbor.

Cile:
e Navstévnici vedi, jak vypadala budova difve.
e Navstévnici si uvédomi, ze je objekt pfestavén.
° Navstévnici védi, kdo dim nechal postavit a kym.

*2 Mésto Prgbor : Historie klistera. [online]. 2019. [cit. 2019-3-21]. Dostupny z WWW: <https://tutista.ptibot.eu/pa-
matky/piaristicky-klaster/histotie-klastera-1/>.
> Navrat Gvota do historickych center mést : Stavebni kniba. Praha : CKKATT, 2017, s. 44-45.
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Popis zastavent:

Kulturni dm v Pfi-
bofe, dfive Katolicky
dtim, se nachizi v bliz-
kosti méstské pamat-
kové rezervace Pfibor.
Dum byl postaven ar-
chitektem  Bedfichem
Karlsederem v letech
1909 - 1911 v secesnim
slohu* z prostiedka
a  usiim  mistnfho
Druzstva Katolického
domu. Od zacitku ob-
jekt slouzil jako mis-
to s povolenim uzivat
hostinskou a  vycepni
Obt. 8: Kulturni déim ¢innost, kde  byla

restaurace a konzum.
Od roku 1912 se v Katolickém domé provadeély spolkové ¢innosti, divadlo ¢i zde byla vystave-
na kuzelna a ke cvi¢eni orlovna.”

Po vilce byl dum katolikéim zabaven a vracen byl v 90. letech minulého stoleti v dezolatnim
stavu. Mezitim byl nékolikrat nevkusné pfestavovan. Katolici véak jiz neméli dostatek prostiedkii
na rekonstrukei nesourodého objektu, ktery vyzadoval viznamny stavebni zasah. Cinnost byla
postupné utlumovana a prostfedka bylo stile méné. Za této situace a po dlouhych jednanich
mésto v roce 2010 objekt koupilo.* Rekonstrukee, ktera objekt uvedla ¢asteéné do pavodni
podoby a rozsifila ho, byla dokoncena v roce 2016."

Aktivity:

e Navstévnikim se v mobilni aplikaci objevi figurka ¢lena Druzstva Katolického domu.

W INajdi, jak se budova jmenuge.

o | Drive se budova jmenovala Katolicky diim, protoge jej nechalo postavit Drusstvo Katolického domm,
kde se schazeli napt. na divadlo nebo cvicit. Diim byl postaven architekten Bedyichem Karlsederem uz v roce
1911¢

o Srovne fotografii v aplikaci s dnesnim knlturnim domenm.

., Obejdi objekt a do fotografie v aplikaci dokresli édsti, kieré json zde dnes navic.

o | Libi se 15 vice dnesni nebo ten privodni objekr?

»Béz se podivat, co je uvniti dnes. Najde$ tam také vice fotografil pavodniho domu.*

" Kulturni dim : Historée. [online]. 2019. [cit. 2019-4-8]. Dostupny z WWW: <https://kulturnidum.pribor.cu/>.

» LOUKOTKA, Lubomit. Heslo Katolicky diim 1. Byvaly kronikdf mésta — jeho pisemnd pozistalost je ulozeni v
Muzeu Novojicinska, p. o. v pobocce : Muzeum a pamétni sifi Sigmunda Freuda v Ptibofe.

S Kulturni dim : Historie. [online]. 2019. [cit. 2019-4-8]. Dostupny z WWW: <https://kulturnidum.ptibor.eu/>.

47 Navrat zivota do..., ref. 43, s. 46.
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Odutivodnéni zvolenych aktivit:

Pomoci postavy kifest’ansky zalozeného clovéka, si navstévnik konkretizuje osobu vizualneé.
Aktivity pomohou navstévnikam ziskat zakladni védomosti o budové a jeji historii podle
porovnavani dnesnfho objektu s pivodni fotografii atd. Navstévnici pracuji s objektem.

8. Karlsederova vila
Duvody vybéru zastavent:
e Objekt patfi dodnes jedné z nejvyznamnéjsich rodin stavitelti a architektd mésta.

Cile:
e Navstévnici poznaji jména dvou vyznamnych stavitelt Pifbora.
e Navstévnici si uvédomi
vyznam objektu, spojené s vy-
znamnou stavitelskou rodi-

nou.

e Navstévnici poznaji po-
dobné prvky staveb architek-
ta.

Popis zastavent:

Duam ¢. p. 80 byl pavodné
svobodnym dvorem. Od roku
1829 objekt vlastnil Fulgenius
Schery, rektor piaristické kole-
je, v letech 1857 — 68 Laurenz
Czernotzky, majitel cukrovaru
a v letech 1878 — 1883 Adolf
Obr. 9: Karlsederova vila Raska, tovirnik z Kopifivni-

ce.®

Od roku 1883 je dodnes v majetku rodiny Karlsederovy, kdy jej koupil Kaspar Karlseder,
méstsky stavitel.”” V roce 1907 byla podle navrhu a v realizaci Kasparova syna Bedficha Katl-
sedera, ktery byl také méstsky stavitel a architekt™, provedena néastavba a dum byl uveden do
podoby odpovidajici nejlepsim tradicim architektonické tvorby Karlsedert, kterou si dochoval
dodnes.”" Objekt v poslednich desetiletich chétra a ceka na rekonstrukei. V roce 2001 byla na
domé vymeénéna stfecha a je zabezpecen. V soucasnosti je v majetku dcery Miroslava Karlse-
dera.”

# LOUKOTKA, Lubomit. Heslo Diim ¢. 80. Byvaly kronikaf mésta — jeho pisemnd poziistalost je ulozena v Muzeu
Novoji¢inska, p. 0. v pobocce : Muzeum a pamétni sin Sigmunda Freuda v Piibofe.

* LOUKOTKA, Lubomir. Heslo Karlseder Kaspar. Byvaly kronikaf mésta — jeho pisemna poziistalost je uloZena v
Muzeu Novojicinska, p. o. v pobocce : Muzeum a pamétni sifi Sigmunda Freuda v Piibofe.

0 Tamtéz.

5 VLASIC, Pavel. Stavitel : Bedrich Karlseder : 12.2.1856 — 7.6.1913. Katalag vydany & prileitosti 150. vjroci narozeni Bedricha
Karlsedera. Piibor : Muzeum Novoji¢inska, 2006, nestrankovano.

2 LOUKOTKA, ref. 48.
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Aktivity:

e  Vefejnost se v aplikaci setkd s animovanou postavou stavitele a architekta Bedficha
Karlsedera.

o Abhoj jd jsem Bedfich Karlseder. Bydlel jsen v tomto domé, spolecné s otcemr Kasparem, ktery meé
prived] ke stavitelstvi.

e Navstévnikim se v mobiln{ aplikaci objevi dva obrazky staveb Bedficha Karlsedera.
Konkrétné Masarykovo gymnazium a Kulturn{ dam.

W Spoj podobné proky vsech # staveb. Poznds miij rukopis“

Odtivodnéni zvolenych aktivit:

Postava v mobilni aplikaci pomuze navstévnikim konkretizovat osobnost stavitele Bedficha
Karlsedera. Navstévnici si pomoci aktivity spojovani stejnych prvki staveb uvédomi, Ze je
Bedfich Karlseder stavitel. Zaroven vefejnost nepracuje pouze s aplikaci, ale také s objektem
stavby.

9. Stary hibitov a kostel sv. Frantiska Serafinského
Duvody vybéru zastavent:

e Stojf zde zajimava, barokni sakralni pamatka.

e Misto, kde jsou pochovany vyznamné osobnosti mésta.

Cile:

o Navstévnici védi, komu je kostel zasvécen.

e  Navstévnici vedi, jaké jsou atributy™ sv. Frantiska Serafinského.

e Navstévnici znaji hrobky a jména vyznamnych kopfivnickych osobnosti pochovanych
na Starém hibitove.

Popis zastavent:

Kostel na Starém hibitove byl postaven v roce 1622 a je zasvécen sv. Frantisku Serafinskému®
neboli té7 Frantisku z Assisi. Tento svétec byl jahen a zakladatel Radu Frantiskand, jejichz je
také patronem. Jeho nejznaméjsi atributy jsou lilie, kniha, beranek nebo ovecka ¢i ptacei atd.”

Stavebne se jednd o volné stojic rané barokni jednolodni kapli s polygonalnim zavérem a
piizemni sakristii na severn{ strané. V kostele je oltaf, varhany na kiru a dva zvony ve vézi.
Praceli je zavrseno trojuhelnym frontonem a nad portilem se nachdzi okno s palkruhovym
zaklenkem. Lod’ je zaklenuta dvéma poli valené klenby s lunetami. Objekt byl prohldsen za
nemovitou kulturni pamétku.>

V blizkosti kostela stavala az do roku 1831 tzv. ,lipa zachrany®, ze které byl podle povésti
zasazen posledni uder prchajicim Svédim po jejich pobiti na radnici a na namésti.

% Pojem ,atribut® (z latinského slova ,,ad-tribuere“ ptidélovat, pfipisovat nebo piisuzovat) znamen4 rozliSovaci rys &
podstatna vlastnost n¢jaké osoby ¢i objektu.

> Mésto Pribor : Kostel Sv. Frantiska Serafinského. [online]. 2019. [cit. 2019-3-26]. Dostupny z WWW: <https://turista.
ptibot.eu/pamatky/kostely-2/kostel-sv-frantiska-serafinskeho/>.

% RULISEK, Hynek. Postavy, atributy, symboly: Slovnik krestanské ikonografie. 1. vyd. Hluboka nad Vltavou: Alsova jiho-
ceska galerie, 2005, informace pod heslem Frantisek 3 Assisi (Serafinsky).

% Deska na fasdé Kostela sv. Frantiska Serafinského. [online]. 2019. [cit. 2019-3-26]. Dostupny z WWW: <https://cms3.
netnews.cz/files/images/356/12171-7b.jpg,>.
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Na hibitove kolem kostela se pohibivalo v letech 1623-1645, poté se vyuzival prostor kolem
kostela sv. Kfize, ktery byl v roce 1611 zbouran, nacez se zde pohibivalo opét roku 1720 az do
roku 1850.%” Na tomto misté zvaném téz Grebarbark jsou pohtbeny ¢etné vjznamné osobnosti
mésta véetné nékolika purkmistrd, starostd, knézi ¢i staviteld. Kdyz v poloviné 19. stoleti prostor
nevystacoval a vyvstala potfeba
dalstho htbitova, koupilo mésto
novy pozemek naproti u cesty do
Skotnice. Z dosavadniho nového
hibitova se tak stal hibitov staty.*®

Aktivity:

e Tigurka sv. Frantiska Sera-
tinského pomuze navstévnikim
projit aktivity v zastaveni.

o | Zjisti, jak se_ jmenuji, najdes
to na kostele.

Navstévnikim se otevie dalsi
¢ast ukolu.

wAno_jmennji se sv. Frantisek Se-
rafinsky nebo také Frantisek 3 Assisi
a kostel se jmenuje podle mne.

e Mam rad piirodu a zvifata,
proto patif do mych atributt.

wPodle zunkii Zjisti, o jaké vivec
Jedince se jedna. “ (beranek, ptaci)

WwINdzpy napis zde.“ Kolonku
navstévnikim ukaze animovana
Obr. 10: Kostel sv. Franti$ka Serafinského postava sv. Frantiska.

o Zamé mobilni zaiizeni na

dvere kostela, objevi se 11 vnitiek chramu.
Béz se podivat dovnitf. Uvidis jesté ptvodni oltaf a varhany ze 17. stoleti.
Y i

o Podle fotografii hrobsi najdi jména jejich mayitelii a nabraj svou odpovéd.
V mobilnf aplikaci je u ukolu diktafon, ktery nasledné odpovéd vyhodnoti.

Odutivodnéni zvolenych aktivit:

Pomoci figurky sv. Frantiska Serafinského mohou navstévnici konkretizovat postavu. Aktivity
jsou pro vefejnost ptinosné, jelikoz urci, jak se jmenuje postava, které je kostel zasvécen, vi, jaké
jsou jejf atributy atp. V tkolech dochazi také ke kontaktu a provazani s pamatkami napf. tim, Ze
navstévnik hledd jméno svétce ¢i rodin na hrobech. Vefejnost na tomto zastaveni také vyuziva
k projitf zastaven{ vice smysl.

7 LOUKOTKA, Lubomit. Heslo Sv. Frantisek - kostelik. Bjvaly kronikaf mésta — jeho pisemné poziistalost je ulozena
v Muzeu Novoji¢inska, p. o. v pobocce : Muzeum a pamétni sin Sigmunda Freuda v Ptibofe.

58 Mésto Pribor : Stary hibitov u kostelika sv. Frantiska. [online]. 2019. [cit. 2019-3-26]. Dostupny z WWW: <https://
tutista.ptibor.cu/pamatky/tajemstvi-starcho-htbitova/trasa-sekce-a/>.
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10. Dam U zlaté hvezdy
Duvody vybéru zastavent:
e Objekt je poztstatek vyznamného méstského priamyslového arealu.

Cile:
e Navstévnici vedi, ¢eho je objekt pozustatkem a co se v ném nachazelo diive.
e Navstévnici si uvédomi, ze se zde vyrabély klobouky.

Popis zastavent:

Na tomto misté¢ stal jiz od prvai poloviny 19. stolet{ hostinec a pozdéji také posta. V roce
1862 tehdy jiz byvaly hostinec U zlaté hvézdy a pfilehlé pozemky koupil tovarnik Jan Raska
a zf{dil zde soukenickou tovarnu.”” Po dvou letech objekt vyhotel vé. soukenické manufaktury.
Mezi lety 1868 — 1881 je zde tkalcovna Russo a Finzi. V roce 1883 objekt kupuje Ignac Fluss a
buduje v pfilehlém aredlu tovarnu na klobouky, ktera byla v provozu az do roku 1938. Bé¢hem
II. svétové valky je zde vyrobna nabytku Grossmann. V roce 1948 byly tovarni objekty a dva
velké kominy zbourany, do-
choval se dim ¢. 287, kde
byly kancelafe komunalni-
ho podniku a az do roku
1977 také hudebni skola.””

Ignac  Fluss  nechal
v roce 1898 dam v¢. pii-
stavby a briny do dvora
pfestavét podle navrhu sta-
vitele Bedficha Karlsedera,
vzhled jeho fasady se do-
choval dodnes.”!

Aktivity:

. Cilové skupiné se
: po spusténi tohoto zastave-
Obr. 11: Dim U zlat¢ hvézdy ni v mobilni aplikaci, objevi
postavicka tovarnika Igna-
ce Flusse.

o | Jsem tovdrnik Igndc Fluss a pravé se nachazime u mé byvalé tovarny na klobouky.”

o Budova také byla difve hostinec s pivovarem ,,U Zlaté hvézdy“ nebo postovni sivad. *

BéZ se podivat dovnitt, co je tam dnes.

oV ymysli viastni klobouk.

,, Pridej navrh do galerie. Nejlepsi navrhy budou ocenény.

¥ LOUKOTKA, Lubomir. Svédkové priborské minulosti. Piibor : Everwin, 2008, s. 10.

0 LOUKOTKA, Lubomit. Heslo Diim & 287. Byvaly kronikaf mésta — jeho pisemné pozustalost je uloZena v Muzeu
Novoji¢inska, p. 0. v pobocce : Muzeum a pamétni sin Sigmunda Freuda v Piibofte.

' VLASIC, ref. 51.
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Odutivodnéni zvolenych aktivit:

Vefejnosti se vyobrazenim postavicky tovarnika Ignace Flusse, pomoci vyobrazeni
konkretizuji postavu. Pomoci aktivit jsou navstévnici zjistit, co se v objektu nachdzelo dfive,
v dnesni dobé nebo kdo je zakladatelem. Nevénuji se pouze mobilni aplikaci, ale maji také
pracovat s objektem zastaveni.

11. Kostel sv. Kfize

Duvody vybéru zastavent:
e  Budova je vyznamnou cirkevni pamatkou v méstské pamatkové rezervaci.
e Objekt je nemovitou kulturni pamatkou.

Cile:

e Navstevnici vedi, cemu je
kostel zasvécen.

e Navstévnici vedi, jak vy-
padal pavodni dfevény kostel
z roku 1516 a jak vypada dnes.
e Naivstévnici si uvédomi,
jak je kostel orientovan vzhle-
dem ke svétovym stranam.

e Navstévnici védi, ze vedle
kostela stojf kiiz s dedika¢nim
napisem z roku 1802.

Popis zastavent:
0 Filialni kostel sv. Kiize
Obr. 12: Kostel sv. Kifze pod nidméstim na nynéjsi ulici
Mistecké vznikl v roce 1516

ze dfeva. Udajné byl kostel postaven pro véfici z okolnich vesnic, patticich k piiborské farnosti.
7 duvodu jeho chatrajictho stavu byl se svolenim kardindla Frantiska Dietrichsteina zbofen
v roce 1611. V letech 1645 je kostel znovu vystavén, nacez pozdéji opét vyhotel.”” Chram byl
v roce 1778 obnoven a ziskal svou dnesni barokni podobu.®

Hlavni oltaf kostela je proveden lidovou fezbaiskou praci piiblizné v roce 1750. Uprostfed
kostela se nachazi dfevény kifz, na kterém se nachdzi télo JeziSe Krista v zZivotni velikosti.**
Interiér je doplnén fadou renesancnich, popft. jesté gotizujicich detailt — lomeny portalek
do sakristie, portal hlavnich dvefi v zapadni fasad¢, dfevéné dvefe s kovovym platovanim a
zamkem ze 17. stoleti.”®

§2 Mésto Pribor : Kostel Sv. Kizge. [online]. 2019. [cit. 2019-4-5]. Dostupny z WWW: <https://tutista.ptibot.cu/pamat-
ky/kostely-2/kostel-sv-krize/>.

% LOUKOTKA, Lubomit. Heslo Sv. Ki# - kostel. Byvaly kronikaf mésta — jeho pisemné pozistalost je uloZend v
Muzeu Novojicinska, p. o. v pobocce : Muzeum a pamétni sifi Sigmunda Freuda v Piibofe.

4 Mésto Pribor : Kostel Sv. Ki#ge. [online]. 2019. [cit. 2019-4-5]. Dostupny z WWW: <https://tutista.ptibot.cu/pamat-
ky/kostely-2/kostel-sv-krize/>.

$ Deska na fasade Filidlniho kostela sv. Kizge. [online]. 2019. [cit. 2019-4-7]. Dostupny z WWW: <https://cms3.netnews.
cz/files/images/356/12171-8b.jpg>.
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Vedle kostela sv. Kiize se nachazel také kamenny kiiz s dedika¢nim napisem, ktery byl
postaven i s ndpisem kolem roku 1802.% Kfiz z podstavce v roce 1919 spadl a byl na podstavci
nahrazen ozdobnym Zeleznym kiizem."

Aktivity:
e V mobilni aplikaci se vefejnosti objevi animovand postava knéze.
WINachdzis u kostela sv. Kiige 2 18. stoleti.
wZLamir aplikaci na dvere Rostela. Zobrazi se ti privodni drevény kostel g roku 1576,
o | Jdi se podivat dovnitr
Vidis pfed sebou kifz s ukfizovanym JeziSem Kristem? Proto se kostel jmenuje sv. Kiize.
o | Jestlige se divas na ki%%, divds se smérem na vychod, odknd pochazi krestanstvi.
, Urdd v aplikaci 2byvayici svétové strany.
o | Vedle kostela stoji kii% s dedikeacnim napisem 3 roku 1802,
W Precti, co tam je napsano.

Odtivodnéni zvolenych aktivit:

Postava knéze v mobilni aplikaci mize pomoci navstévnikiim, 1épe pochopit misto zastaveni
a uveédomit si, kde se nachazeji. Aktivity v aplikaci se snaz{ pracovat s objekty zastaveni. Pomoci
ukolu se navstévnici dozvedi, cemu je kostel zasvécen, od kdy tam kostel stojf, co se nachazi
uvnitf, odkud pochazi kfest’anstvi atd.

12. Farni kostel Narozeni Panny Marie

Duvody vybéru zastavent:
e Kostel navstévuje minimalné kazdou nedéli spoustu véticich obyvatel mésta.
e  Budova je vyznamnou sakralni pamatkou v méstské pamatkové rezervaci.

Cile:
e Navstévnici vedi, komu je kostel zasvécen.
e Navstévnik si pomoci zvoni uvédomi vyznam kostela.
e Navstévnici vedi, jak vypada kostel uvnitf.
e Navstévnici vedi, ze je na oltafi kostela Pfiborskd madona z doby kolem roku 1420.

e Navstévnici védi, ze se kolem kostela nachdzi kifzova cesta a kaple Panny Marie
Lurdské.

e Navstévnici si uvédomi pocet zastaveni kifzové cesty.

e Navstévnici védi, komu je zasvécen kostel a kaple za nim.

Popis zastavent:

Romansko - goticky farnf kostel Narozeni Pany Marie je vyraznou dominantou mésta. Lezi
na hrané¢ svahu nad fekou Lubinou ve vychodni ¢4sti historického centra mésta.

Kostel vznikd na pfelomu 13. a 14. stoletf, velmi pravdépodobné na misté ptvodniho
slechtického dvorce. Prvnf zminka pochazi z roku 1251 v listiné, kterou vydal pozdéjsi ¢esky

 Mésto Pribor : Kostel Sv. Kizge. [online]. 2019. [cit. 2019-4-5]. Dostupny z WWW: <https://tutista.ptibor.cu/pamat-
ky/kostely-2/kostel-sv-ktize/>.
" LOUKOTKA, ref. 59, s. 22.
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kral Pfemysl Otakar II. Zalozeni se pfipisuje hrabatim z Hiickeswagenu (mj. majitelé hradu
Hukvaldy, jez dostal jejich jméno), pozdéji panu z Piibora.®®

Jednad se o orientovanou pozdné gotickou trojlodni halu s odsazenym polygonalné uzavienym
presbytafem a pfedsazenou hranolovou vézi pfed zapadnim pricelim. Zaklenuti presbytafe
dvéma poli kifzové zebrové klenby a péti kapémi zhotoveného kolem roku 1400. Trojlodi bylo
zaklenuto kifzovymi zebrovymi klenbami v roce 1586.9

Kostel byl ve sttedoveéku opevnén, soucasti kostela byla zapadni véz, kterd byla na konci 16.
stoletl pfestavéna a zvysend o dve patra. Véz je zastfeSena cibulovou bani s lucernou. Do této
doby datujeme i jiné upravy kostela v renesanénim slohu. Na téchto tpravach spolupracovali
1ital$t{ stavitele, architekti a umélci. V roce 1586 byly po stranach lodi pfistavény bocni kaple,
jez byly pozdéji upraveny barokné.”” V ohrazeném arealu kostela nalezneme také kapli Panny
Marie Lurdské z roku 1901 a samotna ohradni zed je kifzovou cestou s kaplickami tvofici 14
zastaveni s keramickymi reliéfy
v kaplickach z roku 1877.7
Kdy byla kifzova cesta vysta-
véna, neni znimo. Vime vsak,
ze v roce 1887 byly platéné ob-
razy v kaplickach kifzové cesty
nahrazeny keramickymi reliéfy,
které vymodeloval profesor
nizstho a gymnazia Vojtéch
Mottl. Zed kostela s kaplic-
kami kifzové cesty je také za-
psana v Ustfednim seznamu
nemovitych kulturnich pama-
tek MK CR pod ¢ 36112/8-
y 1661.72

Na oltafi kostela je Pri-
borska madona z doby kolem
roku 1420, patfici do okruhu
tzv. krasnych moravskych ma-
don (Svatokopecka, Tufanska, Hostynska, Vranovska, Kitinska atp.). Dfevéna socha ma na
vysku 150 cm a dlouhy $at splyva az k ptlmeésici, na kterém stoji. Kolem sochy p. Matie se
vytvaif tzv. lokalni mariansky kult, vznikaji pisné spojené s poutnim mistem a skapulifova bra-

Obr. 13: Kostel Narozeni Panny Marie

8 Meésto Pribor — Sigmund Freud - Pribor City: Farni kostel Narogeni Panny Marie. [online]. 2019. [cit. 2019-4-10]. Dostupny
z WWW: <https://www.ptibot.cz/cz/farni-kostel-narozeni-panny-marie/>.

% Meésto Pribor : Farni kostel Narozeni Panny Marze. [online]. 2019. [cit. 2019-4-7]. Dostupny z WWW: <https://turista.
ptibot.eu/pamatky/kostely-2/farni-kostel-narozeni-panny-marie/>., stov. Deska na fasidé Farniho kostela Narozeni
Panny Marie. [online]. 2019. [cit. 2019-4-8]. Dostupny z WWW: <https://cms3.netnews.cz/files/images/356/12171-
-8b.jpg>.

0 Mésto Pribor — Sigmund Freud - Pribor City: Farni kostel Narogeni Panny Marie. [online]. 2019. [cit. 2019-4-10]. Dostupny
z WWW: <https://www.ptibot.cz/cz/farni-kostel-narozeni-panny-marie/>.

" LOUKOTKA — JARNOT, ref. 30, s. 77.

2 LOUKOTKA, ref. 59, s. 10.
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trstva (v Piibofe od roku 1731) ptsobici dodnes.”

Po stranach oltafe dva barokni obrazy malife Antonina Volného — sv. Isidora a sv. Vendelina.
Pred kapli sv. Urbana je ndhrobni reliéf pisafe Ondfeje Fabiana z r. 1610. Vpravo od vchodu do
kostela na fasidé puvodni znak mésta — tii krokve™ pant z Hiickeswagenu a Piibora. Na levé
bo¢ni strané kostela barokni vyjev Kristus v zahradé Getsemanské.

V roce 2001 prosel kostel a cely areal naro¢nou pamatkovou rekonstrukei, ktera mu navratila
jeho puvodn{ distojny vzhled. Areal kostela je volné pfistupny a poskytuje nadherny vyhled do
okoli, udoli feky Lubiny i dalekého kraje.”

Aktivity:

eV aplikaci zastavenim navstévniky provede animovand postava Panny Marie.

o INyni se nachagime u kostela Narozeni Panny Marie, ktery je chlonbon mésta Piibor, protoge ug tady stoji
od 14. stoleti, kdy v Ceskych gemich vidd] krdl Karel I/

o | Bé% se podivat dovniti:

2 Vidis mon sochu uprostied hlavniho oltire? To je Priborskd madona. Je tady od 15. stoleti. V" této dobé
byl napr. v Praze dokonlen Karliy most.

o Navstévniksim se v aplikaci objevi obrizek vonn a pod nim napis: ,,Klikni na zvon a poslonchey.

WShysise”

o Lakto se krestané svoldvaji dodnes na boboslugby.

wINebo také podle odbiti zvonii vi, kolik je pravé hodin.

o, Obejdi kostel, najdes tam kiiovon cestu, ukiigovdani mého syna Jezise.

WSpolite zastaveni a vyber jednu mognost. “ Navstévnici maji na vybér ze tif moznosti.

e Najdi u kostela kapli a vyfot’ jméno, které se nachazi nad jejim vchodem.*

Odtvodneni zvolenych aktivit:

Vyobrazeni Panny Marie pomoci animované postavy, napomuze navstévaikim konkretizovat
postavu, ktera je spojena s mistem zastaveni. Plnén{ aktivit pomuze navstévnikam zjistit komu
je kostel zasvécen a ze kterého je stoleti. Podle zvonu zjisti, jakym zpisobem se kfest’ané
svolavaji na bohosluzby. Také aktivity spojené s kfizovou cestou a kapli odhali, co se nachazi
v arealu kostela.

13. Nameésti S. F. v Ptibofe

Duvody vybéru zastavent:
e  Centrum mésta.
e  Vyznamny misto, kde se konaji nejriznéjsi udalosti mésta Ptibor.
e  Zastaveni je spojeno s vyznamnymi osobnostmi mésta.

Cile:
e Navstévnici vedi, ze se na zdi budovy nachdzi znak mésta Piibor.
e Navstévnici zjisti, jak vypada dnesni znak mésta.

7 CISARIKOVA, Klara — MANAS, Viadimir. Poklad nejprednéjsi : rukapisné pojednani % roku 1695 jako odraz dobové ni-
bogenské literatury i lokdlniho kultu Panny Marie v mésté Pribore. Vlastivédny véstnik moravsky. Brno : Muzejni a vlastivedna
spolecnost v Brné, 2008, s. 214-218.

™ Pojem ,,krokev* je $ikmy prvek krovu u stiech, nesouc stfesni laté, na nichz je upevnénd stfesni krytina.

7> Mésto Pibor — Sigmund Freud - Pribor City: Farni kostel Narozeni Panny Marie. [online]. 2019. [cit. 2019-4-10]. Dostupny
z WWW: <https://www.ptibot.cz/cz/farni-kostel-narozeni-panny-marie/>.
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o Navstevnici vedi, jak vypadal dfivejsi znak meésta, znak Olomouckého arcibiskupstvi
a znak Dietrichsteina.

Popis zastaveni:

e Sousos{ Panny Marie — morovy sloup

Barokni sousos$i Panny Marie s Jeziskem se sochami sv. Rocha a sv. Floridna a kamennym
roubenim bylo odhaleno a vysvéceno v roce 1713.7¢ Je umisténo uprostfed nimésti Sigmunda
Freuda a, jak uvedeno, je tvofeno trojici soch — sochou sv. Floridna, patrona hasict jakozto
ochrince proti ohni, uprostied sochou Panny Marie s Jezulitkem a vpravo sochou sw.
Rocha, ochrance proti moru. Sousosi pochazi z doby poslednfho moru ve mésté. Sochy sv.
Floriana a sv. Rocha byly na po¢atku 90. let 20. stoleti nahrazeny kopiemi.”

o Kasna se sochou ,,Divka s vazou*

Uprostied nameésti Sigmunda Freuda se nachazi litinova kasna se sochou ,,Divka s vazou®.

Tato litinova kasna byla obnovena a uvedena do ptvodniho stavu v roce 1999. Spolu
s baroknim sousosim Panny Marie tvofi reprezentativni stfed hlavniho historického ndmésti
v Pifbofe.”

e  Reliéf Jana Sarkandra

Ve spodnim rohu niamést{ je na fasadé domu ¢. p. 41 reliéf sv. Jana Sarkandra, ktery zde
od roku 1587 nc¢kolik let zil u svého nevlastnfho bratra. V Piibofe chodil do skoly, byl to
tichy a hloubavy student. Pozdéji studoval v Olomouci, v Praze a ve Styrském Hradci a stal se
knézem. Na pocatku tficetileté valky byl umucen v Holesov¢e protestanty a na konci 20. stoleti
svatofecen v Olomouci Janem Pavlem II. Kolem jeho osoby se v Pifbofe tradovala povést
o studdnce s 1é¢ivou vodou, u niz za méstem vyrostla kaplicka, jez tam stoji dodnes.”

e Znak kardinala

Na domé ¢. 6 na namesti visel na zadni fasidé domu snad jiz od 17. stoleti znak kardinala
Frantiska Dietrichsteina.* Tento spravedlivy muz se vyznamné zapsal do déjin mésta, kdyz
21. listopadu 1615 potvrdil méstu vsechna dosud ziskand privilegia olomouckého biskupstvi a
ptidelil mu prava nova, ¢imz mj. povysil Pibor na nejdalezitéjsi mésto hukvaldského panstvi.®!

Frantisek Dietrichstein také vylepsil pfiborsky znak umistény na jeho pocest praveé na domé
¢. 6, kde pfi svych navstévach Piibora pobyval® a kde v patfe také slouzil mse sv.** V prabéhu
padesatych let 20. stoleti byl tento znak pfenesen na pfedni fasadu domu. Na reliéfu je v horni
c¢asti kardinalsky klobouk a znak olomouckého biskupstvi. Ve spodni ¢asti erbu se nachazi znak
mésta Pfibora, jiz po doplnéni.* Znak je zde vyobrazen se tfemi krokvemi, které znazornuji pa-
vodni znak mésta, tedy erb pant z Hiickeswagenu, kteif zalozili mésto pred rokem 1251. Tento
znak je doplnén kardinalem Dietrichsteinem, tfemi dal$imi kuzely znazornujicimi olomoucké

" LOUKOTKA, ref. 59, s. 14-15.

" Mésto Pribor — Sigmund Freud - Pribor City: Sousosi Panny Marie. [online]. 2019. [cit. 2019-4-10]. Dostupny z WWW:
<https:/ /www.ptibot.cz/cz/sousosi-panny-marie/>.

8 Mésto Piibor — Sigmund Freud - Pribor City: Kasna se sochon ,Divka s vizon . [online]. 2019. [cit. 2019-4-10]. Dostupny
z WWW: <https://www.ptibot.cz/cz/kasna-se-sochou-divka-s-vazou/>.

" ZARSKY, Bohuslav. Freudsiv Pisbor/ Freuds Pi#bor. Pibor : Montanex.Ostrava, 2006, 5.38-44.

% LOUKOTKA, Lubomit. Hesly Znak kard. Dietrichsteina. Byvaly kronikaf mésta — jeho pisemna pozistalost je ulo-
zena v Muzeu Novoji¢inska, p. o. v pobocce : Muzeum a pamétni sifi Sigmunda Freuda v Piibofe.

81 ZARSKY, ref. 79, 5.38-44.

82 LOUKOTKA — JARNOT, ref. 30, s. 66-67.

83 ZARSKY, ref. 79, 5.38-44.

8 LOUKOTKA — JARNOT, ref. 30, s. 66-67.
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biskupstvi. Didle jsou zde dva vinafské noze
pfevzaty ze znaku rodu Dietrichsteina. Uvnitf
nozu se nachaz{ pismena ,,F* podle kardinalo-
va kfestniho jména.®

Aktivity:

eV mobilnf aplikaci se navstévnikim zobrazi
animovand postava kardinala Frantiska Dietri-
chsteina.

JJsem kardinal Frantisek Dietrichstein a v roce 1615
JSem pridélil méstn Pribor nova prdva, fimsg jsem je
povysil na nejdiileziteisi mésto hukvaldského panstvi.
o Najdi na budové reliéf se znakem mésta Pribor,
ktery jsem pomdhal upravit v 17. stoleti.

WV paivodnim naku json pouze 17 stiisky. Ja jsem
pridal dalsi 15 a doplnil vinarské noge, jako symbol
arcibiskupstvi olomounckého a nasebo rodu. Upniti’
vinarskych nogi jsou pismena F, jako inicidly mého
pronibo jména.

e Navstévnici maji v aplikaci vyobrazeny cer-
nobily znak Piibora a vedle né¢j difvejsi znak
mésta, znak olomouckého biskupstvi a znak
Dietrichsteinid. Mohou si vybrat ze tfi batev:

Obr. 14: Znak kardinéla

cervena, zluta a bila.
o Vybarvi gnak pomoci t7 barev. Napovi #i byvaly znak mésta, znak olomonckého biskupstvi a znak
Dietrichsteina. *

Oduavodnén{ zvolenych aktivit:

Pomoci vyobrazen{ postavy kardinala Frantiska Dietrichsteina je navstévnik schopen
konkretizovat osobnost. Aktivity navstévnikam odkryji historii a podobu znaku meésta Piibor
a napomohou k praci s objektem zastaveni. Aktivita se znakem mésta v aplikaci, ma za ukol
vyobrazit ostrou podobu znaku, jelikoz relié¢f neni v dobrém stavu a navstévnik jej nemusi
dobfe vidét. Barvenim znaku navstévaik zjisti, jak vypada znak mésta Pifbor barevne.

14. Pomnik Sigmunda Freuda
Duvody vybéru zastavent:
e  Zastaveni je spojeno s vyznamnou osobnosti mésta.
e U rodného domu nejslavnejsi osobnosti mésta, stezka mobilni aplikace zacinala
a u tohoto zastaveni, tedy pomniku k 55. vjroci dmrti také konci.
Cile:

e Navstévnici védi, jak se jmenuje vyznamna osobnost, které je vénovany pomnik.

8 Mésto Pribor : Znak a prapor mésta Pribor. [online]. 2019. [cit. 2019-4-11]. Dostupny z WWW: <https://tutista.ptibor.
eu/o-meste/znak-a-prapor/>.
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Popis zastavent:

Pomnik nejslavnéjsiho
piiborského rodaka byl od-
halen 4. 10. 1969 v Jic¢inské
y ulici pod postou u pfilezitos-
8 ti 30. vyro¢i umrti Sigmunda
Freuda.* Je spole¢nym dilem
= autor FrantiSka Navratila,
ktery vytvofil bustu, a Ing
Arch. Zdenka Makovského,
tviirce pomniku samotného.
V bfeznu 1994 byl pomnik
pfemistén na nynéjsi misto

- - I _ 7 v parciku za radnici a znovu

= — el e ‘I-‘:“" ~i g Odhalen pfi malé slavnosti

iy = e R R upfﬂeéitoitj 55. vjro&i dmrtf
Obr. 15: Pomnik Sigmunda Freuda S. Freuda.¥

Pomnik je tvofen tfemi nestejné vysokymi zulovymi pylony. Jeden z nich je osazen nadzivotnim
bronzovym portrétem — bustou Sigmunda Freuda a je ozdoben napisem SIGMUND FREUD
1856 — 1939.%

Aktivity:

e Navstévnikim se opét v mobilni aplikaci ukaze postava Sigmunda Freuda.

Pamatujes si jesté, jak se jmennji¢ Napovi ti pommnik, ktery byl postaven v roce 1969 u prilezitosti 30.
vyroli mého dmrti. Laké proto se gde rozloncime. Snad ses ode mé a mych pritel néco dozvédeél.

W INapis jméno 2de. Misto ndvstévnikiim ukdse animovand postava Sigmunda Frenda.

o Udéle si se mnou na pamatku selfie.“

o Napis; co se ti nejice libilo pri plnéni aktivit™

o Postiehy i 5 fotkou posli na email nasich webovyeh stranek.

o Nezapomer si gajit naproti do informainiho centra pro odménn.

Oduavodnéni zvolenych aktivit:

Animovand postava Sigmunda Freuda pomize navstévnikim osobnost konkretizovat
vizualné. Aktivita zjistovani jména osobnosti na pomniku navstévnikim ozivi postavu
Sigmunda Freuda, ktery je pro mésto velmi vyznamna a soucasné vybidne navstévniky pracovat
s objektem. Selfie a postfehy mohou umocnit navstévnikovy ziskané védomosti a odmeéna
napomuze k motivaci vefejnosti k dalsim navstévam kulturné vzdélavacich instituci ¢i programu
pomoci interpretacniho prostfedku mobilni aplikace.

% LOUKOTKA — JARNOT, ref. 30, s. 34-30.

¥ LOUKOTKA, Lubomit. Heslo Pommik dr. Sigm. Freuda. Byvaly kronikaf mésta — jeho pisemna pozistalost je uloze-
na v Muzeu Novojic¢inska, p. o. v pobocce : Muzeum a pamétni sint Sigmunda Freuda v Piibote., srov. Mésto Pribor :
Pommnik prof. MUDr: Sigmunda Frenda. [online]. 2019. [cit. 2019-4-12]. Dostupny z WWW: <https://turista.pribor.cu/
pamatky/pomniky-2/pomnik-s-freuda/>.

8 Mésto Prbor — Sigmund Frend - Pribor City: Pommnik Sigmunda Frenda. [online]. 2019. [cit. 2019-4-12]. Dostupny z
WWW: <https://www.ptibot.cz/cz/pomnik-sigmunda-freuda/>.
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Zaver

Na zakladé zhodnoceni mobilnich aplikaci byla navrzena mobilni aplikace ,,Interaktivni
mobiln{ aplikace méstem Pifbor®. Zvolena cilova skupina ma pomoci navrhu mobiln{ aplikace
poznat jednotlivé objekty na danych zastavenich. Mobiln{ aplikace je umyslné navrzena
a pfizptisobena sirokému spektru vefejnosti a zvlaste viceclennym rodindm s détmi vcetné téch
nejmladsich, a soucasné i starsich. Navstévnici prostfednictvim ukold a aktivit jsou schopni
pomoci zazitkt a emoci pochopit jednoduseji pfedkladané informace a uchovat v pameéti.
Pomoci aktivit v mobilni aplikaci mize pfispét k vytvafeni povédomi o jejich vyznamu a
dulezitosti a nasledné vychovavat k pocitu spoluodpovednosti za jejich péci a ochranu.

Tvorba aktivit v mobiln{ aplikaci nebyla ve vsech krocich uplné jednoducha, jelikoz neni
snadné nalézt tkoly, které majf spliiovat pozadavky srozumitelné interpretace pameétihodnosti
ve mésté Pifbor. Tvirce téchto aktivit byl tedy postaven pred kol vhodné zvolit a vypracovat
obtiznost aktivit z hlediska nejriznéjsich vékovych kategorif vefejnosti. Vyznamnym voditkem
pii tvorbé ukolu a aktivit v mobilni aplikaci je zvoleni vzdélavacich cila. Také je pii zpracovavani
kladen velky daraz na vybér a tvorbu charakteristiky kazdé pamétihodnosti. Tato charakteristika
a popis Cerpa z nejrazngjsich zdrojd, jako jsou archivni materidly ¢i odborné publikace. Je
na posouzeni autora mobilni aplikace, které informace jsou pro tvorbu aktivit vhodné a pro
navstévnickou vefejnost podstatné.
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Presentation of castle ruins via educational trails within the Banskd Bystrica Region

The presented topic has its roots in a bachelor‘s thesis, whose goal was to describe the current state and
presentation of educational trails leading to the castles and castle ruins of the Banska Bystrica Region.
The text should also explain the basic theoretical frame behind the creation of educational trails. The
main source of information about the current condition of these particular educational trails was a
questionnaire addressed to local municipal offices and voluntary associations, which are dedicated to
saving and restoring various castle ruins. This article focuses on the typology of educational trails, brief
history and present state of educational trails in Slovakia and it also describes the rules of their creation.
In the end I point out the importance of the on-site presentation in the sphere of environmental
education and tourism. This method is exemplified by the Filakovo Castle where the on-site presentation
was put into practice.

Keywords: educational trails, castle ruins, Filakovo, Slovakia

Uvod

Prezentovana téma vychadza z bakalarskej prace, ktorej ciefom bolo nac¢rtnut’ sucasny stav a
prezentaciu formou nau¢nych chodnikov k hradom a hradnym zricaninim Banskobystrického
kraja, ako aj poukdzat’ na zakladné teoretické vychodisko potrebné na tvorbu niducnych
chodnikov. Hlavny zdroj informacii o sicasnom stave naucnych chodnikov veducich k hradnym
zracaninam bol dotaznikovy prieskum adresovany prislusnym obecnym tradom ¢i obc¢ianskym
zdruzeniam, ktoré sa venuju zachrane a obnove jednotlivych hradnych zracanin. Prispevok
sa venuje typologili nauénych chodnikov, strucnou histériou a sicasnym stavom niucnych
chodnikov na Slovensku, a tiez opisuje pravidla pri ich vytvarani. Zaverom priblizujem vyznam
prezentacie ,,in situ® v cestovnhom ruchu a environmentalnej vychove, aplikovanou v praxi na
ukazke Fil'akovského hradu.

Naucény chodnik je vyznadena turistickd trasa roznej dizky s vychovno-vzdelivacou
funkciou. Vedie cez prirodné alebo kultirne zaujimavé miesta a si na nej osobitne vybrané
vyznamné objekty a javy, ktoré si nasledne blizsie vysvetlené textovymi a grafickymi
prostriedkami. Oboznamuji navstevnika o vzniku a vyvoji prirodného prostredia, tesp.
kultdrneho dedi¢stva, formou nauénych tabdl, informacnych letdkov ¢ sprievodcow.
Redukovanou formou nducnych chodnikov st panely, ktoré nevytvaraju vopred premyslend
trasu, ale si umiestiiované v krajine na obzvlast’ prirodne a kultirne zaujimavych miestach.
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Patria sem aj tabule, ktoré si umiestfiované na historicky a kulturne vyznamnych objektoch
a budovach v mestskej zastavbe. Okrem turistickych nduc¢nych chodnikov existuju aj nducné
lokality s nesmiernou vypovednou hodnotou (spristupnené jaskyne, zverniky, arboréta a
taktiez archeologicky, historicky, geologicko-geomorfologicky a botanicky zaujimavé lokality).
Naucné chodniky mézeme rozdelit’” podl'a roznych kritérif:

Podl'a umiestnenia:

a) naucné chodniky v krajine,

b) mestské nduéné chodniky,

c) 3pecidlne nau¢né chodniky, napr. v parkoch, na cintorine.

Vicsina naucnych chodnikov ma z tohto hladiska kombinovany charakter.

Podra dizky trasy:

a)  do 5 km (poldenné)

b) od 5 do 15 km (pol- az celodenné)

¢) nad 15 km (celo- a viacdenné)

Podla metédy odovzdavania informdcii:

a) samoobsluzné

b) so sprievodcom

c) kombinované

Podrla ideového zamerania:

a) Polytematické

Poskytuju sucasne informacie o viacerych javoch, zaujimavostiach na trase naucného

chodnika:

1. s pritodovednym zameranim (p6da, klima, vodstvo, fauna, fléra, podloZie, georeliéf),

2. s kultdrno-historickym a prirodovednym zameranim,

3. slesnickym a prirodovednym zameranim.

b) Monotematické

Venuju sa jednému odboru, jednému vzdelavaciemu ciel'u:

1. slesnickym zameranim (parky, zdhrady, arboréta),

2. vo zvernikoch,

3. so zameranim na objekty neZivej prirody (vodopad, minerilny pramen, travertinova

kopa),

4. so zameranim na unikitne archeologické, historické, kultirne pamiatky.

Podra lokalizacie:

a) naucny chodnik v chrinenom tzemi,

b) niucny chodnik vo volnej, zdkonom chrinenej prirode.

Podl'a sp6sobu pohybu:

a) pesi— urceny na pesie prechody, je najbeznejsim typom,

b) cyklisticky — je umiestneny na prispésobenych znacenych cyklotrasich,

€) mototuristicky — vedie po cestnych komunikaciich a im prispdsobenych parkoviskach,

z ktorych vedd mensie trasy k zaujimavym lokalitam a pod.,

d) lyziarsky — prisposobené trasy letnjch pesich nduénych chodnikov pre bezecké

lyzovanie,

€) $pecidlny — umozfiujici netradi¢ny presun napr. na koni, plavba v ¢lne po vode.

Sposobu pohybu po trase nduéného chodnika musi bezpodmiene¢ne zodpovedat’ dizka
trasy, profil nducného chodnika, typ povrchu komunikacie, vybavenie infrastruktiry a dopravna
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dostupnost’.
Historia a sucasny stav naucnych chodnikov na Slovensku

Nauc¢né chodniky majd vo svete i u nas bohatd tradiciu. V USA a Kanade vznikli prvé
naucné chodniky, odkial’ sa tento trend rozsiril do Eurépy. V eurépskom ponimani to boli Staty
ako: Rakusko, Svédsko, VePka Britinia a Nemecko, kde bol vybudovany aj prvy nauény chodnik
Eurépy. Na Slovensku vznikol prvy nau¢ny chodnik v Pieninskom narodnom parku s nazvom
Prielom Dunajca v roku 1960. Spaja sa s exkurziou pri prilezitosti Svetovej konferencie
Medzinarodnej unie ochrany prirody a prirodnych zdrojov (IUCN) v roku 1960.

Nauc¢né chodniky sa budovali aj buduju so Sirokym zameranim. Z chronologického hl'adiska
bolo v roku 1984 na Slovensku 12 naucnych chodnikov, o Sest’ rokov neskor zaznamenavame
43 naucnych chodnikov, 16 naucnych lokalit a dve monoturistické trasy. V roku 1997
vysla publikicia Nauc¢né chodniky a nducné lokality v chranenych tzemiach Slovenska
, ktora obsahovala 82 nau¢nych chodnikov. V roku 2001 ich evidujeme okolo 120, pricom
v roku 2007 sa ich pocet zvysil takmer dvojnasobne. V sucasnosti predstavuju neoddelitelnd
sucast’ Slovenska, prezentuju samospravy, mikroregiony, historiu, kultdru a prirodné javy.

Slizia na zfskanie rozsiahlej$ich informaci o danej oblasti, st vhodnym sposobom
spristupniovania a prezentovania menej znamych turisticky atraktivnych miest, ¢i regiénov
Slovenska. V dosledku ich vybudovania v menej navstevovanych lokalitich sa postupne vytvara
cestovny ruch, ktory priaznivo vplyva na vzostup ekonomiky. Naucné chodniky tak napomahaji
zatraktivneniu miest, ¢im sa dostavaju sa do povedomia $ir$ej verejnosti.

Priprava a realizacia nau¢ného chodnika

Jednou zo zakladnych priorit budovania naucnych chodnikov je kultdrno-vychovny
potencial trasy. Co znamend, e trasa musi mat’ uréity vyuzitePny obsahovy fond, pre ktory
bude zaujimavy. Jednym z hlavnych predpokladov je ndzornost’ a pritazlivost’ objektov a
javov, ktoré budu vybrané a interpretované.

Priprava realizacie pozostava z troch hlavnych krokov:

1. Planovanie ndu¢ného chodnika:

- rozbor legislativy,

- analyza pritomnej siete ndu¢ného chodnika,

- zapojenie domaceho obyvatel'stva,

- vytycenie rozpoctu a planu realizacie

2. Spracovanie projektovej dokumentacie, ktora by mala obsahovat’:

- ideovy zamer,

- obsah a vzhl'ad tabul, sposob osadenia v teréne,

- sUcasny stav, navrhovany stav a vizualiziciu premietnut’ na mape,

- opis sirsich vzt'ahov v lokalite.

3. Urcenie zodpovednosti za nauény chodnik — vybudovanie nauéného chodnika je iba
prvym bodom, dolezité je vediet’, kto ho bude prevadzkovat’, starat’ sa ofl a aktualizovat’
informacie na paneloch.

Pokial’ chceme vybudovat’ novy naucny chodnik, nezaobideme sa bez pisomného projektu,
ktory potrebné predlozit’ vSetkym prislusnym a zainteresovanym zlozkam v pripade, ze ide
o realizaciu trvalého nduc¢ného chodnika.
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Vybavenie nau¢ného chodnika

e  turisticka znacka - je v tvare bieleho $tvorca v rozmeroch 100 x 100 mm so zelenym
pruhom Sirokym 30 mm, ktory vedie uhlopriecne z lavého horného rohu do pravého dolného
rohu znacky. Uplatiiuju sa znacky malované (na stromoch, skalach a pod.) alebo st vyrabané
z plechu alebo zalisovaného papiera a umiestiuju sa na dreveny
stlp alebo kovovi ty¢. Znacky trasy ndué¢ného chodnika by mali byt’
vyznacené vo vyske oéf navstevnika (150-170 cm). !

e panely - ich obsah a forma musi byt prispésobena
navstevnikom, prevazne laickej verejnosti. Text na naucno-
informacnych tabuliach musi byt’ zrozumitelny, jasny a strucny
a pre navstevnika obohacujuci. Inojazy¢ény text by mal byt

samozrejmost'ou kazdej naucnej tabule, kedze v suvislosti

s rozvojom cestovného ruchu moézu byt’ navstevnikmi aj zahranicni

Obr. 1: Turistickd znacka tutisti. Pti tvorbe je vhodné dodrzat’ urcité zasady:

(www.kst.sk) - v Plavom hornom rohu sa umiestiuje cislo zastavky, napr.
5/10 a v pravom hornom rohu moze byt zobrazeny emblém

naucného chodnika,

- v hornej ¢asti by mal byt’ umiestneny nazov zastavky,

- nasledovne pod niazvom text, ktory by mal byt vystizny, aby mu rozumel kazdy
navstevnik, text by sa mal vyhybat® prilisnej odbornosti,

- vspodnej Casti sa umiestriuju prikazové a zikazové piktogramy.

e  $pecialne vybavenie nau¢ného chodnika

- GPS prijimac - spojenim GPS so systémom v smartféne je mozné vytvorit’ systém tzv.
virtudlneho nduc¢ného chodnika

- tagging (vyuzitie QR kédov) - obsah je spristupfiovany po nasnimani QR kédu
zariadenim navstevnika (smartfén, tablet a pod.). Po nasnimani kédu fotoaparatom sa telefén
prepoji na webovu adresu, ¢im ziska informacie o danom mieste (zastavke miestnej dopravy,
kontakt na horsku sluzbu, turisticki mapu oblasti) a tiez fotografie, videa, obrazky, animacie.
Tento systém je ekonomickejsi a estetickejsi.’

e  sprievodcovska publikicia - skladd sa z textovej a obrazovej casti. Nevyhnutnou
sucast’ou kazdého sprievodcu je mapa a zoznam pouzitej literatiry. Vyhodou sprievodcu je
efektivnejsia reklama a lepsia propagacia naucného chodnika, ¢o méze prospiet’ k vzostupu
agroturizmu v danom regiéne.*

' ZAVESKY, Ales — CEROVSKY, Jan. Stezky k pfirodé. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1989, s. 162;
PACHINGER, Patrik a kol. Nauiny chodnik- priprava, realizdcia, starostlivost Metodickd prirucka [online]. Banska Bystrica
: Slovenska agentira zivotného prostredia, 2016, s. 16 [cit. 2018.01.9.]. Dostupné na internete: <http://geopark.sk/
Upload/Slovensko/naucne-chodniky-web.pdf>.

2 PACHINGER, ref. 1. s. 27-28.

* TamzZe, s. 23-24; WOITSCH, Jit{ — PAUKNEROVA, Karolina. Metodika pro prezentacisidelniho a prajinného-
prostoru a kulturnihodédicstviprostrédnictvim tvorby naucnych stezek[online]. Plzent: Zapadoceska univerzita,
2014, s. 34-36. [cit. 2018.03.3.]. Dostupné na internete: <http://www.antropologie.org/sites/default/files/files/
downloads/teports/metodika_naucne_stezky_2015_final.pdf>.

* GOGOVA, Stanislava — BORZOVA, Zuzana. Prispevok k historickjm komunikaénjm trasam v Karpatskom
priestore (Turisticky sprievodca po archeologicko-prirodovednych lokalitich na jednom useku Jantarovej cesty- po-
horie Tribec- stav a perspektivy). In: Archeologické pamiatky slovensko-polského pohranicia v cestovnom ruchu. Hanusovee nad
Toplou : Vlastivedné mizeum v Hanusovciach nad Toplou, 2007. s. 69; ZAVESKY — CEROVSKY, ref. 1, s. 170.
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Vyznam prezentacie ,,in situ“ v cestovnom ruchu a environmentalnej vychove
Medzi pamiatky na Slovensku, ktoré zna¢ne nevyuzivajd svoj kultirny potencial, patria

prave hrady, aj ked’ vi¢sina sa zachovala iba v podobe ruin. Ich poloha casto na vyvySenom
mieste s vyh'adom na zaujimavé prirodné scenérie poskytuje zaklad na vytvorenie atraktfvneho
kultdrneho produktu.’

Jednou z foriem prezenticie ,,in situ®, ktorou je mozné priblizit' vytypované pamiatky
v celom ich komplexe, si prave naucné chodniky. Tie ndm sldzia nielen na prezenticiu
prirodného dedicstva, ale aj kultirneho dedi¢stva. Vhodnou interpreticiou mézeme dosiahnut’
zvys$enie navstevnosti v danej lokalite a prispiet’ k povedomiu a uchovavaniu nasho kultirneho
dedicstva.

Obt. 2: Filakovsky hrad. (www.ttstudio.sk)

Ochrana a posiliiovanie starostlivosti o kultirne dedic¢stvo poskytuje vyhody pre spolocnost’,
prostredie a ekonomiku. Ekonomika m4 znacny prospech z rozvoju turizmu, ktory zavisi od
kvalitného historického a prirodného prostredia pritahujiceho novych navstevnikov.’

Vhodne koncipovany nau¢ny chodnik je zdrojom podstatnych —informacii
o kultarnohistorickych pamiatkach, krajinnej stére, ochrane prirody, o Zivotnom prostred! aj
aktivitach cloveka v krajine. Je tiez vynikajucim vzdelavacim nastrojom pre udrzatel'ny rozvoj,
environmentalnu vychovu a vzdelavanie, vd'aka ¢comu je predpokladom vytvéarania trvalejsicho
a lepsiecho vzt'ahu k prirode a Zivotnému prostrediu. Existujica siet’” nauc¢nych chodnikov
lokalizovana v chranenych tzemiach ¢i vo volnej prirode, s moznym prepojenim na turistické
chodniky, spristupnené jaskyne, hrady, zamky a iné zaujimavé a vzacne objekty, ponika
neobmedzené moznosti aplikicie v systéme praktickej ekologickej a environmentalnej vichovy

5 MATLOVICOVA, Kvetoslava — HUSAROVA, Martina. Heritage marketing a moznosti jeho vyuzitia pri rozvoji
turistickej destindcie: Pripadova §tadia hradu Ciéva. In: Folia Geggraphica [online]. 2017, vol. 59, no. 1, s. 6-11. Cit. [ 12.
marca2018]. Dostupné z: <http://www.unipo.sk/public/media/16282/Matlovicova,%20Husarova%20(2017)-HE-
RITAGE%20MARKETING%20A%20MO%C5%BDNOSTI%20]EHO%20VYU%C5%BDITIA%20PR1%20
ROZVOJ1%20TURISTICKE]%20DESTINY%C3%81CIE.pdf>.

® Program hospoddrskebo a socidlneho rogveja Banskobystrického samospravneho kraja 2015 - 2023 [online]. Banska Bystrica :
Banskobystricky samospravny kraj, 2015. s. 73-86. Cit. [3. aprila 2018]. Dostupné z: <https://www.enviroportal.sk/
eia/dokument/232753?uid=6fa8cf8d757a4f668add379cda50fa4af69ddf22>.
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a ptirodného vzdeldvania ,,in situ®. 7 Ako prakticka ukdzka vhodne koncipovanej prezenticie
s pozitivohym vplyvom na cestovny ruch, nim poslizi Filakovsky hrad. V zachovanej Bubekovej
baste je instalovana expozicia historie mesta a hradu, pricom k hradu vedie aj nducny chodnik.

Fifakovsky hrad (obec: Filakovo, okres: Luc¢enec)

Prvazmienka o hrade pochadza z roku 1242, ktord uvadza, ze odolal néjazdu Turkov. Vlastnilo
ho viacero majitelov a medzi nimi bol aj Mata§ Cak. Hrad pévodne chrénila $tvorboka veza so
vstupniou branou, z ktorej pokracovalo nadvorie. V roku 1551 bol prestavany na renesanénd
pevnost’, ¢im mal byt’ chraneny pred tureckym nebezpecenstvom. Bol rozsireny o stredny hrad
s dvomi mohutnymi delovymi bastami, z ktorych zapadna je nazvana po stavitel'ovi Bubekovou
bastou a zachovala sa takmer v povodnej podobe. Najvicsie skody hrad postihli v septembri
v roku 1682, ked’ Turci hrad dobyli a vypalili. Z tejto katastrofy sa uz nikdy nespamital a po
roku 1972 bola ¢ast’ zricaniny zakonzervovana. ®

Hrad Filakovo spravuje Hradné mizeum vo Filakove, ktoré je prispevkovou organizaciou
mesta Filakovo, ktoré je aj zriadovatelom samotného Hradu Filakovo. Hradné muzeum sa
podiel'a na propagacif samotného Hradu Filakovo ako aj nau¢ného chodnika pomocou:

- vystav CR (ITF Slovakiatour, Utazas Kiallitis Budapest),

- reklamnych balikov pre CK a $koly,

- internetu - FB, maily, vlastnd webova stranka (nasledne vznikaju rézne dokritky a
clanky aj v celostatnych médiach),

- propagacnych materialov- brozit, pozvanok na podujatia a pod.,

- plagaty, rozhlas.

Propagiciu tohto uzemia zabezpecuje Novohradské turisticko-informacné centrum,
ktoré posobi pod zastitou Hradného muzea vo Filakove a poskytuje informacie nielen
o danom regiéne ale aj o zaujimavych turistickjch lokalitich v riamci celej Slovenskej
republiky. Informacna kancelaria poskytuje informacie o kultarnych pamiatkach, turistickych
chodnikoch, spolocenskych podujatiach alebo cyklotrasach na tzemi geoparku a sluzby ako
distribucia a propagicia plagitov a inych materidlov. Novohradské turisticko-informacné
centrum uzko spolupracuje so Z.p.o. Geopark Novohrad-Noégrad, s ktorym pravidelne
organizuje pesie tary, autoturistiku k okolitym kultirnym pamiatkam a zriaduje cezhranicna
trasu Palocka cesta, ktord prezentuje etnografické muzea a galérie Fudovej kultiry v regione.
TaktieZ spolupracuje s turistickymi informacnymi centrami v regiéne Novohrad a turistickou
kancelariou TOURINFORM Salgotarjan, s organizaciami v oblasti rozvoja cestovného ruchu
a spravy zivotného prostredia. Cielom spoluprice je oboznamit’ Siroku verejnost” o miestnych
aktivitich a podujatia. °

7 BIZUBOVA, Maria — NEVRELOVA, Marta. Vyznam nauc¢nych chodnikov v krajine a jej ochrane. In: Acta envi-
ronmentalica Universitatis Comenianane Bratislava [online]. 2000, vol. 14, no. 2. s. 5-10. Cit [ 6. marca 2018 |. Dostupné z:
<https://fns.uniba.sk/fileadmin/prif/actaenvi/ ActaEnvi_2006_2/01_Bizubova_Nevrelova.pdf>

$ NESPOR, Jaroslav. Za tajomstvami zriicanin. Bratislava : Gu100, 2006. s. 45-47; SKUBLA, Pavol. Hrady, zdmky a
kastiele Slovenska: Histdria, povesti, legendy, zanjimavosti. Bratislava : Perfekt, 2014. s. 72; PISON, Stefan. Hrady, zdmky a
kastiele na Slovensku. Martin : Osveta, 1973. s. 140.

? http:/ /www.hradfilakovo.sk/index.php/organizacne-zlozky/informacne-centrum
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Nazov nau¢ného chodnika: Filakovsky hradny vrch

V lokalite je v sucasnosti vybudovany nducny chodnik s piatimi informa¢nymi tabulami
s dizkou trasy do 5 km. Nauény chodnik je obojsmerny s pesim prechodom s moznost'ou
sprievodcu alebo samoobsluznou trasou. Nachadza sa v chranenom dzemi s polytematickym
zameranim a oboznamuje navstevnikov s geologickymi, historickymi, botanickymi i
krajinarskymi hodnotami hradného vrchu a okolia. Sucast’ou naucnych tabul je inojazycny text
v madarcine a anglictine. Nauc¢ny chodnik bol vybudovany v rokoch 2009 a 2010 na zaklade
Projektu z Programu cezhrani¢nej spoluprace HUSK 2008 Rogwg/ infrastruktiiry Novohrad —
Ndgrad geoparkun. Obnovenie existujuceho nducného chodnika, vratane informacénych panelov
v areali Fifakovského hradu. Udrba nauéného chodnika sa podPa potreby realizuje kazdoroéne
a vykonava ju Hradné muizeum vo Filakove. V sucasnosti navstevuje naucny chodnik ro¢ne
vyse 20 000 turistov, pocas sezony, ¢ize medzi 15. marcom az 15. novembrom. Lakadlom pre
navstevnikov, moze byt aj navsteva Hradného muzea a jeho stalych expozicii, ktoré sa venuja
paleontologii, historif hradu a dejinam mesta Fil'akovo pocas 2. svetovej vojny. Mnohé exponaty
boli ziskané na zaklade archeologickych vyskumov realizovanych v rokoch 2011 az 2017 na
uzemi Filakova a jeho okolia.

Zaver

Naucné chodniky z chronologického hl'adiska presli zna¢nym vyvojom. V poslednych
desat’roc¢iach mézeme pozorovat’ vzrast fenoménu vytvarania naucnych chodnikov, ktoré
maju pozitivny vplyv na rozvoj cestovného ruchu. Neexistuje zavizna metodika vytvarania
nauénych chodnikov, avsak existuji vSeobecne zname pravidla, ktoré by sme mali dodrziavat,
ako napriklad pouzivana turisticka znacka, smerové tabule a pod. Okrem ich vplyvu na cestovny
ruch mo6zeme pozorovat’ aj ich vzt’ah a prepojenie s environmentalnou vychovou, ktora nema
dosah iba na jedinca ale aj na samotnd pamiatku ¢i krajinu, a pomoze tak nielen k prezentacii,
ale aj ochrane a budovaniu vzt'ahu k zachovaniu nasej historie a prirody. Nau¢né chodniky su
vhodnou moznost’ou ako priblizit’ hradné zricaniny verejnosti, napomahaju pri prezentaci
a propagacii, a navstevnikom poskytni moznost’ ziskania novych informacii.

Zoznam pramenov a literatury (References)

BIZUBOVA, Maria — NEVRELOVA, Marta (2006). Vyznam naucnych chodnikov v krajine
a jej ochrane. In: Acta environmentalica Universitatis Comenianane Bratislava [online], vol. 14, no.
2. [cit. 2018.03.6.]. Dostupné na internete : <https://fns.uniba.sk/fileadmin/prif/actaenvi/
ActaEnvi_2006_2/01_Bizubova_Nevrelova.pdf>. ISSN 1335-0285.

GOGOVA, Stanislava — BORZOVA,Zuzana (2007). Prispevok k historickym komunika¢nym
trasim v Karpatskom priestore (Turisticky sprievodca po archeologicko-prirodovednych
lokalitach na jednom useku Jantarovej cesty- pohorie Tribe¢- stav a perspektivy). In:
Archeologické pamiatky slovensko-polského pobranitia v cestovnom ruchu. Hanusovce nad Toplou :
Vlastivedné muzeum v Hanusovciach nad Toplou, s. 67-75. ISBN 978-80-969715-1-0.

MATLOVICOVA, Kvetoslava— HUSAROV A, Martina (2017). Heritage marketing a moznosti
jeho vyuzitia pri rozvoji turistickej destinacie: Pripadova stidia hradu Cicva. In: Folia Geggraphica
[online], vol. 59, no. 1, s. 5-35.[cit. 2018.03.12.]. Dostupné na internete: <http://www.
unipo.sk/public/media/16282/Matlovicova,%20Husarova%20(2017)-HERITAGE %20

213



Zuzana Szab6ova: Prezentacia hradnych zricanin formou nauénych chodnikov...

MARKETING%20A%20MO%C5%BDNOSTI%%20JEHO%20VYU%C5%BDITIA%20
PRI%20ROZVOJI%20TURISTICKE]%20DESTIN%C3%81CIE.pdf>. ISSN  2454-
1001.

NESPOR, Jaroslav (2006). Za tajomstvami zriicanin. Bratislava : Gu100, 163 s. ISBN 80-969058-
4-8.

PACHINGER, Patrik a kol. (2016). Ndaucny chodnik- priprava, realizdcia, starostlivost: Metodickd
prirucka |online]. Banska Bystrica : Slovenska agentdra zivotného prostredia, 54 s. [cit.
2018.01.9.]. Dostupné na internete: <http://geopark.sk/Upload/Slovensko/naucne-
chodniky-web.pdf>. ISBN 978-80-89503-61-2.

PISON, Stefan (1973). Hrady, zimky a kastiele na Slovensku. Martin : Osveta, 500 s. 70-061-73.

Program hospoddrskeho a socidlneho rozvoja Banskobystrického samospravneho kraja 2015 - 2023 [online].
Banska Bystrica : Banskobystricky samospravny kraj, 2015, 333 s. [cit. 2018.04.3.]. Dostupné
na internete: <https://www.enviroportal.sk/eia/dokument/232753?uid=6fa8cf8d75724f6
68add379cda50fa4af69ddf22>.

SKUBLA, Pavol (2014). Hrady, zimky a kastiele Slovenska: Histdria, povesti, legendy, zanjimaosts.
Bratislava: Perfekt, 254 s. ISBN 978-80-8046-640-4.

WOITSCH, Jiti — PAUKNEROVA, Karolina (2014). Metodika pro prezentaci sidelniho a krajinného
prostorn a kulturniho dédicstvi prostrédnictvim tvorby naninych stezek [online]. Plzen : Zapadoceska
univerzita, 60 s. [cit. 2018.03.3.]. Dostupné na internete: <http://www.antropologie.org/
sites/default/files/files/downloads/teports/metodika_naucne_stezky_2015_final.pdf>.

ZAVESKY, Ales — CEROVSKY, Jan (1989). Stexky £ prirodé. Praha : Stitni pedagogické
nakladatelstvi, 240 s. ISBN 80-04-22378-8.

214

Organ Vincenta Mozného z Dému sv. Martina

Roman Galvanek

Bc. Roman Galvanek

Comenius University in Bratislava

Faculty of Arts

Department of Ethnology and Museology
Gondova 2

814 99 Bratislava

Slovakia

e-mail: galvanek. roman@gmail.com

Studia Museologica Stovaca, 2019,3:215-224

The organ of Vincent Mogny from the St Martin’s Cathedral

The article is focused on a national cultural monument — the organ by Vincent Mozny from 1880,
which was stored in the St Martin’s Cathedral in Bratislava. It pays attention to the current state of its
restoration and reconstruction.

Keywords: organ, Bratislava, St Martin’s Cathedral, Vincent Mozny, townspeople

Dejiny organa vo vseobecnosti

Spravy o najstarsich predchodcoch dnesného organa st hmlisté a kusé. Prvopociatky siahaju
az do stredoveku. Bol to dlhy a zlozity vyvoj. K pra vzorom neskorsieho vyvinu organa je
¢insky nastroj Seng, anticky syrix (Panova flauta), arabska mechova pist’ala arganum a nastroje
podobné gajdam patria k neskorsiemu vyvinu.

Organ sa stal nepostradatelny a vel'mi obl'ibeny v rimskych a byzantskych palacoch. Malé
organy sa Coskoro objavili v krest’anskych chramoch, napr. v 6. storoci v Parizi, v Anglicku
roku 690 a v 9. storo¢i v Nemecku.

V zapadnej a severnej Eurdpe sa vyvoj uberal inym smerom. K nastrojom s vi¢sim poctom
pist’al, ale bez rozdelenia na registre. Pist’alovy fond zaznieval vzdy naplno, v podobe velke;
woixtriry .V oanglickom meste Winchester mal organ v roku 980 az 400 pist’al, dve klavesnice
po 20 klavesoch a 26 mechow.

Doélezité zmeny prinieslo 15. storocie. Vznikli nové typy vzdusnic, pruzinové a zasuvkové,
ktoré vyriesili otazku mnohostranného vyuzitia samostatnych pist’alovych radov. Jednoliaty
hlasovy komplex sa rozdelil do rozmanitych druhov na samostatné registre roznej vysky.

O vynalezy sa najviac zasluzili brabantski majstri v 15. storo¢i. Svoje novinky prinasali aj
do susednych krajin, kde sa do urcitej miery prispésobovali miestnemu slohu a charakteristike
prislusnej krajiny.

O pamiatky organarskeho umenia neobycajne vzrastol zaciatkom nasho storocia. Vychadzaju
po celom svete knihy a $tudie o zivote a dielach davnych majstrov organarov . Jednotlivé
stylové epochy sa porovnavali v réznych krajinach. Dolezitost’ prikladali hl'adaniu vhodnym
metédam re§taurovania.

V dobe velkého rozmachu strojovej a sériovej vyroby organov zaciatkom 20. storocia
poukazal humanista, lekar a hudobnik Dr. Albert Schweitzer, Ze modernym, mimoriadne
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technicky zlozitym organom chyba jasny a priezracny zvuk na prednes vrcholnych skladieb
organovej hudby, akymi st diela Johanna Sebastiana Bacha. Na zaklade Zivej a odbornej diskusie
odbornikov vzniklo hnutie nazvané ,organovd reforma“. Svoje vzory hladali predovsetkym
v obdobi baroka. Neobislo sa to vymenou nazorov, ale aj vystrelkov na jednej i na druhej
strane. Nemen{ sa na tom skuto¢nost’, ze sa ovplyviovali navzajom. Odporcovia reformy sami
uplatiiovali jej podnety a zastancovia zacali chapat’ a reSpektovat’ zvukové zvlastnosti kazdého
obdobia, ¢i uz starsieho i novsiecho. Presadzuje sa ndzor, ze pamiatkovy organ strica svoje
¢asové obmedzenie, kazdy organ si zasluhuje ochranu. Cim davnej$ia minulost’ je, tym menej
sa zachovalo nastrojov v pévodnom stave. Originalne staré nastroje si mimoriadne cenné,
pretoze sa z nich zachovalo iba maly pocet, ako v pripade organu v Déme svitého Martina od
majstra Vincenta Mozného.'

Vseobecna charakteristika organu

Hlavnym zdrojom zvuku su pist’aly a podla materidlu ich delime na drevené a kovové.
Drevené pistaly sa vyrabaji z téznych druhov rezonanéného dreva a majd $tvorboky tzw.
prizmaticky tvar. Kovové maju kruhovy prierez, vyrabaji sa zmiesanim cinu a olova z tzw.
organového kovu, alebo sa vyrabajui z cinu, zinku a medi. Drevené pit'aly sa vyrabaju z roznych
druhov rezonan¢ného dreva a maji stvorboky tzv. prizmaticky tvar.

Podla sposobu tvorenia ténu delime pist’aly na :

- jazykové (lingvalne) skladaji sa z jazycka, z puzdra, z hlavy, z ladiaceho drétu a ozvucnice.

- labidlne (perné, retné) su pist’aly bez pohyblivych sucasti.

Pod pojmom register chapeme rad znejicich pist’al. Ich zvuk vytvara vzostupny ténovy rad
s rovnakym zvukovym charakterom ( farba tonu, intenzita, charakteristicky nastup). Menzurou
sa urcuju rozmery pist’al registra. Material a konstrukcia pist’al si zvycajne v celom rozsahu
pist'alového radu rovnaké. Prinaviznosti zvukovej charakteristiky sa moézu v ramci pist’alového
radu vyuzit’ aj rozne materialy a konstrukcie pist’al. Pocet tonov urcuje téonovy rozsah manualu
a pedalu.

Zasobovatefom vzduchu su mechy. Ich funkciu delime na cerpacie a zasobnikové.

V organovej skrini je umiestnené celé vnutorné zariadenie. Prednu cast’ tvor{ prospekt so
znejicimi, alebo ozdobnymi pist’alami. Od hracieho stola (skrine) sa ovlada cely organizmus
nastroja, ktory sa sklada z pedalov a manualov. Najmladsia traktura je elektromagneticka, ktora
je zlozena z elektromagnetov, spojovacich kablov, dynama a kontaktov. Tento druh traktiry
umoznuje rychle zaznenie téonu pri l'ahsom chode klavesu. Hraci stél je pritom pohyblivy.
Otgan je v sucasnosti predovSetkym koncertnym néstrojom.?

Prvy organ — hydraulos

Jeho nazov nachddzame skryty v najstarSom oznaceni skuto¢ne prvého organa - hydraulos
(vodny anlos”). Bol najblizsie k vynalezu organa, aspon zvukovo. Pozostaval z hobojovitych
pist'al. Vyznacoval sa tym, ze rady pist’al sa dali l'ubovolne vypinat’ a zapinat’, tlak vzduchu bol
ustaleny a tony zaznievali ¢innost’ou klavesov.

Na jeho vyndleze sa podielal jediny clovek. Bol nim alexandrijsky Grék Ktésibios, ktory
bol v antickom svete vychyreny vynalezca a mechanik. Bol vynalezcom mechanickych hraciek
a automatov, pohananych vodnym tlakom. Ktésibios zil v tret’om storoci pred Kr. v Alexandrii

' KLINDA, Ferdinand. Organ v kuitiire dvoch tisicroci. Bratislava : Hudobné centrum. 2000. s. 13-16
* http:/ /www.filharmonia.sk/ [online, 10.5.2019].
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(dnesny Egypt). Predpoklada sa, Zze hydraulos zostrojil okolo roku 246 pred Kr. Ako prvi
organistku na svete mozeme oznacit’ manzelku Thais. Hoci nebol hudobnikom, naucil ju na
tomto nastroji hrat’.

Grécky spisovatel Athenaeus, ktory zil v 2. storoci po K. napisal: ,,Hydraulos je dychovy ndstroj,
pretoge vduch je doddvany innoston vody a nardba nim miady mug. Jazyjikové pistaly (anlosy) si obratené
smerom R vode, kandly napriec ndstroja privadzaji viduch k pistaldam, ktoré vyddvaji prijemny vnk.

Anticky organ bol popisovany mnohymi spisovatel'mi a technikmi. Opisali ho ako oltar
z kovu (ara ex aere) na drevenom podstavci. Bol vysoky asi 3 metre, Siroky asi 140 cm, h'bka
podla poctu a radov pist'al (registrov). Z vytvarnych i z pisomnych sprav vyplyva, ze pri hre stal
obrateny k pi§t'alam, pricom v strede ich hlavou precnieval. Hral oboma rukami a mohol hrat’
aj rychle pasaze. Organ v antike nebol kultovym, ale vyslovene svetskym nastrojom.

Predchodcovia neskorsich organov

Uz v staroveku bolo zname spojenie r6znych znejucich pist’al, so zdrojom staleho vzduchu.
Zvukovy zaklad nastroja sa rozsiril po dlhodobom vyvoji v stredoveku a renesancii. Technicky
a zvukovy zaklad nastroja dosiahol vrchov v baroku.

Umelecké prvky s technickymi sa prelinaji a spajaju v organe. Zakladnd myslienka organa je
realizovana v celom rade starych nastrojov :

Panova pist’ala (syrinx)

Uz pred 3000 rokmi bola znama v starogréckej kultire. Rad nerovnych pist’al bol spojeny,
alebo zlepeny. Technika hry spocivala fukanim na dstie pistal. Dodnes sa pouziva podobny
nastroj v rumunskej F'udovej hudbe.

Ken
Spociva vo zvizku bambusovych pistal. Jednotlivé tony a akordy sa vyludzuju fukanim do
jedného otvoru a zakryvanim dierok.

Seng

Cinsky nastroj mal v bambusovych pi§talach jazjcky a tak vznikol aj priezraénejsi zvuk.

Sk-ana

Tento kultovy aztécky nastroj uz pozostaval z dvoch pist’al. Mali imitovat’ vtaci spev a lezali
na hornej ¢asti mecha. Nastroj drzali hudobnici pod pazuchami a mavanim ramien sucasne
vyludzovali tony.

Gajdy

Podobny princip je i pri tomto nastroji, kde gajdos obsluhuje vzduchovy zasobnik lakt’om,
pricom vzduch usti do dlhsej zadnej a kratSej prednej pist’aly, na otvoroch ktorej sa prebera
prstami.

Magrefa

Tento nastroj uz neexistuje. Ale so zdznamov vieme, ze sa skladal z 10 pist’al na spolo¢nom
zasobniku vzduchu a 10 otvorov. Hranim na tomto nastroji mohlo zazniet’ az 100 ténov. Mal
slazit’ ako prenosny nastroj a mal slazit’ synagogalnemu kultu.
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Vsetky tieto uvedené hudobné nastroje mali spolo¢né znaky. Boli napajané vzduchom
spolo¢ného zasobnika, samostatne ladené pist'aly pre tony, ako aj mohlo zazniet’ viac tonov.’

Rozhovor s p. Valovicom — reStaurator organu Vincenta Mozného v Déme sv.
Martina z roku 1880

Organ z Dému svitého Martina Vincenta Mozného bol zapisany ako narodnd kulturna
pamiatka 4. novembra 1998 Ministerstvom kultiry Slovenskej republiky pod ¢islom 2313/98-
400. Restauratorsky vyskum a navrh na restaurovanie vykonaval Vladimir Gazdik. Navrh na
reStaurovanie skrine organu vykonal akademicky sochar Michal Standt.

Organovu skrifu v stcasnosti reStauruje Mgr. art. Peter Gregvorek. Jan Valovic restauruje
nastrojovu cast’. Nastrojova cast’ sa sklada z hracej skrinky, vzdusnic, hracieho stola, hracej
traktary , registrovi traktaru, vzduchové rozvody, vsetky pist'aly, drevené a kovové, organové
mechy. V tomto pripade ide o pamiatku historicko - technicki. Teda kombindacia dvoch druhov
pamiatok, lebo vSetky pamiatky maji svoj vjznam a cenu pre spolo¢nost’.

Ako som uz spominal, organ bol umiestneny vel'mi nest’astne a to v chére oproti presbytériu.
Nakolko arcibiskup dal vyhotovit’ vitrazové okno za chérom, chcel aby bolo viditel'né. Tym
padom dvojkridlovy 34 registrovy organ bol umiestneny v obvodovych muroch veze, zrkadlovo
instalovany oproti sebe. Stalo sa, Zze obe kridla hrali oproti sebe. Napriek tomu, ze organ mal
siroké farebné, hudobné spektrum, organ nehral do priestoru, ale zvukovo narazali do seba, ¢o
bolo vel'mi nest’astné riesenie z akustického hladiska.

Pod chérom je stredna sakristia a pod vezou sa nachadza choér, kde bol umiestneny organ
pod vezou. Obvodové mury veze teda tvoria zadnud miestnost’ na choére, akusticky a esteticky
na najnevyhodnejSom mieste, lebo pri regotizacii v 80. rokoch 19. storoc¢ia musel ustapit’ pre
planovany priestor pre muzikera (hudobny spolok pre orchester a zbor), ktory potrebovali vel'ky
chér. Umiestneny bol na mieste barokového organu, ktory mal ale menej registrov. V Déme
sviatého Martina boli dva organy. Jeden bol dole v presbytériu, ktory slizil prioritne pre chor
kanonikow.

Velky organ, ktory bol objednany u majstra Vincenta Mozného, mal nahradit’ barokovy,
nakolko barokovy organ sa uz nehodil ani zvukovo, ani esteticky do Dému svitého Martina.
Teda barokovy musel ustapit’, pri regotizacii Dému svitého Martina. Skrina bola vyhotovena
v neogotickom style. Bol umiestneny za chér v podvezi kostola.

Dole umiesteny organ v presbytériu volame chérovy, ale nie preto, Ze by bol umiestneny
v chore, teda oproti presbytériu, ale jeho ucelom bolo sprevadzat’ choér, ktory vystupoval
v presbytériu.

Vyska skrinl je 10 a pol metra, najvicsia piSt'ala ma takmer 12 metrov. Pist’al je 1978, ma
34 registrov a 12 vzdusnic. Ma rozdelené pistaly na 3 klaviatury, teda dve manudlne a jeden
pedalovy. Volame ho dvoj manudlovy organ s peddlom. Registrov je 34 a su rozdelené na
2 manualy a jeden pedal, kazdy register vedel organista ovladat’ samostatne. Kombinaciou
tychto registrov neurcuje organista len silu, ale aj farbu zvuku. Preto je organ najfarebnejsi
hudobny nastroj ¢o sa tyka hudobného spektra. Jedine ¢o sa hudobného spektra moze
porovnavat’ s organom, ktory tiez nazyvame kralovskym je prekvapujico gron.

3 KLINDA, ref. 1,s. 213
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Register

Kazdy jeden register je ako jeden hudobny nastroj. Kazdy register ma svoje pist’aly a organista,
teda hra¢ za hracou skrinkou moéze tieto registre kombinovat’. Napriklad slacikovy register
s flautovym a podobne. Je na organistovi a zruc¢nosti a umeniu, ako tieto registre v kombinacii
pouziva. Nakol'ko su tiché registre a hlasné registre a v kombinacii hlasného a tichého registra
prichadza k zvukovému zatieneniu hlasnej$im registrom oproti tichsiemu.

Pist’aly

Pistaly boli vyrobené z roznych materialov. Najcastejsie je to drevo, zinok, alebo organovy
kov. Organovy kov je zliatina cinu a olova, zvycajne v pomere jedna ku jednej, ale pomer méze
byt’ aj iny. Material pouzity pri virobe na jednotlivy orchester ( register ) vplyva na farbu zvuku
registra. Najvicsie pist’aly sa aj z uspornych dovodov vyrobené z dreva. Ide o smrekové drevo,
hovorime o rezonan¢nom smreku, kde su letokruhy dreva vel'mi tesne pri sebe. Najkvalitnejsie
drevo nemd ziadne uzly. Drevené pistaly maji velmi mikky zvuk, podobny drevenym
hudobnym nastrojom, ako hoboj, klarinet, atd. Pre kovové pistaly je charakteristicky zvuk
vel'mi ostry, takze od kvality viberu materidlu zalezi vysledny zvuk organa.

Hracie stoly

Hracie stoly obycajne stoja samostatne a stoja pred soklom organovej skrine. Z tohto miesta
mal organista dobry vyhl'ad a umiestnenie bolo vihodné aj z akustického hladiska. Klaviatary
nastroja nijdeme na zadnej strane len v pripade, ked’ bolo nevyhnutné situovat’ nastroj do
zabradlia chéru. Organista mal aj v takomto pripade dobry vyhlad, nakolko klaviatira nastroja
je umiestnena za strednou ¢ast’ou, medzi dvoma vyssimi vezami.

Mylne sa traduje, ze klaviatira organa Vincenta Mozného je vyrobena zo slonovinovej kosti,
¢o je ale iba fima. Na Slovensku sa slonovina pouzivala len vo vel'mi vynimoc¢nych pripadoch.
Na nasom tzemi sa pouzivala stehenna hovidzia kost’. Narezala sa na vel'mi tenké platky, ktoré
boli osadené na tvrdé drevo. Ked hovorime o slonovine, jednalo sa o slonie kly. Bol to veI'mi
vzacny material.

Na rozdiel od nasho tzemia, v Anglicku nebol s tymto materidlom problém, nakol'ko mali
svoje kolonie. U nas sa pouzivala stehenna hoviddzia kost’ a ¢ierne ebenové drevo. Klaviariry sa
farebne konstruovali aj tak, Ze celé tony byvali ¢ierne a poltony boli biele, ako vidime napriklad
u spinetoch. Lenze na tomto organe bola pouzita klasicka farebna inakost’, Ze celé tony boli
biele, teda zo stehennej hovidzej kosti a poltény z ¢ierneho ebenového dreva. Pri viedenskych
organaroch bola zauzivana perlet’ova patina, ktord tu absentuje.

Barkerova paka

Barkerovu pdku, ktord pouzil Vincent Mozny pri stavbe 34 registrového organa vynasiel
anglican Barker. Tato paka bola prvy krat pouzita pti organoch Vincenta Mozného na nasom
uzemi.

Barkerova pdka je zaujimavé zariadenie, pomaha premienat’ pneumaticki energiu na
mechanickd.

Pri organe Vincenta Mozného to su klinové membrany, ktoré su opatrené v pohyblivej
c¢asti kozou. Membrana, tym ze do nej vhaname vzduch sa roztiahne, ako pri vhanani vzduchu
pri hranf akordeéna, to len pre spresnenie na akom principe to funguje. Na tomto principe
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funguju aj organové mechy. Vyhodou barkerovej paky je, ze fungovala tak, ze ked’ organista
stlacil klaves, tak ovladal malicky ventil ktory pneumaticky ovladal privod vzduchu, membrana
vytvorila mechanicky pohyb miesto prstu organistu. Vyhodou je, ze vzdusnica chodila pomerne
Pahko, lebo nevykonavala mechanicky t'azky pohyb. MéZzem to porovnat’ s klavirom, kde
rozozvucime klavir mechanickym pritlakom, kde musime pouzit’ urcity tlak na klaviataru. Pri
klaviri teda musime prekonavat’ mechanicky odpor kladiviek. Tato barkerova paka sa pouzivala
pri monumentalnych organoch, lebo na klaviatire sa potom organistovi hralo 'ahko.

Nevyhodou bolo, Ze organ bol ovel'a hlu¢nejsi, poculi sme mechanické zariadenie, organista
nemal uz konkrétny pocit z hry a neovlddal jednotlivé ventily vo vzdusniciach.

Osadenie a technické zmeny v konstrukcii

Barkerova paka robila aktivitu za organistu. To bol sice pociatok modernizicie, alebo
pneumatizacie organu, teda ovladanie pneumatickou traktirou, to znamena, ze pri mechanickych
organoch nam funguje ovladanie ventilov vo vzdusnici tenu¢kymi drevenymi abstraktami,
ako sme spominali v organologickej terminoldgii cievami, ¢o je vlastne mechanicky pohyb.
U pneumatickych organoch nemame pouzité abstrakty, ale tenké, zvycajne olovené rarky, ktoré
vedd vzduch od hracieho stola, kvazi k barkerovym pakam, a v tychto rarkach ide vzduch
a organista im dava impulz. Bol to urcitym sposobom spiato¢nicky krok, lebo kym sa vzduch
nahnal do vzdusnic a organista zahral rychlejsiu pasaz, kym sa to v organe spracovalo, organista
uz bol ovela dalej v danej skladbe.

Teda, nesli synchrénne s organistom, ¢o bolo tiez nevyhodou organa Vincenta Mozného
z Dému sviatého Martina. Pri barkerovej pake na organe si nie je majster Jan Valovi¢ nie celkom
isty, ze barkerovu paku pouzil Vincent Mozny, alebo bola sekundarne instalovana. S najvicsou
pravdepodobnost’ou k tomu prislo pri prestavbe, regotizacif v 20. rokoch 20. storocia. Bolo to
vlastne technické névum v 20. storoc¢i. Dnes, ked’ sa stavaju repliky, vychddza sa z klasického
barokového organarstva. V dnesnej dobe sa snazia organari vratitt spit’ k barokovému
organarstvu.

Terminologia

Vzdusnica je v organologickej terminolégii nazyvané srdce. V pripade organa Vincenta
Mozného z Dému svitého Martina, je to 12 vzdusnic, teda 12 stdc. Ked’ sme pri tejto terminolégii
organistov a organolégov, ,,hracia skrinka“, teda dvojmanualova s jednou pedalovou klaviatirou,
hovorime ako o mozgu organa. Medzi mozgom a srdcom organa su tzv. cievy, ktoré spijaju
a informuju vzdusnice, teda srdce z hracej skrinky.

Otazka, kto bol objednavatel'om

Z pisomnych pramenov vieme, ze tieto zakazky objednaval cisar, richtir, mest’ania. Vieme
iba, ze tento hudobny nastroj mohla objednat’ fara, alebo hudobny spolok. A mohla to byt’
aj radnica. Nemame zachovany zdroj objednavatel'a. Ale je najpravdepodobnejsie, Ze to bola
bratislavska kapitula. Organova skrinu robil iny majster ako Vincent Mozny, no zial, jeho
meno sa nezachovalo. Pri restaurovani organa z Domu svitého Martina, majstrom Janom
Valovi¢om, ktory je instalovany v jezuitskom kostole v Skalici, sa pti restaurovani odstrafiuju aj
konstrukéné chyby. Takze bude v lepsom konstrukénom stave.

Moézeme hovorit’ o najvi¢som historickom pévodnom organe na uzemi Slovenska, ide
o najvacsi povodny neprestavany organ. K technickému popisu, ako som uz uviedol, organ
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ma 1978 pist’al. Na porovnanie najva¢si organ sa nachddza v Komarne, ale nie je v povodnom
stave.

Nezachovala sa ani zmluva, ani objednavka, ani presna suma, ktord dostal Vincent Mozny
za tento organ, ale pri porovnani s inymi organmi ilo cca 1500 — 2000 florenov. Isté je, ze
vel'mi Setril na tomto néstroji, lebo az 50 % materidlu pouzil z pévodného barokového organa.
Dokonca z aj z inych starsich organov. Napriklad drevené stojky pod vzdusnicami, drevené
kryty, vyplne kaziet na skrini organa, ¢o mohol, to pouzil zo starsich nastrojov pri konstruovani
tohto organa. Zaujimavé je, ze nepouzil ani jednu jedinu pist'alu. Ale je mozné, ze roztavil
starSie pist’aly z inych starsich organov a z nich vyrobil pistaly nové podla vlastného zvyku.
Zinok sa ned4 roztavit’, tak sa zmiesaval zinok s organovym kovom.

Zinok sa zacal pouzivat’ v roku 1870, lebo zinok sa vyrabal valcovanim, ako strojarensky
vyrobok, a to sa v domacich podmienkach a dielnach nedalo vyrobit’. Organovy kov teda
zliatina cinu a olova sa vyrabal v primitivnych podmienkach, ktory pouzivali uz stari Rimania.
Tento kov sa u starych Rimanov pouzival ako stre$na krytina. Tato zliatina sa vylievala na
velku platfiu, a ta platia sa v tej dobe este rucne hoblovala na pozadovant hribku pod jeden
milimeter. Staré pist’aly sa tiez dali reverzibilne pouzit’ a toto sa pouziva doteraz. Zliatina zinku,
cinu a olova sa daji zo starych organov pouzit’ nanovo.

Tento nastroj bol rozobrany v roku 2006 — 2007 a docasne umiestneny v priestoroch
bratislavsko — trnavskej arciecézy. Cast’ bola umiestnend v pivniénych priestoroch na zdruzenej
zakladnej Skole na Gercenovej ulici v Bratislave.

Velmi doblezitd otazka nastala, pre pamiatkirov a organolégov, kde umiestnit’ tento
vel'kost’ou nadrozmerny organ . Hladalo sa miesto na umiestnenie tohto nastroja. Spociatku
sa pocitalo s umiestenim do nového kostola vo Vlcinciach pri Ziline. Nakoniec sa ale rozhodlo
pre najidealnejsie umiestenie tohto organa do jezuického kostola sv. Frantiska Xaverského
v Skalici, ktory ako jediny spl'nal kritéria na umiestnenie tohto nastroja bez vic¢sich prestavieb,
lebo tento nastroj je rozmerom na slovenské pomery giganticky.

Momentalne sa stile rekonstruuje a pti obnove sa odstrania aj konstrukéné chyby.*

Vincent Mozny - majster organar

Vincent Mozny v roku 1880 postavil pre Dém svitého Martina 34 registrovy organ, ktorému
sa budem podrobne venovat’.

Moszni, Mozsonyi, Mozsny to su mend, ktoré sa pouzivali v minulosti a odteraz v mojej
praci budem pouzivat’ jednotne Vincent Mozny. Patril k najproduktivnejsim a najznamejsim
slovenskym organarom druhej polovice 19. a zaciatku 20. storocia. Dokazal sa zo vsetkych
Saskovych ziakov presadit’ najlepsie.

Vincet Mozny sa narodil 29. jula 1844 v Zeledi (Cesko) v okrese Prostéjov. O jeho detstve
toho vela nevieme. Vieme len, Zze sa narodil manzelom Izidorovi a matke Viktorii, rodenej
Dubravovej. Ozenil sa s Annou Kubovou, rodenou Peryovou. Pravdepodobne v prvej polovici
60. rokov sa dal do uéenia k Martinovi Saskovi, ktory mal dieltiu v Brezovej pod Bradlom.
U Martina Saska zotrval asi 10 rokov ako uéefl, neskér ako tovari§ a praktikant. Pomahal
a spolupracoval na stavbe viacerjch Saskovych organov postavenych v obdobi 60. do polovice
70. rokov. Napriklad v Hornych Zelenciach uz mal zna¢na samostatnost’, tonové ventily su
jednoznacéne Mozného pracou. Ventily takéhoto tvaru Sasko nikdy nepouzival. Vincent Mozny

“VALOVIC. Jan. Interview 3 rokn 2019. Archiv a zvukovy zdznam u autora
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sa po vyucen{ zdokonaloval v nemeckej organarskej firme Eberharda Fridricha Walckera
v Ludwigsburgu. Uz v roku 1875 si v Nitre otvoril organarsku dieltiu. Tu sa aj ozenil s vdovou
s Annou Kubovou, manzelstvo bolo bezdetné.

Dielna

Myslienku preniest’ dielfiu do Bratislavy mohla podporit’ skuto¢nost’, ze 16. januara 1880
zomrel v Bratislave Michal Slezdk, ktory bol toho c¢asu v Bratislave jediny organar. S tym
suvisela aj ta skutocnost’, ze bol povereny postavit’ do bratislavského Dému svitého Martina
novy organ.

Vincent Mozny sa stal bohaty ob¢an. Mal prosperujicu dieliu, ktora fungovala az do roku
1914. Ako 70. ro¢ny majster zanechal ¢innost’. Zomrel 19. augusta 1919 v Bratislave na chorobu
stdca. Pochovali ho na Ondrejskom cintorine, avsak jeho hrob sa nezachoval.

Organ v déme svitého Martina od Vincenta Mozneho

Jediny zachovany organ z dielne Vincenta Mozného v Déme svitého Martina v Bratislave
bol dlhodobo podrobovany kritike. Prave tento organ 34-registrovany nastroj je jeho najvaésim
dielom. Napriek tomu, Ze disponoval mnozstvom zaujimavych a farebne romantickych registrov,
organ nesplnial niroky nastroja v tomto reprezenta¢nom chrime. Neskisenost’ Vincenta
Mozného s takymi velkymi nastrojmi sa podpisala pod nedostatky. Podiel na nedspechu ma
bezpochyby aj objednavatel, ktory nechal z réznych dovodov organ umiestnit’ do priestoru
akusticky najnevhodnejsicho. Jeden z dévodov bol aj nedostatok finanénych prostriedkov a aj
pre nedostatok ¢asu. Vincent Mozny bol niteny pouzit’ priblizne 50 % starého pistalového
materidlu, aj to nevedno akej proveniencie. Z produkcie Vincenta Mozného uz vel'a zaniklo.”

Novy organ v dome sv. Martina v Bratislave

Novy organ je postaveny uz klasicky prospektom otocenym k presbitériu. Hlavny register
organa je principal, prospekt je vzdy ozdobou chrimu, preto je umiestneny vpredu, aby najviac
akusticky vyhovoval.

Novy organ v Déme svitého Martina bol postaveny nemeckou organarskou firmou Gerald
Woehl v roku 2010. Po roku 1989 na Slovensku nebol postaveny va¢si ndstroj a zaroven je prvym
nastrojom, ktory moézeme porovnat’ s najvyznamnej$imi eurépskymi organami v katedralach.
Organ nesie meno svitej Alzbety. Svita Alzbeta sa pravdepodobne narodila na bratislavskom
hrade, zomrela v Nemecku v meste Marburg, kde prave pdsobi organarska dieliia Geralda
Woehla, ktora nastroj postavila.®

Novy organ, ktory bol vyrobeny pre Dém svitého Martina v Bratislave, je kolosalny
organizmus. Organ ma 74 registrov, mechanickd hraciu traktiru, mechanické spojky, $tyri
manualy, teda klaviatiry a pedal, elektrickd traktiru, setzer. Tento organ vyuziva rozne tlaky pre
basovu a diskantnd ¢ast” manualu, ktory je mozné kedykol'vek zmenit’ na klasicky. Umiestnenie
organa a jeho konstrukcia vychddza z potencialu chrimového priestoru a z potrieb nastroja,
sprevadzajiceho liturgiu.

Velkolepy akusticky uc¢inok v katedrale dosahuje hlavny stroj a maly pedal, umiestneny
v prednej a strednej casti nastroja.

Nad nim lezi vrchny stroj. Vdaka bezprostrednej blizkosti klenby je v priestore jasne

S MAYER, Marian Alojz. Martin Sasko a jeho organdrska skola. Bratislava : Hudobné centrum, 2003, s. 125-146.
¢ http://dom.fara.sk/index.php/sk/chramova-hudba/otgan [online, 10.5.2019].
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pocutelny. Na tomto mieste si umiestnené aj exponované solové registre. Na rozmedz{ hlavnej
lode a podvezia je zaluziovy stroj. Pri zatvoreni tychto zaluzii zvuk pdsobi ako by prichadzal
z dialky, ¢o odkazuje na paralelu svetla, prenikajiceho cez vitraz.

Pedalovy stroj je pre tento monumentalny organ kI'i¢ovym. Je neviditel'ne citel'ny, tak ako
volné ukoncenie organa v podvezi, ktoré je zaroven jeho rezonatorom.

Musim vyzdvihnat’ esteticki a vynimoc¢nu harméniu priestorovej architektiry, ktory
poskytuje tento vel'kolepy nastroj. Organ harmonicky koresponduje so zachovanymi ¢ast’ami
architektiry chramu.  Charakter néstroja spdja zvukovi, racionilnu monumentilnost’
s jemnost’ou a silu s podvabnost’ou. Pomaha dostavat’ dianie pri oltari do sdzvuku s veriacimi.

Je idealny na amsablova hru (zoskupenie hudobnikov), organové omse a je idealnym
partnerom zboru a orchestra.

V novom organe nachidzame pokracovanie organovej tradicie v Déme svitého Martina,
nemeckej organovej hudby, ktorej najviacsim predstavitelom organovej hudby je Johann
Sebastian Bach, ale aj diela sucasnej nemeckej organovej hudby. Obsahuje poetické, lyrické, ale
aj vyrazné farby romantickej hudby, ktoré si potrebné pri interpretacii diel Franza Liszta, Jana
Levoslava Bellu a Franza Schmidta a inych skladatel'ow.

Organistom na tomto novom nastroji je Martin Bako, ktory hovoti ,,ak vsetko dobre péjde, tento
novy organ pregije niekolko storoli”

Neuveritelného polroka trvalo ladenie a intondcie organu v dome svdtého Martina.
Intondcia je pre zvuk najdodlezitejsia. Intonér a organista potrebuji pri svojej praci absolitne
ticho. R6znymi zasahmi na pist’alach musia v jednotlivych registroch zladit’ tieto pist'aly, ale aj
registre medzi sebou, aby organ hral vyvazene a aby mali rovnaku farbu ténu.

Ladi¢ oproti intonérovi robi viac menej remeselnd pracu ut’ahovanim, alebo urezavanim
pistaly, kym dosiahne organar a intonér pozadovanu vysku ténu.

Organ je vel'mi citlivy na teplotu v interiéri kostola a preto organ hra v zime hlbsie ako v lete.
Preto organista mus{ doladovat’ niektoré registre zhruba kazdé dva mesiace.

Napriek tomu, ze novy organ bol postaveny z rovnakych materidlov, aké sa na organy
pouzivaju storocia, teda smrekové, ¢i borovicové drevo a ebenové drevo na drevené casti
pistal, d’alej cin a organovy kov (zliatina cinu a olova), moderna doba priniesla predsa len
nové prvky. ,,do elektronického systému si mogem nloZit’ nastavenia registroy, gmenim ich stlacenim jedného
gombika namiesto zdlhavého prestavovania“ pochvaluje si Martin Bako. ,,Nastastie, $ivého organistu za
ndstrojom stdle treba, g organn sa nestal stroj, do ktorého by umelec navolil jednotlivé skladby a v chrime by
ho uz vobec nebolo treba*

Zaver

Zaverom rekapitulujem moju $tudiu, v ktorej opisujem historické pozadie a impulz k stavbe
najvicsiecho bratislavského chraimu, Dému svitého Martina. Dozvedel som sa, Zze nebyt’
mest'anov na Cele s richtarom Jakubom a jeho potomkov, zrejme by ani chrim a ani organ
neuzreli svetlo sveta.

Zistil som, ze organ od majstra Vincenta Mozného z roku 1880, nespiﬁal uz od zaciatku také
kvalitativne predpoklady, aké by si takyto vyznamny kostol zasluhoval.

V sucinnosti v tom hralo niekol’ko nadvizujucich faktorov. Nedostatok financii, remeselna
neskisenost’ a v neposlednom rade zIé akusticko - estetické umiestnenie organa. Velmi mi
pomohol fakt, ze cez organistu p. Vrabela, ktory posobi ako organista na Bratislavskom hrade,
som sa dostal k restauratorovi Janovi Valovicovi, organa z Dému svitého Martina. Organ
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Roman Galvanek: Organ Vincenta Mozného z Dému sv. Martina

mal byt’ povodne instalovany v inom kostole, ako sa momentalne restauruje a bude trvalo
umiesteny, teda v jezuitskom kostole svitého Frantiska Xaverského v Skalici. Tento kostol som
osobne navstivil a presvedcil sa, ze kostol ako jediny na Slovensku vyhovuje proporéne velkosti
organa od Vincenta Mozného.
Doém svitého Martina ale nezostal bez organa, ale povodny bol nahradeny novym,

modernej$im, s uz idealnym umiesteni ¢o sa tyka esteticko-akustického hladiska.

Touto pracou som cheel zjednotit’ Gtrzkovito publikované informacie o organe od Vincenta
Mozného a dat’ tomuto nastroju priestor, ktory si z historického hl'adiska urcite zaslazi.

Zoznam pramenov a literatary (References)

Literatura a interview

KLINDA, Ferdinand. Organ v kultiire dvoch tisicrol. Bratislava: Hudobné centrum. 2000.
MAYER, Marian Alojz. Martin Sasko a jeho organdrska $kola. Bratislava : Hudobné centrum. 2003.
VALOVIC. Jan. Interview y roku 2019. Archiv a zvukovy ziznam u autora

Internetové zdroje

http://dom.fara.sk/index.php/sk/chramova-hudba/organ
http:/ /www.filharmonia.sk/

224

Cesta je cil : vystava o archeologickém vyzkumu na dalnici D11
mezi Hradcem Kralové a Jaromeéfi

Katefina Machova

Be. Katefina Machova

Masaryk University in Brno

Faculty of Arts

Department of Archaeology and Museology
Arna Novaka 1

602 00 Brno

Czech Republic

email: machovakaterina94@gmail.com

Studia Museologica Slovaca, 2019,3:225-230

The way is the goal: an exhibition about archaeological rescue research on the motorway D11 between the towns
of Hradec Kralové and Jaromér

The criticism focuses on an exhibition in the Prehistoric Archaeological Park in Vsestary. Its goal is to
make the visitors familiar with the year-long archacological research on the route between the towns of
Hradec Kralové and Jaroméf. The exhibition informs about the archaeological excavations and finds,
and makes the visitors knowledgeable with the life of people across periods. It shows the evolution of
man from Prehistory to Modern Times. The authors have put the overall concept into wider historical
and cultural context and they managed to point out the importance of East Bohemia for this area.

Keywords: archacology, rescue research, motorway D11, exhibition, Viestary

Nazev: Cesta je cil : vystava o archeologickém vyzkumu na dalnici D11 mezi Hradcem Kralové
a Jaroméri

Misto: Archeopark Pravéku Vsestary!

Vernisaz: 30. 3. 2019

Archeopark pravéku ve Vsestarech na Kralovéhradecku zahdjil letosni sezénu vystavou
nazvanou ,,Cesta je cfl®, ktera pojednava o zachranném archeologickém vyzkumu provadéném
v souvislosti s vystavbou dalnice D11 v tseku mezi Hradcem Kralové a Jaroméii. Hlavnim
cilem vystavy je seznamit navstévniky s vysledky samotného vyzkumu, ktery mizeme oznacit
za jeden z nejrozsahlejsich v ¢eské historii, a rozsifit jejich poznatky o problematice archeologie
obecné. Archeopark praveku ve Vsestarech se ve své praci zaméfuje na prezentaci pravékého
obdobi a svou ¢innosti se snazi lidem nazornou ukazkou dobovych zvykt a femesel piiblizit
zivot nejstarsich lidi.”

Samotna vystava pojednava o archeologickém vyzkumu, ktery byl provadén na trase dlouhé
25 kilometrt v obdobi od dubna roku 2017 az do dubna 2018. Celkem se na projektu podilely
tfi instituce - Filozoficka fakulta Univerzity Hradec Kralové, Archeologické centrum Olomouc
a Archaia Praha.

Vychodni Cechy lezici v trodné krajiné Polabi byly v minulosti hojné osidlovany. Diky

! Fotografie: Oficialni facebookovd stranka Archeoparku praveku Vsestary, archiv K. Machova.
2 Archegpark pravéku ve Viestarech. Hradec Kralové : Kralovéhradecky kraj, 2015, 8 s.
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tomu jsou dnes velmi cennou a ldkavou oblasti pro archeology. Jiz prvni objevy naznacovaly
bohatou drodu historicky cennych nalezi. Archeologové objevili zaklady tff domi z mladsi
doby kamenné - neolitu (6000-5000 let pf. n. 1 ve stfedni Evropé). Jednalo se o tak zvané
dlouhé domy, které dosahovaly délky az 40m. V dnesni dobé¢ archeologové nachazeji ptidorysy
zakladovych ktlovych jamek nebo zlabt, ve kterjch byly ptvodné vztyceny dievéné kily
jakozto opérna konstrukce domu. Neolit byl ve znameni pfechodu ¢loveka od sbéru a lovu
k zemedeélstvi. Neoliticky ¢lovek se zivil chovem dobytka, péstoval obilf a lusténiny, dokazal
zpracovat kamenné suroviny, dfevo, rostlinnd a zivoé¢isna vlikna.” Proto mezi nalezenymi
pfedmeéty nechybi obilna sila, kamenné brousené sekery, sekeromlaty, pazourkové noze, skrabky
a jiné pazourkové nastroje nebo ulomky keramiky. V blizkosti sidel se dochovaly i hroby
s kosternimi pozustatky, mimo jiné hrob neolitického muze ve skréené poloze s kamennou
vrtanou sekerou. Zajimavosti je, ze na stejném mist¢, ale v jiné vrstve, byl béhem druhé svétové
valky pohtben pravdépodobné némecky vojak.

Obdobi mladsi doby kamenné je v nalezech zastoupeno nejcasteji, ale dilezita je archeologie
i pro obdobi novovéku. V tomto sméru je tzemi, na némz zachranné akce probihaly, spjaté
s jednou vyznamnou udalosti, a sice bitvou na Chlumu, ktera se odehrala 3. cervence roku
1866. Rozhodujici stfetnuti pruskych a rakouskych vojsk, v jehoz dusledku porazené Rakousko
ztratilo své postaveni v Evropé, bylo klicovou udalosti 19. stoleti se zna¢nymi dusledky pro
budouci vyvoj Evropy. Vedlo to mimo jiné k zaniku Rakouského cisafstvi. A stale se zvysujici
tlak z uherské strany vedl k vytvofeni Rakouska-Uherska. Navic Rakousko ztratilo své drzavy
v severni Itdlii a bylo nuceno vystoupit z Némeckého spolku, kde hlavni moc pfevzalo Prusko.*
Z tohoto obdobi byly objeveny napiiklad ¢asti polnich kuchyni, opevnéni armad ¢i spousta
pruské a rakouské munice. Jak je vidét, dlouha historie, kterd se na uzemi odehrala, skyta
spoustu pokladti od mladsi doby kamenné, pfes dobu bronzovou a rany sttedovék az po obdobi
novoveku a moderni doby.

Archeopark praveku ve Vsestarech pfedstavuje v rdmci instalované vystavy dosavadni
vysledky ro¢niho zachranného badani. Seznamuje navstévniky s praci na projektu a poukazuje
na to, jak dalezity z historického hlediska vyzkum byl. Samotna vystava je umisténa v hlavni
budové archeoparku a dopliuje stalou expozici. Vstup do vsech ¢ast{ v hlavni budové
je bezbariérové pifstupny a umoziuje navstévu muzea i osobam se snizenou mobilitou.
Instalované vystave byla vyhrazena mistnost v prvnim patfe, kterd vsak nedisponuje velkymi
rozmeéry. Bylo tak dilezité pfemyslet nad celkovym konceptem vystavy a peclive vybirat prvky,
které do n¢j zatadit.

Autofi se s malym prostorem poprali dctyhodné. Zvolili pfedevsim velmi zajimavy graficky
prvek v podobé oné cesty, v budoucnosti dalnice, ktery se tahne podél stén v mistnosti a udava
smér celé prohlidkové trasy. Navstévnici se diky tomu dobfe orientuji v prostoru a neunika jim
hlavni myslenka vystavy. Projdou si postupné celou cestu od Hradce Kralové az po Jaromet.
Panely mapuji kazdy tsek vyzkumu. Jsou od sebe barevné oddéleny a ukazuji nalezova mista i
s artefakty, které byly podél celé trasy objeveny. Navstévnici se dozvédi, co a na jakém tseku bylo
nalezeno, ktery usek byl co do poctu objevenych predméti nejbohatsi a ktery naopak ne. Panely
popisuji samotny postup prace pii zachrané predméti a navstévniky seznamuji s moznostmi
vyuziti technickych prostfedka béhem vyzkumu, jakymi jsou napftiklad v dnesni dobé stale vice

3 PAVLU, Ivan — ZAPOTOCKA, Marie. Archeologie pravékych Cech. Praha: Archeologicky ustav AV CR, 2007, 118 s.
* BARUS, Martin — BELINA, Pavel - BLAHOVA-SKLENAROVA, Zuzana, et al. Mihy na Chlumn: prusko-rakonska
vilka v aptice moderni historiografie. Hradec Krilové: Muzeum vychodnich Cech v Hradci Krilové, 2018, 378 s.
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pouzivané drony. Ty jsou vyuzivany v letecké archeologii, kdy je fotograficky snimana krajina a
zaznamenavany pudni, vegetacnf a jiné faktory, na jejichz zakladé jsou nasledné identifikovany
a evidovany archeologické objekty skryté zcela ¢i z vétsi ¢asti pod povtchem zemé.?

Vystavni panely jsou doplnény o fotografie z vykopu a predevsim o kresby, které jsou velmi
zdafilé. Ptiblizuji navstévnikim pfedstavy o zivoté nejen pravekych lidi (pracovni nastroje, odéy,
vybaveni hrobt, pohfebni ritus), ale ukazuji jim i jak asi vypadala vystroj vojaka (uniforma,
zbrané a munice), ktef po cesté mezi Hradcem a Jaroméfi v minulosti prochazeli. Do prostoru
byly umistény vitriny s nalezy z depotd. Vétsinou se jednd o dlomky nebo dokonce velké
c¢asti keramickych nadob a zemédélské nastroje z pravékého obdobi, které je pro archeology
nejdulezitéjsim a nejlakavéjsim obdobim z celé historie. K novodobym déjinam, tedy 16. - 19.
stoleti, existuje spousta pisemnych pramenti, dobové kresby a od 19. stoleti také fotografie.
Archeologie novoveku pomédhd dopliiovat a rozsifovat jinak znamé pravdy o historii, ale neni
hlavnim a jedinym zdrojem poznani.

Vystavni mobiliaf je tvofen vitrinami a nasténnymi panely. Panely jsou umistény ve dvou
fadach nad sebou, pficemz dolni fada se nachdzi pfimo u zemé, coz navstévnikim znepifjemnuje
¢teni informaci. Horni fada uz je pak v optimaln{ vysce a pravé na téchto panelech je umisténo
nejvice. Text je struc¢ny, jasny a citelny a vzdy popisuje dany jev. Diky tomu dochazi k lepsi
orientaci v ném.

Vitriny jsou rozmistény s relativné dostacujicimi rozestupy a i imobilni navstévnici se
mezi nimi dokadzou pochybovat bez problému. Autofi umistili exponaty do vitrin a to bud’
jednotrovnovych, nebo vicedroviovych. To pfinasi podobny problém jako u psaného textu
na panelech, kdy nékteré artefakty jsou umistény nizko u zemé a navstévnici se k nim museji
sklanét. Navic zde mohou rusivym elementem pusobit 1 dal$i patra vitrin. At’ uz jsou to odlesky
skla nebo i samotné predméty, které mohou odrazet stiny. Doplinkové popisky ke sbirkovym
pfedmétim jsou strucné, nijak neptekazi vystavovanym artefaktim a nckteré jsou doplnéné i
o ilustrace.

Pokud navstévnik pfedpoklada, ze uvidi bohatou sbirku pfedmétu, ktera mapuje historicky
vyvoj v Polabi, bude asi zklaman. Exponity nejsou to, na ¢em by byla vystava primarné
postavena. Ve vitrinach jsou sice umistény origindly archeologickych nalezt keramiky, zbrani
a zemédélskych ndstrojii pfedevsim z mladsi doby kamenné, ale netvoii zaklad celé vystavy.
Spise dopliuji informace podavané na panelech. Jednd se pfedevsim o prezentaci samotného
vyzkumu a jeho vysledkd. Hlavnim cilem této vystavy je informovat Sirokou veifejnost
o dané problematice a vysledcich zachranného archeologického vyzkumu provadéném na trase
Hradec Kralové-Jaromét a o jeho duilezitosti pro rozsifeni dosavadnich poznatki o zivoté
lidské spole¢nosti.

Kladne¢ hodnotim to, ze se autorim vystavy podafilo do prostoru vmeéstnat odpocinkové
misto v podobé kruhové sedacky, kterd je umisténa doprostied mistnosti. Unaveny navstévnik
se muze posadit a v klidu vystavu nadale vstfebavat, aniz by musel pfestat vnimat hlavni linii
vystavy a aniz by se v celkovém pojeti ztratil. Dokazali si pohrat i s osvétlenim v mistnosti.
Krom pfirozeného svétla, které je korigovano dle kazdodenni potteby stahovacimi okennimi
zasténami, je v mistnosti nainstalovano tlumivé osvétleni. Zvlasté jsou osvétleny sbirkové
ptredméty ve vitrinach. Pfi prochazeni salem je hladina osvétleni pifjemna a dostacujici.

Interaktivni prvky v této ¢asti muzea nenajdeme, coz v dnesnf dobé mnohé prekvapi a urcité

5 GOJDA, Martin. Leteckd archeologie v Cechich = Aerial archaeology in Bobemia. Praha : Archeologicky tstav AV CR,
1997, 61 s.
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by do vystavu zatraktivnilo. Na druhou stranu muzeum disponuje promitaci mistnosti, ve které
se v urcité ¢asy promita film vytvofeny praveé o zachranném archeologickém vyzkumu nebo
o jinych projektech, na kterych se pracovnici archeoparku podileli. V pifpadé pfedem ohlasené
veétsi skupiny, kterd ma objednanou komentovanou prohlidku celého aredlu, je promitini
soucastf celého programu.

Podobné¢ na tom jsou i doprovodné programy. Ty se konkrétné k vystave ,,Cesta je cil*
nevztahuji, ale mluvime tu o archeoparku, jehoz hlavni poslanim je navstévnikim ndzorné
ukdzat kazdodenni fungovani lidi v pravéku. Disponuje nejen tviréi dilnou, ve které si mohou
navstévnici vytvofit suvenyry z keramiky nebo si zkusit praci na tkalcovském stavu, ale
pfedevéim venkovnim aredlem, kde se navstévnici pfiblizi zivotu pravékych lidi doslova na
dosah ruky. Dozvédi se spoustu informaci a mohou si osvojit pracovni postupy nejstarsich
lidf a to pfedevsim béhem dni Zivé archeologie, kdy osada ozije. Archeopark nabizi i edukacni
programy pro skoly.

Archeopark je idedlnim mistem pro rodiny s détmi a pravé i ony jsou hlavni skupinou,
ktera areal navstévuje nejcastéji. A bude pravdépodobné i nejvétsi navstévnickou skupinou,
jez navstivi vystavu ,,Cesta je cil v ramci jejich cesty do archeoparku. Kazdopadné vystava je
svoji koncepci primarné urcena individudlnim navstévnikim a odborné vefejnosti, ktefi se at’
uz pasivne ¢i aktivne o archeologii zajimajf a jsou fanousky prace lidi z Archeoparku praveéku
Vsestary. Teém nejspise vystava fekne vice, nez malym détem. Ale véfim, ze grafické zpracovani
pfitdhne k vystave i mladé navstévniky, vzbudi u nich zajem o dané téma a napomuze k rozvoji
jejich vlastnitho poznani.

Pokud bychom se podivali na propagaci samotné vystavy ,,Cesta je cfl, budeme zklamani.
Bohuzel si myslim, Ze muzeum to po této strance nezvladlo moc dobfe. Na svych oficidlnich
webovych strinkich informuje vefejnost o konané vernisazi,® ktera probéhla 30. 3. 2019, ale
blizsi informace o samotné vystave nepfinasi. Nevime ani datum ukonceni. Nebo se snad planuje
jeji zatazeni do stdlé expozice? Podobné strohé informace piinasi i oficidlni facebookovy profil
instituce,” ale nabizi alespon fotografie z konané vernisaze. Nesmime samozfejmé opomenout
tisténé zdroje, ale ty byly stejné struéné jako ty internetové. Piestoze se dle slov autort i dle
dolozenych informaci jedna o jeden z nejvétsich zachrannych vjzkuma na tzemi Cech v celé
historii, propagace v tomto sméru znacné zaostava. Coz je skoda, protoze vystava, a¢ neni nijak
rozsahla, dokaze zaujmout.

Musime si uvédomit, ze se jedna o prvni pfedstaveni vysledki celkového vyzkumu na déalnici
D11 a do budoucna bude téma rozsifeno. Véfme, ze i samotna vystava, ktera i tak dokaze
vypovédét dosti o historii, jez se v okoli Hradce Kralové odehrala a jez zustala po dlouha staleti
skryta hluboko v zemské pudé, bude doplnéna o dalsi artefakty a nové informace ziskané
dalsim badanim. Celkovy dojem z navstévy je vesmés pozitivni. Vystava ma své silné ale i slabé
stranky. Velké plus vidim v grafickém provedeni, kdy autofi vystavy z mala dokazali zajimavou
a nazornou formou prezentovat dané vysledky ro¢niho badani.

Cely prostor vystavy podava navstévnikim uceleny pohled na praci archeologt v ramci
zachranného archeologického vyzkumu, ktery se v rozmezi roku odehral na trase Hradec
Kralové-Jaromét. Informuje o samotné praci v terénu, o nalezistich a nalezech a podava jim
informace o zivot¢ lidi naptic obdobimi. Poukazuje na vyvoj ¢lovéka od pravéku az po moderni
dobu. Informuje o problematice archeologie obecné. Vystava podava navstévnikim nejen

¢ viz http:/ /archeoparkvsestary.cz/2019/03/13/otevreni-vystavy-d11-sobota-30-3-2019/
7 viz https:/ /www.facebook.com/archeoparkvsestary
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obecné znamé pravdy, ale rozvijf jejich znalosti, poukazuje na rozvoj archeologie, kdy v dnesni
dobé ani v tomto oboru nechybi moderni technologie, a popisuje dtlezitost archeologii v roviné
jinych véd. Autofi zasadili celkovy koncept do Sirsiho historického a kulturniho kontextu a
podafilo se jim poukazat na vjznam a dileZitost vychodnich Cech pro tento obor.
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