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EDITORIAL

Nepotrebujeme viac karanténnej kritiky prekladu

Aj dnes sa neraz objavuju tvrdenia, Ze kritiky umeleckého prekladu je ako Safra-
nu. Poktsim sa tomuto tvrdeniu oponovat, ale mozno nie tak, ako by sa ¢akalo.
Rozhodnem sa odpovedat otdzkou. Naozaj potrebujeme viac kritiky prekladu?
Viem, ze piSem tivod k ¢asopisu s ndzvom Kritika prekladu, no dovolte mi moju
recnicku otazku mierne rozvinut. Kritika akéhokolvek prekladu vzdy moze
existovat az po vzniku daného prekladu, z ¢oho vyplyva, Ze preklad diela uz
nezmenime a cielom kritiky zdkonite musi byt predovsetkym presah diela na-
vonok, a ak hovorime o akademickych kruhoch, mozno sa primalo zdoraznuje,
Ze jej ciefom by malo byt aj rozvinat diskusiu o probléme, ktory sa doteraz
v mysleni o preklade prehliadal, pripadne spochybnit alebo potvrdit doterajsie
translatologické poznatky. Iste, m6zeme diskutovat o tom, do akej miery ma
byt kritika prekladu akademickym fenoménom a ¢i by sa nemala viac otvarat
verejnosti (mala), ale domnievam sa, Ze aj akademicka kritika prekladu (ak je na
mieste rozliSovat) by mohla vyjst z karantény a stat sa aktivnou sucastou dis-
kusie. Ak ma byt kritika prekladu aj hybatelom zmien v pristupe k prekladu,
a teda korektivom vo vztahu k translatologii, ako pise napr. Franek,' tak, ako sa
hovori v Sporte po kazdej prehre, musime sa z nej poucit.

Dovolte mi teda preformulovat tvrdenie uvedené v prvej vete a uviest
ho, podl'a mna, na pravi mieru. Kritiky umeleckého prekladu nie je malo, ale
takej, ktora by dokdzala rozvirit prinosnu diskusiu o mysleni o preklade ¢i
poukdzat na biele miesta translatologie, je ako Safranu. Myslim si, zZe cielom
nasho casopisu (a mnohych inych) nikdy nebolo zvysit kvantitu kritiky pre-
kladu na Slovensku, ale aj prispiet k poznatkom o ¢initeloch ovplyviiujucich
preklad, ako pisal Levy.? Je totiz vysoko pravdepodobné, Ze prekladatel niekde
pochybil. Malo by nas zaujimat, preco pochybil, ¢i ma k danym chybam tedria
¢o povedat, ak ano, ¢i je to relevantné, a ak nie, tak by kritika prekladu mala byt
impulzom na vznik takejto tedrie. Kritika prekladu nesmie zostat v karanténe

1 FRANEK, L. 2011. Kritika prekladu v perspektive dneska. In: World Literature
Studies 4, vol 3 (20), 2011, s. 64 — 78. 5
2 LEVY, J. 1971. Bude literdrni véda exakini védou? Praha : Ceskoslovensky spiso-

vatel, 1971, 1. vydanie, s. 147.



daného diela, ale mala by ¢o najvaésmi presahovat navonok. Takze nie, nemys-
lim si, Ze potrebujeme viac kritiky prekladu, nie kazdy preklad si , zasluzi”, aby
mu kritik venoval ¢as a nie preto, ze by bol substandardny, ale preto, ze v sebe
neukryva potencidl, ktory ,stoji za to” kritizovat, z ktorého sa mo6Zeme poucit,
z ktorého sa dokazeme posunut dalej. Aj preto sme do tohto ¢isla ¢asopisu vy-
brali najma stadie, ktoré sa aspon okrajovo venuju coraz viac pertraktovanej
translatologickej téme na Slovensku, dejindm prekladu, a pevne verime, Ze
k nej aktivne prispeju svojou troskou.

Velka vdaka patri vSetkym prispievatelom, Studentom, kolegom a za-
palenym nadSencom pre preklad, ktori ndm pomohli zostavif toto ¢islo. S celou
redakciou Vam prajeme prijemné citanie a verim, Ze postrehy nasich prispie-
vatelov nezostanu len v karanténnej bubline nasho casopisu, ale budu sa Sirit,
analyzovat a dno... rozhodne aj relativizovat a spochybriovat.

Matej Las






Foto: Boris Németh

Samuel Marec vystudoval prekladatel'stvo a timocnictvo pol'ského jazyka na Univerzite
Mateja Bela. Hoci je vo verejnosti znamy najmi ako bloger a publicista, uz tri roky sa
venuje aj prekladu, predovietkym z anglického jazyka. Co ho k tomu viedlo a akd je prdca
umeleckého prekladatel'a na Slovensku?

Umeleckému prekladu sa venujes posledné tri roky a zatial ti vyslo jedenast
prekladov. Vzdy si mal ambiciu nejakym sp6sobom sa k prekladu predsa len
dostat, ¢i islo len o stastntl zhodu okolnosti?

Hoci som preklad a tlmocenie vyStudoval, nemal som ambiciu venovat
sa mu, eSte pocas Studia som zacal pracovat v reklame. Stravil som tam
pomerne dlhy cas, a ked ma to prestalo bavit, chcel som si dat oddych. To
mi vydrzalo asi tri dni. Potom som si spomenul, Ze ked chalani z vydava-
tel'stva Absynt zacinali, oslovili ma s ponukou, aby som pre nich prekladal.
Vtedy som to odmietol hlavne z ¢asovych dovodov. No a tak som sa im po
niekol'kych rokoch ozval a oni mi hned povedali, Ze pre mna maju knihu.
A bolo to Chladnokrune, ktorého autorom je Truman Capote. Tak som sa
zhlboka nadychol a pustil sa do toho.



Okrem iného si prelozil aj najnovsiu politologicku stadiu od Francisa Fu-
kuyamu - ,pochovavatela” dejin. Knizka sa volala Identita. Mas pocit, ze
umelecki prekladatelia na Slovensku maja nejaku Specificka identitu? Ak
ano, c¢o su to za I'udia?

Prizndm sa, Ze hoci niekol'kych prekladatelov poznam, velmi sa v tejto ko-
munite nepohybujem. Ak by som to ale mal posudit podla seba, ¢lovek,
ktory sa venuje umeleckému prekladu, musi mat rad slova, milovat knihy
a mat vSeobecny prehlad. Musi vediet, ¢o sa deje a ¢o sa dialo. A potom
musi byt trpezlivy, lebo nikto sa dobrym prekladatelom nestal po prvych
troch stranach. Ani po prvych troch knihach.

Tvoj prvy preklad vydalo vydavatel'stvo Absynt. ISlo o roman Chladnokrune
od Trumana Capoteho, ktory je nielen v anglofénnom svete notoricky zna-
my. Mal si voci autorovi sprvoti reSpekt? Aky bol tvoj prvy stret s umelec-
kym prekladom?

ESte na Skole som prelozil nejaké basne z polstiny a pustil som sa aj do pre-
kladu jednej Stasiukovej knihy, ktory som, samozrejme, nedokon¢il, lebo
som si uvedomil, Ze neviem, preco ho robim. Ale bola to dobra rozcvicka.
Logicky som sa potom dalsich asi osem rokov prekladu nevenoval.

Ked som sa dozvedel, ze idem prekladat Chladnokrvne, nebolo mi
vsetko jedno. Respekt je slabé slovo —bola to pre mnia obrovska cest a zod-
povednost, ale zaroven som si vObec nebol isty, ¢i to dam. Ved dovtedy
som prekladal akurat tak nohu cez nohu, a tu mi hodia knihu, ktoré je bib-
liou true crime, a navyse je to aj mimoriadne komplexny text. Ved niektoré
vety tam maju pol strany. ReSpekt som teda mal od zaciatku az do konca.

Ako dopadla redakcia tohto romanu? Ak ma vydavatel'stvo kvalitného redak-
tora, zacinajuci prekladatel sa od neho vel'a nau¢i. Bol to aj tvoj pripad?

Mal som obrovské Stastie, Ze ho redigovala Spickova redaktorka pani
Zuzana Reiselova. Pracovala systematicky, podrobne a — rukou. V praxi
to znamenalo, Ze som potom vSetky jej zdsahy musel prepisovat do poci-
taca. A bolo ich dost, lebo ak nieco redigujete rukou, je to ¢ervené more, aj
ked toho je relativne malo. Ale odviedla skvelu pracu a odvtedy viem, Ze
dobry preklad je tak dielom prekladatela, ako aj redaktora. A zly preklad



je, bohuzial, casto vysledkom toho, ze redaktor uplne chyba. Samotny pre-
kladatel totiz nikdy dokonaly preklad neurobi.

Pani Reiselova sa ma pri prvom stretnuti opytala, vraj— ¢o som pred-
tym preloZil, ked sa teraz pustam do takéhoto stista. Povedal som jej, ze
ni¢. Myslim, Ze som ju tym nesmierne pobavil. Najdolezitejsie ale bolo to,
Ze na konci som sa jej, teda tejto pani s desatrociami skusenosti, opytal, ¢i
vObec mé zmysel, aby som prekladal dalej. Lebo ak nie, nech mi to povie,
viem s tym zit. A ona povedala: ,Bez obav, urcite dano.”

Mas na konte aj knizky, ktoré sa prekladali zo sekundarneho jazyka, teda nie
z povodného originalu. Napr. ide o roman Frankenstein v Bagdade od iracké-
ho spisovatel'a Ahmada Sa‘dawiho. Vo svete translatologie sa casto sklonuje
pojem posun. V tomto pripade si text prekladal uz z anglického prekladu,
teda ,predzuty”. Pristupoval si k prekladu inak?

Samozrejme, ¢lovek si uvedomuje, Ze k tomu posunu vzdy dojde. Prave
preto som sa vydavatela opytal, ¢i to nechce dat arabistovi. Povedal, Ze
nie. K prekladu som sa potom snazil pristupovat ¢o najzodpovednejsie
a myslim si, Ze s ohladom na povahu knihy, ktora je v podstate modernou
bajkou na styl Tisic a jednej noci, sa mi podarilo zachytit nielen gro, ale aj
posolstvo, atmosféru a prostredie. A to v tomto zanri povazujem za kltco-
vé. Vo vSeobecnosti je ale, samozrejme, rozumnejsie takymto situdcidm sa

vyhybat.

Dnes sa vo verejnom priestore vel'a diskutuje o kultare a o tom, aka hodnotu
jej pripisuje nasa spolocnost. Naco vlastne potrebujeme umelecky preklad?
Co spolo¢nosti moze dat? Mozno je to hlapa otazka, ale ja som zvyknuty.

Je to jednoduché. Umelecky preklad da spolo¢nosti dobré knihy a kvalitny
umelecky preklad da spoloc¢nosti dobré knihy v zodpovedajucej kvalite.
Cital som z1é preklady knih, ktoré som poznal v originali, a vlastne ich tie
zlé preklady zabili. Boli to tplne iné, horsie knihy. Umelecky preklad je
teda potrebny preto, aby $iril nielen poznanie, ale aj umenie a krasu. Dobra
kniha v dobrom preklade je totiz naozaj dielom — netvrdim, Zze umeleckym,
ale zvlastne na tom je, zZe ak clovek preklad dokonci, tak ma nielen pocit
spokojnosti, ale aj toho, Ze nie¢im prispel k spolocnému dobru.



Narazis obcas v texte na nieco, s ¢im nesthlasis a mas potom mozno aj pod-
vedomu tendenciu to zmenit? Alebo naopak, neprichytis sa obcas pri tom, ze
zdoraznis nieco, o mozno sam povazujes za dolezité? Inymi slovami, kol'ko
Sama Marca je v tvojich prekladoch? Vyzeral by Capote inak, ak by ho pre-
kladal nikto iny? Aka velka je podl'a teba spominana miera spoluautorstva?

Je to rozne, zavisi to od Zanru, ale aj od autora. A potom este aj od jazyka.
Ked napriklad prekladdm reportaznu literattiru, vidim, Ze v angloféonnom
svete existuju isté Standardy, ako sa tie vety formuluji. V slovencine ich
vsak formulujeme inak, tieZ mame svoje Standardy. No a mojou tlohou je,
aby prelozeny text obsahoval tu istd informadciu a znel dobre v slovencine.
Umelecky preklad je zas o nieco volnejsi v tom, Ze prekladatel ma priestor
prejavit sa. Ja sa rad ¢o najviac pridrziavam originalu, ale opat s tym, ze
hlavnou tlohou je, aby to fungovalo v slovencine. CiZe Sama Marca je tam
v idedlnom pripade ¢o najmene;j.

Ako si spominal, kritika umeleckého prekladu je niekedy mozno az prilis
odborna a nemusi zakonite padnat na arodna pédu. Ako teda dat vydavatel-
stvu najavo, Ze nie sme celkom spokojni s kvalitou ich prekladov?

Treba im to normélne povedat, minimalne zdkladné kontakty sa daji najst
aj na internete. UZ sa mi stalo, Ze som sa do vydavatelstva ozval s tym, ze
maju zIé preklady a mne je zo zlych prekladov smutno — aby teda nemali
zlé preklady, moZem im nieco prelozit aj ja. A myslel som to tprimne;
nebolo to tak, Ze nemam co robit, tak si zhdnam pracu. Dohodli sme sa na
spolupraci, a tym padom uz potom do tych prekladov moézem prehovorit
aj ja. Vratane toho, Ze nie, korektara textu nestaci, bez poriadnej redakcie
sa nepohneme.

Z umeleckého prekladu clovek uréite nezbohatne, no mozno na rozdiel od
inych povolani ma nejaka pridant hodnotu. Alebo aj nie. Preco by niekto
chcel nieco také vobec robit?

Lebo je to super. V podstate precitate skvelé knihy, a eSte vam za to aj
zaplatia. Ale vazne — ak ma niekto robit umelecky preklad, a teraz tym cel-
kom nemyslim pasové preklady detektivok, musi to chciet robit. Musi spi-
nat to, ¢o spominam vyssie, pretoze v preklade je kniha do velkej miery aj
jeho dietatom. Prekladatel zodpoveda za to, aky dojem z nej ¢itatelia budt
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mat. A ten pocit, ked mu potom niekto povie, Ze sa to podarilo, je skvely.
Ano, finanénd odmena je takd, aka je, ale st aj takéto odmeny.

V nasom ¢asopise davame priestor kritikim umeleckého prekladu. Cital si
niekedy nejaku kritiku na svoj preklad alebo na iné preklady? Povazoval
si kritiku za konstruktivnu? Naco podla teba je kritika prekladu, ked vzdy
reaguje uz na vydané dielo?

Viem, Ze to, ¢o teraz napisem, je hrozné a doérazne kazdého citatela upo-
zoriujem, Ze to nema robit tak ako ja, ale kritiky umeleckého prekladu
nesledujem. A eSte horsi je dovod, pre ktory to robim: ja tomu totiZ nerozu-
miem. Prvé tri roky na Skole, ktoré boli plné tedrie, som pretrpel, aprimne
poviem, Ze zrejme by som nevedel ani vymenovat vSetky slovné druhy.
Som teda skor instinktivny prekladatel, ktory citi, ako to ma byt spravne.
A je to aj vdaka tomu, Ze intenzivne so slovom pracujem aj pri inych ¢in-
nostiach, ktorym sa venujem.

Samozrejme, neznamena to, Ze ak to spravne citim, tak to aj spravne
je. Prave preto vzdy ddm na to, ¢o mi redaktor alebo redaktorka napiSe,
vzdy ma zaujima spétnd vazba aj nad rdmec tej beznej prevadzkovej disku-
sie. Skratka, chcem vediet vSetko a ¢itam to s porozumenim, aj ked sa ho-
vori o nedostatkoch. Prave vdaka tomu potom viem o niektorych chybach,
ktoré pri preklade opakujem. A m6Zem sa im vyhnut.

Ako som spominal, prelozil si uz jedenast knih. Badas u seba, zZe prekladas
napr. rychlejsSie, Ze uz si si zautomatizoval nejaké ukony?

To ani nie. Rychlost zalezi hlavne od naroc¢nosti a zanru. Preklad akénej de-
tektivky, v ktorej sa len behd a skace a krici, sa asi neda porovnat napriklad
s tym Trumanom, ku ktorému by mal byt samostatny synonymicky slov-
nik. Prave teraz vychadza kniha V korundch stromov od Richarda Powersa,
za ktortt dostal Pulitzera. Patsto stran, ndadhernd zalezitost. Neuveritelna
robota. Glosar k nej mal vyse 160 poloZiek, a to boli len stromy, potom tam
boli este rastliny a zvieratd. Tam o rychlosti nemoze byt rec, ale opat, ta
odmena je inde. Urcite ale pomadha, ak si clovek jednoducho sadne s tym,
ze najblizsich x hodin bude robit len toto a nenecha sa ni¢im rozptylovat.
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Neda mi neopytat sa aj na stadium u nas na fakulte. Co ti $tadium preklada-
tel'stva dalo? Co by si mozno takto spitne ocenil viac?

Bolo to skvelé, a to paradoxne najmd vdaka tomu, Ze nds v ro¢niku bolo
malo, na polstine v skupine asi osem. Ale vdaka tomu sme mali blizke
vztahy a aj s vyucujucimi sme mali pocit, Ze sme v tom tak akosi spolu.
Zalezalo ndm na tom, aby bola polonistika ¢o najlepsia.

Vyhodou bola aj moznost vyuzivania zahrani¢nych stipendii. Osob-
ne som si vel'mi vazil to, ako v Pol'sku pristupovali k slovenskym $tuden-
tom. Bolo to v duchu toho, ze pridte, budeme radi. A to je super na to, aby
¢lovek otvoril o¢i a aby si povedal, ¢o v Zivote chce a ¢o nie. Stadium mi
teda okrem poznania dalo aj priestor na to, aby som zistil, o viem robif a
¢o chcem robit.

Na zaver by si nam mohol prezradit, ¢i mas nejakého autora, pripadne kon-
krétnu knizku, ktora by si chcel v buducnosti prelozit.

Uvediem priklad. Myslim, Ze pred dvoma rokmi cez Vianoce som ¢ital kni-
hu Killers of the Flower Moon. Napisal som o nej na Facebook s tym, zZe by
ju niekto mal preloZzit a niekto vydat, lebo je skveld a bude to bestseller.
Chytil sa toho Absynt a preklad dali mne, ked’ som ju uz nasiel. Takze si
myslim, Ze knihu, ktortt chcem v budtcnosti prelozit, som este necital, ale
opat sa stane nieco podobné. A je super, Ze mam vytlak na to, Ze sa mi ob-
c¢as nieco takéto podari presadit. O tom, Ze som nebol celkom mimo, sved¢i
aj to, Zze podla spominanej knihy dnes Martin Scorcese toci velkofilm s Di
Capriom.

Rozhovor viedol Matej Las
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MARK TWAIN V DVOCH TOTALITNYCH REZIMOCH

Jozef Kulla
jkulla@student.umb.sk

Abstract:

This paper deals with the influence of Nazism and Socialism on two translations of
Mark Twain’s The Prince and the Pauper. The first edition was translated by Fedor Rup-
peldtin 1941 and the second edition was translated by the niece of the translator, Tatiana
Ruppeldtova in 1962. The goal of this paper is to analyse whether the ideologies of the
given totalitarian regimes influenced either translations and to what extent. Within the
analysis, three thematical topics are pointed out: religion, violence and references to
nearby states. Based on the results, both translations are ideologically influenced, but
not to such an extent that would crucially disrupt the thematical and formal level of
either translations.

Keywords: ideology, censorship, Nazism, Socialism, totalitarian regimes, translation,
Mark Twain

V minulom storo¢i Slovensko podliehalo vplyvu dvoch totalitnych rezimov.
Najprv sme boli satelitnym Statom nacistického Nemecka (1939 — 1945) a neskor
sme patrili pod sféru komunistického Sovietskeho zvazu (1948 — 1989). Oba
totalitné rezimy svoje ideoldgie nasilne Sirili v zahranici. Tymito ideologicky-
mi vplyvmi formovali Slovensko nielen po politickej stranke, ale aj po stranke
kultarnej. V ramci kultiry mozeme vidiet, Ze prave literatura (aj prekladova) sa
stala ndstrojom Sirenia ideologii.! V literattre sa cenzurovali prvky, ktoré proti-
recili danej ideoldgii, a prave na ttto problematiku sme sa zamerali.

V obdobi nemeckého nacizmu sa podrobne cenzurovali vSetky formy mé-
dii. Literattira podliehala kontrole az po vydani diel (Rundle — Sturge, 2010). Je
potrebné poznamenat, Ze cenzira bola pod hrozbou tvrdych trestov. Prvé re-
guldcie zacinaja uz v roku 1935, ked prekladatel musel najskor ziskat povolenie
na vydanie prekladu. Neziaduci zahrani¢ni autori sa zapisovali do Indexu Skod-
livyich a neZiaducich diel 1. Tento Index obsahoval konkrétne druhy neziaducich
diel a to: krestanské diela, pornografia, modernisticka literattra, knihy o anti-
koncepcii a iné (Sturge, 2010).

1 Rundle vo svojej stadii Translation and Fascism (2018), opierajic sa o svoju
skor vydanu stadiu Publishing Translation in Fascist Italy (2010), piSe o usili Nemecka
prekladat viac svoju narodnu literatdru do cudzich jazykov s cielom zvysit kultarnu
prestiz a svoj vplyv vo svete.
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V socializme bola cenztira prisnejsia a institucionalizovand, hlavnym or-
ganom cenzury bola od roku 1953 Hlavna sprava tlacového dozoru (Bubna-
Sova, 2014). Na rozdiel od nacizmu, literatura (aj prekladovd) podliehala kon-
trole eSte pred vydanim. V tomto obdobi rozliSujeme tri formy cenzury, a to
su: preventivna cenzura (suvisi s vyberom diela na preklad), redigovanie textu
(vynechavanie neziaducich pasazi pri prekladani konkrétneho diela, napr. pa-
saze obsahujtce erotiku, pripadne zjemmnovanie prili§ expresivneho slovnika),
a represivna cenzura (suvisi so stahovanim uz vydanych knih z obehu) (Bed-
narova, 2015).

Analyzovali sme dva preklady Twainovho romanu The Prince and the Pauper
s ciefom zistit, ¢i a do akej miery ovplyvnili dve r6zne ideoldgie (nacizmus
a socializmus) preklady uvedeného originalu. Toto dielo do slovenciny prvykrat
prelozil Fedor Ruppeldt v roku 1941 (obdobie Slovenského statu) pod nazvom
Princ a Zobrik a v roku 1962 (obdobie socializmu) druhykrat dielo prelozila Ta-
tiana Ruppeldtova so zmenenym nazvom Princ a bedir.

Dielo Marka Twaina The Prince and the Pauper sa odohrava v Anglicku,
konkrétne v Londyne v 16. storo¢i za vlady krala Henricha VIII. V romane sa
paralelne vyvijaju dve dejové linie, a to st pribehy princa Eduarda VI. a Toma
Cantyho, ktori sa narodili v rovnaky den a su si fyzicky velmi podobni. Odlisu-
ju sa najma po intelektudlnej stranke, ktord je determinovana najma prostredim,
v ktorom vyrastali. Ku kolizii v diele dochadza, ked sa princ stretne s Tomom,
vymenia si oblecenie a vyskusaja si Zivot toho druhého. Hlavni hrdinovia sa
v priebehu deja stretavaju s r6znymi prekazkami, ktoré musia prekonat. Die-
lo konéi opdtovnou vymenou zivotov hlavnych hrdinov, pricom princ odmeni
Toma za jeho pravdovravnost, kamarata Milesa Hendona za jeho vernost a po-
tresta necestné postavy.

V ramci analyzy sme vyexcerpovali 131 viet a slovnych spojeni (analytic-
kych jednotiek), ktoré sme rozdelili do troch tematickych okruhov: ndboZen-
stvo, nasilie a odkazy na okolité krajiny. Tieto tematické okruhy sme prevzali
od Katariny Grozanicovej (2014), pricom posledny spominany sme z objektiv-
nych dévodov modifikovali.? Najpocetnejsiu skupinu tvoria nabozenské prvky,
ktoré sme rozdelili podla sposobu prekladu do piatich podskupin:

2 Treti okruh sme rozsirili z pévodnej politiky USA na postoj voci dal$im kra-
jindm (Franctuzsko, Nemecko a Rusko), pretoze dej vybraného diela nie je situovany
do USA, tym padom sa v texte nenachadzaju ziadne takéto prvky. Tieto tri spominané
krajiny sa v diele vyskytuju prostrednictvom svojich redlii. KedZe sme si vedomi, Ze
oba totalitné rezimy mali nastrbené vztahy s okolitymi Statmi, zaujima nas, ¢i sa tieto
skutoc¢nosti odrazili aj v preklade.
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1.  Ponechanie prvkov — prekladatel/ka prelozil/a uréiti pasaz zodpovedaju-
cim slovenskym ekvivalentom.

2. Zamena prvkov — prekladatel/ka neprelozil/a urcity nabozensky prvok
doslovne, ale pouzil/a iny slovensky naboZensky vyraz, pricom preklad
neoslabil/a. Tento postup mozeme chapat ako podskupinu k ponechaniu
prvkov.

3. Oslabenie prvkov — zdsahy do prekladu nadboZenskych prvkov, ktorych
cielom bolo dany prvok oslabit.

Vypustenie prvkov — prekladatel/ka vypustil/a cely nabozensky prvok.
Pridavanie prvkov — prekladatel pouzil ndbozensky prvok na mieste, kde

sa v originali nevyskytoval.

Ruppeldtov Princ a Zobrdk (1941)
KedZe sme pri analyze postupovali chronologicky, t. j. od starSieho prekladu
k novsiemu, ako prvy uvedieme preklad F. Ruppeldta.

Preklad nabozenskych prvkov

Najcastejsim prekladatel'skym postupom pouzitym v preklade bolo ponecha-
nie nabozenskych prvkov. Prekladatel casto ponechaval vety a slovné spojenia
obsahujuce slovo ,,God”: O% , England has so longed for him, and hoped for him,
and prayed God for him, that now that he was really come, the people went nearly
mad for joy.” (Twain, 2011, s. 1,), P* ,, Celd anglicka krajina tiZila za nim’ a diifala,
Ze sa narodi a modlila sa k Bohu on, a teraz, ked’ sa narodil, svet temer blaznel od
radosti.” (Twain, 1941, s. 9). Prekladatel ponechéval aj iné slova stvisiace s kres-
tanstvom, napr.: O: I pray heaven it may prove so...” (Twain, 2011, s. 159), P: , Kiez
by daly nebesa, Ze by to tak bolo...” (Twain, 1941, s. 180).

Pri zdmene nadboZenskych prvkov prekladatel postupoval tak, Ze r6zne
krestanské prvky nahradzal slovom ,Boh”, pricom tomuto prekladatel'skému
postupu najcastejsie podlahlo slovo , heaven”: O: ,,...and heaven bless the day...
(Twain, 2011, s. 149), P: ,,...a nech sa Boh zmiluje nad nami...” (Twain, 1941, s. 169).
Vidime, Ze prekladatel nabozensky prvok nevypustil, iba ho nahradil inym.

Pri prekladoch prosieb/Zelani sa vac¢$ina ndbozenskych prvkov ponecha-
vala, ale nasli sme pasaZe vyjadrujuce prosbu/zelanie, kde sa tieto prvky vy-
nechavali, napr.: O: ,Would God I had to bag to hide my head in!” (Twain, 2011,

3 Original
4 Preklad
5 substittcia frazémy and heaven bless the day — a nech sa Boh zmiluje nad nami
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’l/

s. 215), P: , Keby len bola tu dika mysacia diera, co by som sa skryl do nej!” (Twain,
1941, s. 242,). Preklad zvolania , God-a-mercy” mal v roméne viacero variantov
(vacsinou sa nabozensky prvok vypustal), a to: ,,No na moj dusu!”, ,,...Boze moj.”
a ,,Na moj pravdu.” (Twain, 1941, s. 66, 149, 195). Napriek tomu, Ze z troch moz-
nych prekladovych variantov iba jeden obsahuje naboZensky prvok, priklana-
me sa k nadzoru, ze prekladatelovi iSlo skor o Stylisticka disimildciu ako o nasil-
né potlacenie ndbozenskych prvkov v prospech studobej ideoldgie. Doddavame,
Ze vypustanie nabozenskych prvkov je najmenej pouzivanym prekladatelskym
postupom v rdmci nasej mnoziny analytickych jednotiek.

Vyrazové zoslabenie ndboZenskych prvkov v preklade sa realizovalo pro-
strednictvom slovnodruhovej zdmeny, napr.: O: ,,... and God love you” (Twain,
2011, s. 117), P: ,,... ale bozeuchovaj” (Twain, 1941, s. 13). Na priklade vidime,
ze prekladatel spojil viacero lexém a vytvoril casticu nepiSucu sa s velkym
pismenom.

Posledny prekladatel'sky postup je zastupeny v podstatne vyssej miere
ako predosly spominany. Prekladatel najcastejsie pridaval krestanské prvky na
ukor citosloviec plniacich tilohu zvolania za zadiatku viet, napr.: O: , Alas, it was
no dream, then!”, , Alack, his wits are flown again!” (Twain, 2011, s. 50, 86); P: ,,Boze
moj, jednako to nebol sen!”, ,,PaneboZe, rozum ho zasa opustil!” (Twain, 1941, s. 66,
107).

Okrem krestanskych prvkov sa v diele nachddza aj zidovsky prvok. Na-
priek tomu, Ze téma Zidovstva bola v Slovenskom State znacne tabuizovana,
prekladatel tuto pasaz vyriesil nasledovne: O: ,,...short march through the Old
Jewry...” (Twain, 2011, s. 54), P: ... a kratkym sldavnostnym pochodom cez staré Zidov-
ské mesto...” (Twain, 1941, s. 70). KedZe vieme, ze prekladatel bol odporcom su-
dobého rezimu (Kovaci¢ova — Kusa a kol. (zost.), 2017), generalizacia by mohla
byt v tomto pripade ticelna.

Preklad prejavov nasilia

Tento tematicky okruh neobsahuje tol'ko analytickych jednotiek ako predosly
najmd z dovodu, Ze dané dielo zarad'ujeme do literattry pre deti a mladez (Wel-
land, 1991). Nasli sme iba jeden pripad pouzivania pejorativ: O: , Let these swine
do their upon me alone.” (Twain, 2011, s. 47), P: ,,Nech sa tieto svine vyziiria len proti
mne samému.” (Twain, 1941, s. 6). Vidime, Ze prekladatel sa rozhodol podciark-
nuté slovo prelozit doslovne, a to slovom ,svina“, ktoré pri poukazani na Iudi
KSSJ® (2003) charakterizujeme ako pejorativum. Priklariame sa k ndzoru, Ze pre-

6 Kritky slovnik slovenského jazyka, 2003 [online]: pren. hrub. nadavka.
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kladatel chcel reSpektovat charakter literdrneho diela ako historického romanu,
teda sidobt pouzivant slovnt zasobu povazoval za jednu z charakteristik, kto-
ru je nutné zachovat pre detailné vykreslenie obdobia.

Okrem pejorativ sa v diele nachddza pasaz obsahujtica opisy prostredia
nevhodné pre detského citatela:” O: ,,...the livid and decay heads of renowned men
impaled upon iron spiked atop of its gateways” (Twain, 2011, s. 60), P: ,,...totiZ na
Zeleznyjch ohraddch okolo brdn na oboch koncoch Mostu byvaly napichnuté (...) bledé
a hnijiice hlavy mnohych sldvnych I'udi” (Twain, 1941, s. 77). Aj v tomto pripade
predpokladame, ze prekladatel chcel reSpektovat povahu literarneho diela do-
mnievajuc sa, Ze opat ide o dokladné vykreslenie historickej presnosti.

Rovnaky postup prekladatel zachoval aj pri preklade nasilnych cinov,
napr.: O: ,, The law roasted her to death at a slow fire.”, ,,...and were whipped at the
cart’s tail (...) till the blood ran.” (Twain, 2011, s. 109); P: ,,...sud ju dal zaZiva upiect,
nie odrazu, ale pomaly.”, ,,...priviazu ho (...) a zbijui ho do krvi...” (Twain, 1941, s.
129 -130). V ukazkach ide o opis trestov, ktoré sa v danom obdobi (16. storocie)
realizovali (¢o bezprostredne patri k historickému pozadiu), preto by nebolo
vhodné tieto pasdze vynechat. M6zeme si vSak vSimnut, Ze prekladatel pouzil
na opis tychto trestov menej expresivne slovesa.

Ak sme pri predchadzajtcich tiryvkoch hovorili o mélo viditelnom zmier-
neni, tak v nasledujtcich tryvkoch je potlacenie nasilia ocividné: O: ,,...and shel-
tered him from a pelting rain of cuffs and slaps by interposing her own person.”, ,,...
if pounding thy bones to pudding can teach thee...” (Twain, 2011, s. 46, 60); P: ,,...
vlastnym telom chrdnila proti dalsim iiderom.”, ,,...a ak sa dacomu naucis z lekcie,
ktorii ti napisem na chrbat...” (Twain, 1941, s. 63, 77). Na prvom priklade vidi-
me, ako prekladatel zredukoval celt frazu na dve slovad. V druhom priklade
mozno badat zjemnenie vyrazu , pounding thy bones to puding”. Tento vyraz
by sme mohli prelozit ako , rozdrvit kosti na prach”, ¢o pdésobi omnoho nasil-
nejsie ako oficidlny preklad ,z lekcie, ktort ti napiSem na chrbat”. Ak si po-
rovname pripady, ked prekladatel zmierfioval prejavy nasilia, vSimneme si, zZe
v pripade domaceho nasilia mézeme pozorovat vacsie zasahy prekladatela nez
pri nasili tykajucom sa opisu objektivnej reality. Do istej miery tu moze tlacit
norma historického romanu, ktory okrem fikcie musi obsahovat aj historické
fakty.

7 Je sice otazne, ¢i tieto opisy boli dobovou spolocnostou povazované za ne-
vhodné, preklad tejto pasdZe nas zaujima najmd z dovodu, Ze podobny opis bol vy-
nechany v Anne zo zeleného domu (Grozanicova, 2014) a, ako sme spominali, slovinska
translatologicka Pokornova (2012) taktiez upozornila na vynechavanie nasilnych pasazi
v ramci prekladov za socializmu.
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Preklad odkazov na okolité krajiny

Najvacsiu skupinu v tomto tematickom okruhu tvoria preklady franctuzskych
realii, pri ktorych bola najcastejsSim prekladatelskym postupom generalizacia:
O: ,,...and carnation-colored hauts-de-chausses...”, ,, The speaker was sort of Don Cae-
sar de Bazan in dress...” (Twain, 2011, s. 43, 56), P: ,,...a nohavice klincekovej farby...”,
,,...bol ako udatny rytier davnych vekov, postavou i oblekom i recou.” (Twain, 1941, s.
58, 72) Slovo , hauts-de-chausses” oznacuje typické nohavice, ktoré nosili muzi
v 16. storoci vo Franctzsku, a ,Don Caesar de Bazan” je postava rytiera z dra-
matickej hry. V tomto pripade nemozeme motivaciu generalizacie povazovat
explicitne za ideologicky ovplyvnent (Nemecko a Franctizsko boli v dobe, ked
preklad vysiel, nepriatel'ské Staty), pretoze mohlo ist iba o nadbiehanie citate-
lTovi. Prekladatel takisto prelozil do slovenciny nazov 14. kapitoly, pisany po
francuzsky: O: ,,Le Roi Est Mort — Vive Le Roi” (Twain, 2011, s. 75), P: ,,Umrel kral’
— Nech Zije kral!” (Twain, 1941, s. 93,). Jediny zachovany franctizsky nazov bol
pri opise panského oblecenia: O: ,,...studded with golden fleurs-de-lis...” (Twain,
2011, s. 100), P: ,,...vybyjany® zlatym fleurs de lis": lalijovym trojlistkom™ (Twain,
1941, s. 121).

Na druhej strane zmienka o Rusku (konkrétne o ruskom dobovom pan-
skom obleceni) zostala zachovand bez akychkolvek vynechani. V roku 1939
v ktorom preklad vysiel, Nemecko podpisalo s Ruskom pakt o netitoceni (Pakt
Molotov-Ribbentrop). Jednym z dévodov, preco su v preklade ponechané rus-
ké redlie, mozZe teoreticky byt aj fakt, Ze pocas realizdcie prekladu panovalo
medzi velmocami primerie, no ide len o predpoklad.

O: ,,...in two long gowns of yellow satin, raversed with white satin, and in every
bend of white was a bend of crimson satin, after the fashion of Russia, with furred hats
of gray on their heads; either of them having an hatchet in their hands, and boots with
pykes (points a foot long), turned up” (Twain, 2011, s. 55).

P: ,,...v dlhych pldstoch zo Zltého saténu s bielymi a Cervenymi pasmi, podla rus-
kého kroja; na hlavich mali vysoké, striebrosedé kozusinové ciapky, kazdy mal v ruke
sirokui sekeru, na nohdch mali ,papuce s pyskami’: s dlhymi, nahor zahnutymi Spicami”
(Twain, 1941, s. 71).

Opis ruského kroja zo 16. storocia je dalsim prvkom, ktory dotvara pres-
nejsi historicky obraz, t. j. prekladatel opat respektuje povahu prekladaného
textu.

Okrem vplyvu ideoldgie na dielo tu mozeme badat aj ideologicky postoj
samotného prekladatela. VSimnime si tiryvok, kde sa spomina Nemecko: O:,,...

8 Ukazky citujeme v povodnom zneni bez ortografickych zasahov.
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spacious enough to mass the army of German principality...” (Twain, 2011, s. 41), P:
,,...kde by mohol cely pluk robit cvicenie” (Twain, 1941, s. 56), v preklade je tplne
vynechana zmienka o Nemecku. KedZe vieme, Ze prekladatel bol protirezimo-
vo naladeny, hodnotime toto vynechanie ako pritomnost jeho ideologického
postoja k stidobej situacii.

Hoci origindl a preklad sa liSia v pocte stran (original ma 219 stran, zatial
¢o preklad ma 247 stran), je to iba zaleZitost formatu, navyse preklad obsaho-
val ilustracie. Z celého prekladu neboli vynechané nijaké podstatné komponen-
ty, iba jedna zbojnicka riekanka, ktora Twain prebral z pikareskného romanu
The English Rouge (1665). Preklad sme sa pokusali vyhladat (dokonca aj sami
zhotovit), ale prisli sme na to, Ze obsahuje francuzsku lexiku a slangové slo-
va, ktorych vyznam sme nedokazali najst. Najvacsi ideologicky vplyv, ako aj
ideologicky postoj prekladatela, je moZzné badat pri preklade prejavov nasilia
a realii okolitych Statov. Prvy tematicky okruh nepovazujeme za ideologicky
ovplyvneny, pretoze prekladatel neoslaboval a neodstranoval krestanské prv-
ky velmi ¢asto, navyse vo vela pripadoch pridaval krestanské prvky. Dévody,
preco nebol preklad vyznamne ideologicky ovplyvneny, mozno hladat v stdo-
bej spolocensko-politickej situdcii a v ideologickom postoji prekladatela.

Napriek ateistickému charakteru fasizmu/nacizmu’ bol prezidentom Slo-
venského statu rimskokatolicky knaz Jozef Tiso, ¢o moze byt akymsi preceden-
som aj pre nabozenskeé prvky v literatiire. Na druhej strane je nutné pripomentt,
ze prekladatel bol velkym odporcom stidobého reZimu a zaroven evanjelickym
biskupom, ¢ize ideologicky postoj autora ma v tomto pripade velmi dolezité
postavenie. Je tu moznost, ze vplyv ideoldgie badat aj pri naturalizacii prekla-
du, kedZe nacizmus Slovenského Statu bol prondrodne orientovany. V tejto su-
vislosti mu musime daf za pravdu, pretoze pri preklade urcitych proprii autor
naturalizoval, napr. ndzvy casti mesta ,Offal Court” a ,Pudding Lane” prelozil
prekladatel ako ,Smetiskovy dvor” a ,, Strudlova luka”.

Ruppeldtovej Princ a bedar (1962)
Po analyze prekladu F. Ruppeldta sa pozrieme na novsi preklad z dielne jeho
netere T. Ruppeldtove;j.

Preklad nabozenskych prvkov
Pri zvolacich vetach vyjadrujucich prosbu/Zelanie/vdaku prekladatelka v pre-
klade ponechavala ndbozenské prvky, napr.: O: ,God protect England...” (Twain,

9 Ako spominame v tvode, v Indexe skodlivych a neziaducich diel sa nachadzaja
aj krestanské a zidovské diela.
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2011, s. 32), P: , Nech boh ochraniuje Anglicko...” (Twain, 1962, s. 41). Vaésinou
ide o zauZzivané pokriky na pocest panovnika/krajiny/Boha, ktoré sa v tej dobe
pouzivali. Okrem slova ,,God” sa v texte ponechavali aj iné ndbozenské prvky,
napr.: O: ,, Than pray again. Pray the prayer for dying!”, ,I am an archangel” (Twain,
s. 136, 132, 2011); P: ,, Tak sa pomodli este raz. Pomodli sa modlitbu umierajiicich”, ,,Ja
som archanjel” (Twain, 1962, s. 121, 118 ).

Zamena nabozZenskych prvkov bola realizovand najma v tryvkoch, kde
vystupoval kinaz. Hoci krestansky prvok bol mierne oslabeny, no nie do takej
miery, aby sme toto prekladatel'ské rieSenie zaradili medzi oslabenie nabozen-
skych prvkov, porovnajme: O: ,,...the old priest’s tales...” (Twain, 2011, s. 90), P:
ss-.. Knihy otca Ondreja...” (Twain, 1962, s. 87). MoZeme vidiet, Ze prekladatelka
neprelozila slovo ,priest” ako knaz, ale ako ,,otec”, ¢o spdsobilo mierne osla-
benie, pretoze podla KSSJ (2003) mdze byt otec aj vo vyzname duchovny otec,
no tento vyznam je az Siesty v poradi. Na druhej strane sme identifikovali za-
menu, pri ktorej sa krestansky prvok mierne zosiliiuje (ako v predchadzajicom
pripade nebolo oslabenie velmi vyrazné, v tomto pripade nejde o vyrazné zo-
silnenie): O: ,,...thou shalt study the Book...” (Twain, 2011, s. 131), P: ,Tu sa vhibis
do Pisma...” (Twain, 1962, s. 117). Prekladatelka uprednostnila lexému ,,Pismo”
pred doslovnym prekladom, ¢im sa mierne zosilnil krestansky prvok, pretoze
v kodifika¢nych priruckach sa slovo ,, pismo” uvadza aj vo vyzname Svété pis-
mo'? na rozdiel od slova , kniha”.

Ako najviac zreteIny znak oslabenia krestanskych prvkov je pisanie slova
,boh” s malym b", napr.: O: ,, No, by the splendor of God!” (Twain, 2011, s. 24), P:

|4

,,Nie akoZe je boh nado mnou!” (Twain, 1962, s. 35). Ide o pravopisné pravidlo, ktoré
bolo platné na Slovensku v obdobi socializmu (Bednarova, 2015). NdboZensky
oslabené st aj niektoré tradi¢né frazy prostrednictvom slovnodruhovej zameny:
O: ,..and God be with ye!” (Twain, 2011, s. 31), P: ,,...a bud'te zbohom!” (Twain,
1962, s. 40).

Rovnako ako ponechavanie krestanskych prvkov, aj ich vypustanie ma
v diele pomerne velké zasttipenie. Ide najmd o pasaze vyjadrujuce prosbu/ze-
lanie smerujicu/e k Bohu, napr.: O: ,,God send it may be so!” (Twain, 2011, s. 22),
P: ,Kiez by to tak bolo!” (Twain, 1962, s. 34). Rozne varianty prekladu malo aj

[

zvolanie ,God-a-mercy”: P: ,,No na moj dusu!”, ,, Zmilujte sa nado mnou,...”, ,Pane

na nebi,...” (Twain, 1962, s. 56, 131). Vidime, Ze z uvedenych troch prikladov

10 Pozri podrobnejsie: OCENAS, 1.: O pravopise podstatného mena Biblia (1996, s.
199 —204). .
11 Pozri podrobnejsie: PAVLOVIC, ].: Pravopis slov Boh, boh, BoZi, boZi, BoZsky,

bozsky (1991, s. 112 - 117).
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iba jeden obsahuje krestansky prvok. V tomto pripade nemusi ist iba o ticelové
vypustenie pod vplyvom ideoldgie, ale taktiez o snahu autora monoténne ne-
prekladat. Okrem toho, Ze bolo substantivum , priest” v preklade vyznamovo
oslabené, prekladatelka toto slovo tieZ vynechdvala, napr.: O: ,he said he had
‘accidentaly” killed a man, (...) when he added that the man was a priest...” (Twain,
2011, s. 108), P: ,,...a ked povedal, Ze ,nestastnou nihodou’ zabil ¢loveka... (Twain,
1962, s. 100).

Zachytili sme iba jeden pripad pridavania ndbozenskych prvkov v pre-
klade: O: ,,...and may your goodness to me this day be remembered...” (Twain, 2011, s.
92), P: ,,...nech si nebesd spomenii na tvoju dobrotu...” (Twain, 1962, s. 88).

KedZe okrem krestanskych prvkov je v diele pritomny aj jeden zidovsky
prvok, opat sa pozrieme na jeho preklad: O: ,,...and made a short march through
the Old Jewry and Basinghall street...” (Twain, 2011, s. 54), P: ,,...a dualej kiisok cez
Stari Zidovskii a Basinghalski ulicu...” (Twain, 1962, s. 59). Vidime, Ze prekla-
datelka ponechala zidovsky prvok v preklade, rovnako ako ponechala mnoho
krestanskych prvkov.

Preklad nasilnych prejavov

V ramci tohto tematického okruhu sme identifikovali aj expresivne vyjadrova-
nie s pouzitim pejorativ: O: , Let these swine do their upon me alone.” (Twain, 2011,
s. 47), P: ,,Nech sa tieto svine vyziiria len na mne!” (Twain, 1962, s. 54). Mozeme si
vsimnuft, Ze prekladatelka nezjemnila ani nevypustila hanlivé slovo. Tato pasaz
sa odohravala v pribytku Zobrakov, ked princ nechcel, aby ho jeho (zdmenou
postav v zobrackej rodine nadobudnuti pribuzni) ,matka” chranila pred bitkou
zo strany jeho ,otca” a ,starej mamy”. V kontexte literdrneho diela mohlo byt
toto pejorativum pouzité najma kvoli presnejSiemu opisu dobového koloritu
(autor chcel pravdepodobne poukdzat na slovnik obyvatelov chudobnych stvr-
ti v Anglicku v 16. storoci).

Nedostatok expresivneho vyjadrovania nahradzaja prejavy nasilia, ktoré
vacsinou prekladatelka ponechavala v plnom zneni, napr.: O: ,, The law roasted
her to death at a slow fire.” (Twain, 2011, s. 109), P: ,,Vrchnost ju upiekla za Ziva na
pomalom ohni” (Twain, 1962, s. 101). Hoci takéto pasaze nie su prili§ vhodné
pre maloletych ¢itatelov, tento roman ich obsahuje nemalé mnozstvo. Zaroven
chapeme kroky prekladatelky, pretoZe funkcia tychto opisov je prevazne pres-
nejSie zobrazit dobovy kolorit.

V diele vSak najdeme aj zjemnené pasdze obsahujuce nasilie: O: ,,...if
pounding thy bones to puding can teach thee...” (Twain, 2011, s. 60), P: ,,...napisem
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ti na chrbdt poriadnu lekciu, aby si do smrti nezabudol...” (Twain, 1962, s. 64). Vidi-
me, ze v nasledujucej ukazke prekladatelka neprelozila frazu , pounding thy
bones to pudding” doslovne. Ako sme spominali pri preklade F. Ruppeldta,
doslovny preklad frazy by mohol byt , rozdrvit tvoje kosti na prach”, ¢o by bolo
funkcné, pretoze takéto vyjadrovanie sa hodi k postave, ktora frazu vyslovila.
Jednym z dovodov, preco sa prekladatelka rozhodla zjemnit dant pasaz, mozu
byt detsky Ccitatel a snaha ideologie nepropagovat nasilie.'” Nevylucujeme ani
moznost, Ze sa prekladatelka mohla inSpirovat predchodcom, kedZe ide o vel-
mi podobné rieSenie.

Preklad odkazov na okolité krajiny
Najskor zacneme prekladom franctazskych realii, ktoré tvoria najvacsiu cast
tohto tematického okruhu:

O: ,,...And carnation-colored hauts-de-chausses...”, , The speaker was a sort of
Don Caesar de Bazan in dress...”, ,,...studded with golden fleurs-de-lis...” (Twain,
2011, s. 43, 56, 100);

P: ,,...a v ruZovych nohaviciach.”, ,Muz, ktory to povedal, pripominal vyzorom,
odevom i recou udatného rytiera z davnych cias.”, ,0zdobeny zlatymi laliami...” (Twa-
in, 1962, s. 50, 61, 95).

Mobzeme vidiet, ze vo vSetkych troch pripadoch prekladatelka vypustila
francuzske redlie vratane francazstiny prostrednictvom generalizacie. Predpo-
kladame, ze autor originalu neprelozil tieto prvky do anglic¢tiny hlavne preto,
lebo angli¢tina nepozna adekvatny ekvivalent (toto tvrdenie plati pre prvé dva
spomenuté uryvky), a zdroven chcel zvysit estetickost daného diela. Poznajtc
spolocensko-politicku situdciu vo vtedajSom vychodnom bloku,” motivacia vy-
pustenia franctzskych prvkov prostrednictvom generalizacie moze byt ideolo-
gicky ovplyvnend alebo moze byt priamym dosledkom ideoldgie.”* V preklade
sa vSak nachadza aj jedna vynimka, a tou je ndzov 10. kapitoly, ktory bol po-
nechany vo franctiizskom jazyku, rovnako ako je v origindli: O: ,,Le Roi Est Mort
— Vive Le Roi!” (Twain, 2011, s. 75), P: ,,Le roi est mort — vive le roi!” (Twain, 1962,
s. 76).

12 Nike Pokornova (2012) upozornuje na vynechavanie nasilia v prekladoch z
obodia socializmu v krajinach byvalej Juhoslavie.

13 Sovietsky zvdz nemal dobré vztahy so Statmi zapadného bloku, a najma

s USA (Pliesovska, 2016).

14 Prekladatelka mohla zamerne generalizovat dané uryvky, lebo predpoklada-
la, Ze Citatelia nebudt rozumiet francazskemu jazyku.
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Okrem francuzskych prvkov tu mame aj jeden nemecky prvok: O: ,,...spa-
cious enough to mass the army of German principality...” (Twain, 2011, s. 41), P: ,,...
Ze by sa na rnu pomestila celd armada nejedného nemeckého knieZatstva...” (Twain,
1962, s. 49). KedZe sa dej Princa a beddra odohrava v 16. storoci, Ruppeldtova
nepokladala za potrebné vynechat tato pasdz, lebo spominat nemecké vojsko
17 rokov po skonceni 2. svetovej vojny uz nebolo zrejme nebolo problematickeé.
Okrem toho by dana pasaz vynechanim stratila synchrénny charakter, takze
nebol dovod ju vypustit.

Nakoniec sa pozrieme na opis ruského kroja zo 16. storocia:

O: ,,...in two long gowns of yellow satin, raversed with white satin, and in every
bend of white was a bend of crimson satin, after the fashion of Russia, with furred hats
of gray on their heads; either of them having an hatchet in their hands, and boots with
pykes (points a foot long), turned up.” (Twain, 2011, s. 551),

P: ,,...v dlhych kabatoch zo Zltého atlasu, prepdasanych bielym atlasom, na ktorych
za kazdym zahybom bieleho bol ziahyb cerveného atlasu na sposob, ako to nosia v Rusku,
a na hlave mali klobuiky z kozusiny farby sivej; kazdy z nich mal bojovii sekeru v ruke
a obuty bol v Crieviciach so Spicami stopu dlhymi, nahor obrdtenymi” (Twain, 1962, s.
60).

Dokazali sme identifikovat negativne vplyvy ideoldgie na prvky nezho-
dujtce sa s ideologiou socializmu/komunizmu, no na druhej strane uvedeny
uryvok dokazuje, Ze ideologicky nebol ziadnym spdsobom vyzdvihnuty opis
ruského kroja zo 16. storocia. Jednym z dévodov moze byt riziko narusSenia
verného zobrazenia objektivnej reality v diele.

Rovnako ako pri Ruppeldtovom preklade, aj tento preklad sa 1isi od origi-
nalu formatom. T. Ruppeldtova takisto vypustila vyssie spominant zbojnicku
riekanku. Pri tomto preklade mdzeme jasne tvrdit, Ze ndbozenské prvky boli
ideologicky ovplyvnené, najviac je to zrejmé pri pisani malého b v slove ,Boh”.
Okrem spominaného javu sme mohli badat velky pocet oslabenych a vynecha-
nych nabozenskych prvkov, no krestanstvo v diele stale rezonovalo. Pri pre-
klade nasilnych prejavov a expresivneho vyjadrovania sme si takisto mohli
vsimnut v niektorych pasazach zjemnujaci charakter, no v diele sa nachadza
aj mnozstvo opisov, nie velmi prijatelnych pre sudobu ideoldgiu. Pri preklade
realii okolitych krajin bola vypustend prevaznd vacsina franctizskych prvkov.
Napriek tomu, Ze vplyv ideologie je markantnejsi, obsahova stranka diela nebo-
la narusena. Pontikame niekolko argumentov ako vysvetlenie.

Dielo bolo vydané v roku 1962, ked, ako sme uvadzali v teoretickej casti,
prichddzalo uvolnenie zo strany totalitného rezimu (Pliesovska, 2016). Dalsim
dovodom je aj fakt, Ze Princ a beddr je historicky roman, ktory sa snazi presne
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zobrazit dobové prostredie, nie vSak prostrednictvom historickych udalosti,
ale prostrednictvom opisu sidobého Zzivota (mravy, spravanie, slovna zasoba,
atd’.). Preto mohli byt niektoré javy pritomné v originali zachované aj v prekla-
de, a to napriek nevhodnosti. Navyse ide o literatiiru pre deti a mladez, ktora
patrila ku konformnym pradom socialistického literarneho Zivota (Bednarova,
2015). Preklad tohto diela mohol byt odstthlaseny aj z dovodu, ktory naznadil P.
Horndk v predslove Princa a beddra (1962), ze Twain vo svojom diele prostred-
nictvom historie vyjadroval nestihlas s imperialistickou politikou USA. Pova-
Zujeme za nutné spomentt, Ze v tomto pripade moze ist aj o tzv. metatextova
apologetiku. ,Ide o tzv. cielavedomu pasti$, ktord v ociach sudobého citatela,
navyknutého ,¢itat medzi riadkami’, pomdahala maskovat (ideovt) afirmativ-
nost, pricom vytvarala publikacny precedens pre coraz SirSie pole diskurzu”
(Tyss, 2016, s. 62).

Oba preklady sa zhodovali najma v tych pripadoch, ked sa prekladatelia
zhodovali v zachovani nabozenskych prvkov originalu. Preklad T. Ruppeld-
tovej ma vadsiu tendenciu oslabovat a vypustat nabozenské prvky, zatial ¢o
F. Ruppeldt vo svojom preklade naboZenské prvky pridaval alebo ponechaval.
V ramci zobrazenia nasilia boli taktiez prekladatel'ské postupy takmer rovnaké
a odlisovali sa iba v niekolkych tryvkoch. Podobné prekladatel'ské postupy
sa uplatnili aj pri preklade odkazov na okolité krajiny. Jediné markantné roz-
diely mozno badat pri preklade nazvu 14. kapitoly a pri preklade pasdze spo-
minajacej Nemecko. Na zdklade naSej analyzy mdzeme povedat, Ze preklad
T. Ruppeldtovej bol ovplyvneny stdobou ideoldgiou vo vacSej miere, najma
pre Castejsie vypustanie a oslabovanie nabozenskych prvkov. Nemodzeme vsak
tvrdit, Ze ideoldgia vyrazne zasiahla tematicka stranku literdrneho diela. V ur-
¢itych aryvkoch Ruppeldtovho prekladu mozno badat naznak ideologického
vplyvu, ale skor zastdvame nazor, ze v diele je viac pritomny ideologicky po-
stoj prekladatela. Toto tvrdenie nemozno stopercentne potvrdit, pretoze v urci-
tych situdciach sa ideologicky postoj prekladatela a sidoba ideoldgia navzajom
prekryvaja (napr. v tematickom okruhu nasilia, kedZe prekladatel bol bisku-
pom, takisto sa snaZil zjemnovat nasilné prvky rovnako ako sudoba ideolo-
gia). Dovody, preco ani v jednom obdobi nezasiahla do prekladu zavaznejsie
cenzura, sme spominali podrobne pri jednotlivych analyzach prekladov. Ide
najmd o uvolnenejsiu spolocensku situdciu v ¢ase vydania prekladu. Na pre-
kladatelov tlacila aj norma zo strany literarneho Zanru (historicky roman musi
obsahovat aj historicky pravdivé prvky) (Sedlak, 1981). Navyse ide o konform-
ny zaner v pripade oboch totalitnych reZimov.
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Nechceme vSak tvrdit, Ze vSetky preklady, ktoré vznikli v tychto ob-
dobiach, nepodlahli cenztre, pripadne jej podlahli iba v malej miere. MoZeme
vSak analyzovat dalsie preklady vydané (nielen) v tychto totalitnych rezimoch
a drobnou mravcéou pracou raz budeme schopni kvantitativne a kvalitativne
zhrnut, do akej miery konkrétny totalitny rezim ovplyvnil prekladova tvorbu
na Slovensku. Tieto analyzy sa vSak nemusia tykat iba anglickej/americkej li-
terattry, otvara sa tu moznost pre kolegov venujtcich sa inému jazyku, napr.
franctzstine, Spanielcine, rustine, atd.
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Abstract:

This study focuses on translation criticism of the Slovak translation of the film
Paddington 2. The film was directed by Paul King, written by King in collaboration with
Simon Farnaby, and released in 2017. It is a sequel to the film adaptation of the original
book series written by Michael Bond. The translator as well as editor of the translation
was Slovak translator Mirka Brezovska. This study’s main aim is to analyse the Slovak
translation of the film and compare the original film version with the translated and
edited Slovak translation. The analysis focuses on the translation of names, signs, songs,
and dialects in the film as important aspects of films for children. The translation of the
original culture-specific items and the translation of puns are mentioned as well.

Keywords: audio-visual translation, dubbing, translation criticism, film, Paddington

Kvalitné diela ur¢ené pre deti by mali plnit funkciu vzdeldvania. Podl'a Oberta
(1983) si takéto diela uréené pre deti mozu tito funkciu plnit len v takom pripa-
de, ak im dieta porozumie, a teda ak je dielo blizke ich sktisenostnému komple-
xu. V dielach urcenych pre deti st asto ,,zdoraziiované predovsetkym axiologické
univerzdlid — porozumenie a harménia vo vzdjomnom spolunaZivani, doleZitost rodiny,
pocit prijatia a ocenenia dietata” (Gavurova, 2018, s. 79). Je teda velmi dolezité
aj v preklade zachovat ich kvalitu a myslienku. Praca na takomto preklade je
narocnd, je potrebné ku nej pristupovat zodpovedne a prihliadat na r6zne as-
pekty. Aj preto Brezovska (2015, s. 103) poukazuje na to, ,Ze detské neznamend
detinské a ze byt hravy nie je hracka.”

Pri tvorbe kritiky sme postupovali podla Ferencika (1982), a teda postu-
pov, ktoré vymedzil pri tvorbe spolocenskej kritiky prekladu. Na zaklade kri-
tickej analyzy diela sme vyvodili synteticky zaver, v ktorom sme zhodnotili
pracu prekladatelky. K dispozicii sme mali DVD filmu Paddington 2 s original-
nym anglickym znenim a aj slovenskym znenim, ktoré sme porovnavali.

Zamerali sme sa na preklad kultarnych Specifik, kultirnych odkazov a
slovnych hier, pretoze ich povazujeme za dolezité aspekty prekladu diel urce-
nych predovsetkym pre deti. Takéto diela by mali byt dostatocne zaujimavé,
aby upntali detsk1 pozornost, no zaroven by mali byt jednoduché a vystizné,
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aby im deti porozumeli. Taktiez sme sa zamerali na preklad mien, ndpisov a
piesni, ktoré povazujeme v tomto filme za dolezité z hladiska ich funkcnosti,
kedZze su stcastou jeho obsahu. Prekladatel filmu pre deti musi dbat na to,
aby vSetky jeho zlozky, ¢i uz jazykova, obrazova, alebo zvukova, zodpovedali
recepcii diefata. Zamerali sme sa aj na pripadné chyby, ktoré vznikli pri tvorbe
nového jazykového znenia. Popri tom vSetkom sme prihliadali na Specifika da-
bingu a poziadavky kritiky prekladu. Porovnavali sme prekladatel'ské rieSenia
Brezovskej s jej ndzormi na audiovizualny preklad pre deti. Na zaver sme zhod-
notili koncepciu prekladatelky a vysledok jej prace.

Pokracovanie filmovej adaptacie kniznej série

Okrem slavnej televiznej adaptacie kniznej série o medvedikovi Paddingtono-
vi od Michaela Bonda formou 56 epizdd seridlu od Ivora Wooda z roku 1975,
vzniklo aj mnoho dalSich spracovani tejto kniznej predlohy. Aj napriek televiz-
nemu uspechu sme sa sfilmovania dockali az v roku 2014. Divakmi a kritikmi
boli filmy mimoriadne dobre ohodnotené, konkrétne ide o film Paddington z
roku 2014 a jeho pokracovanie Paddington 2 z roku 2017. Ide o hrané rodinné fil-
my, v ktorych je Paddington animovany poéita¢om. Coskoro moZzeme ocakavat
dalSie pokracovanie, film Paddington 3, ktorého plany boli dokonca ohlasené
eSte pred zacatim natacania druhej ¢asti, ¢o sved¢i o popularite filmu.

Studiocanal uviedol film Paddington 2 v produkcii s Heyday Films, na filme
sa podielal producent David Heyman a rezisér, nominovany na cenu BAFTA,
Paul King, ktory v spolupraci so Simonom Farnabym napisal aj scenar. Aj ked
film Paddington 2 nie je presnou adaptaciou ziadneho z Bondovych pribehov,
tvorcovia sa v mnohom knihami inspirovali (Fandango, 2017).

Paddington denne pomaha svojmu okoliu r6znymi spdsobmi a spravidla
sprijemnuje den vsetkym naokolo, skratka sa z neho stal pravoplatny clen
miestnej susedskej komunity. VSetci ho maju velmi radi, aZ na jediného nepri-
jemného suseda, pana Curryho, ktory ho neakceptuje tak ako ostatni. Je pri-
kladom nenavistného spravania voéi cudzincovi, plného predsudkov voci jeho
odlisnosti. Paddington v Iudoch prebudza éestnost, sucit, laskavost, ochotu a
vzdy sa odvoldva na slova svojej tety Lucy. Najcastejsie na jej myslienku , bude
sa nam dobre Zit, staci iba slusny byt” alebo tiez spominané , ak v [udoch hla-
das dobro, najdes ho.” Mnohi sa nad tym vo filme pozastavuji, no nakoniec
zistia, Ze na tom predsa len nieco je.

Detskému divdkovi je hlavna postava filmu vzorom. Ako spomina Las
(2018), ulohou diel pre deti je aj vzdelavanie ¢itatela. ,Vzdeldvanie moze prebiehat
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na rovine informacnej, moze zlepSovat kritické myslenie a v neposlednom rade moze
divika vzdeldvat po etickej ¢i mordlnej stranke” (Las, 2018, s. 23).

Las (2018) vo svojej kritike prekladu filmu Paddington poklada pribeh med-
vedika pre spolo¢nost za nepochybne obohacujtci, a to najma vdaka hodnotam,
ktoré medvedik predstavuje, a nendsilnému sposobu, akym je spracovand téma
rasizmu a xenofdbie. Taktiez poznamenava, Ze je pribeh prinosny , vzhl'adom na
sticasné tenzie v spolocnosti, rastiicu xenofdbiu a rasizmus” (Las, 2018, s. 29).

Podobne ako v kniZznej sérii a v prvom filme, aj tu sa objavuje isté po-
solstvo. Alegdria, ktort v sebe film ukryva, sa opat dotyka pristahovalectva a
potreby jeho akceptécie. Film v obdobi svojho vzniku mal, a aj momentalne ma
¢o odovzdat svetu, v ktorom Zijeme, vzhladom na eurépsku migraénu krizu,
jej stupnovanie a neista budtcnost, ktora znepokojuje mnohych lI'udi. Vznikal v
Case brexitu a pocas uradovania prezidenta Trumpa. Zaujimavé je vyobrazenie
susedskej multikultirnej komunity v Londyne, v ktorej si vSetci harmonicky
nazivaju a vzajomne sa toleruju, az na jednu vynimku, spominaného pana Cur-
ryho. Ludia rozliénych kultar a narodnosti s r6znymi prizvukmi st stucastou
deja pocas celého filmu, ¢i uz v susedskej komunite, Paddingtonov priatel pan
Gruber, v zamestnani pana Browna, na jarmoku, stide, vo vézeni ¢i v holiéstve,
su skratka vSade. TaktieZ je mozné postrehnut, Ze tito I'udia pracuja na vyssich
i nizSich poziciach, ¢o nasvedcuje o istej rovnosti medzi tymito Tudmi a vza-
jomnom respekte. Film je akymsi volanim po tolerancii a slusnom spravani, no
nielen zo strany domadcich, ale aj pristahovalcov.

Da sa povedat, zZe film je tak trochu obhajobou rozrastajiceho sa multikul-
turalizmu v Londyne 21. storocia, a to aj vdaka zaujimavému prvku, ktorym je
hudobny $tyl kalypso v podani skupiny Tobago and D’Lime. Ide o hudobny Styl
karibskej pristahovaleckej komunity z povojnovej éry, ktora sa usadila v oblasti
Notting Hillu zhruba v tom istom obdobi, ked Bond zacinal pisat pribeh o Pad-
dingtonovi, ktory tu rovnako nasiel svoj novy domov. Kapela, ktord vznikla
za ucelom nahratia piesni pre tento film, sa niekol'kokrat objavi na obrazovke
(Masters, 2014).

Film je do dneSného dna drzitelom rekordu na svetovo najdoveryhod-
nejSom internetovom filmovom portali Rotten Tomatoes ako film s najlepSim
hodnotenim. Pysi sa najvys$im poctom pozitivnych recenzii, bez jedinej jednej
negativnej. Ziskal 46 nomindcii na r6zne ocenenia, z toho 3 nomindcie boli na
cenu BAFTA. V 14 pripadoch sa mu podarilo aj zvitazit. Film si ziskal aj bez-
nych divakov v kindch. Paddington zaujme vsetky vekové kategdrie milymi a

vtipnymi scénkami, no aj tymi smutnymi a dojemnymi. V neposlednom rade
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si z pribehu ¢lovek ma ¢o zobrat k srdcu, kedZe nenasilnym spdsobom podava
tému pristahovalectva a potrebu jeho akceptacie. Avsak pre dosiahnutie akcep-
tacie je nutné, aby aj samotni pristahovalci prejavili snahu o zaclenenie sa do
nového prostredia, a to vhodnym sprdvanim, presne tak, ako sa o to snaZi aj
Paddington.

Slovensky dabing

O preklad, jeho tpravu a dialogy slovenského znenia sa postarala Mirka Bre-
zovska, ktora vystudovala prekladatelstvo a timocnictvo na FF UK v Bratislave.
Venuje sa prekladu a tprave audiovizudlnych diel a scendrov, pisaniu textov,
a v neposlednom rade prednaskam a tvorivym dielfnam o kreativnom audio-
vizudlnom preklade. Audiovizualnemu prekladu sa venuje od devatdesiatych
rokov minulého storocia a, podla jej slov, ju stdle neprestava fascinovat (Bre-
zovska, 2015).

Praca na slovenskom preklade rodinného filmu si vyzaduje velku davku
kreativity, jazykového, ale aj kultarneho citu, a ako sama tvrdi: ,slovensky pre-
kladatel/vipravca tak stoji pred ndrocnou ulohou: preniest do nasho jazyka smrst na-
padov, vtipov, nardzok, slovnych hraciek, kultiirnych odkazov a roznych excentrickich
idei” (Brezovska, 2015, s. 104).

Slovenské znenie vyrobilo Stadio Cinetype v roku 2017 a reZiroval ho Ré-
bert Horndk, distribitorom v Slovenskej republike bol Magic Box. Film bol slo-
venskym publikom prijaty velmi dobre, a aj ked je urceny pre deti od 7 rokov,
oslovi aj starsich divdkov a rozhodne mé ¢o odovzdat aj v cielovej kultare.

Zaujimavostou, ktorti by sme chceli spomentt, je chyba na obale DVD
tohto filmu, ktora uptutala nasu pozornost hned po jeho zaktpeni, kedZe sme s
nim po cely ¢as pracovali. Distribtitor v SR na obale uréenom pre slovensky trh
uviedol meno herca, ktory stvarnil hlavnt zapornu postavu, v tvare, ktorého
koncovka je priznaénd pre cestinu, a teda s Hugh Grantem. K chybe pravdepo-
dobne doslo pri preklade obalu DVD z ceského do slovenského jazyka.

Preklad funkénych mien, napisov a piesni

Brezovska (2015) spomina, Ze prvym prekladatel'skym problémom, s ktorym
sa pri praci na novom diele stretne, st mena postav, kedZe samotnej premiére
filmu predchadza zvycajne obrovska reklamna kampan v zna¢nom predstihu.
Je teda potrebné poloZit si mnoZstvo otazok, na ktoré si musi prekladatel aj sam
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odpovedat bez hlbSieho zoznamenia sa so samotnym dielom. V pripade tohto
filmu to vSak mala o cosi I'ahSie, kedZe ide o pokracovanie prvého filmu a uz pri
jeho preklade sa rozhodla ponechat mend postav v origindlnom zneni. Zastava
nazor, Ze nie je potrebné prekladat vSetky mend, aj vzhladom ku globalizacii
dnesného sveta —, prelozené mena casto vzbudzuju u divakov rusivy dojem.
Taktiez by v pripade tohto filmu doslo prelozenim mien k strate poukazania
na roznorodost kultiir a ndrodnosti v Londyne, ako aj k strate kontrastu medzi
typicky britskymi menami a tymi zahrani¢nymi.

Pokial ide o funkcné prezyvky, tie sa snazila prelozit do cielového jazyka,
ak vSak neboli vyrazne funkéné, alebo by ich preklad neznel prirodzene, pone-
chala ich v originalnej podobe. Vynimku predstavuje ponechana funkéna pre-
zyvka v origindli, Knuckles, ktory ma svoju prezyvku vytetovanu na hankach,
zrejme aj to zavazilo u prekladatelky pri jej rieSeni, aby nedoslo k nezhode me-
dzi audio a vizudlnou zlozkou.

Da sa povedat, ze prekladatelka postupovala v pripade mien a prezy-
vok podla Vilikovského (1984), ktory hovori o komplikovanej situdcii v pre-
klade, ked st niektoré mena funkéné, kym ostatné st bezvyznamové. V pripa-
de funkénych mien by bolo vhodné ich vyznam ozrejmit, kedZe vyjadruju aj
autorsky zdmer. Avsak co sa tyka kontextu diela, vhodnym rieSenim by bolo
ich ponechanie v originalnej podobe. Pokial ide o dielo viazané na miesto jeho
vzniku, k prekladu dochddza zvacsa len v pripade prezyvok alebo mien vedlaj-
Sich postav, ktoré st nositelmi nejakého vyznamu, ich preklad je teda funkéne
odovodneny.

Kedze dabingovy prekladatel moze film prisposobovat cielovej kultire
len na arovni jazyka, prekladatelka niekolkokrat preloZi funkéné napisy, kto-
ré sa vo filme objavia a maju pre dej urcity vyznam. TaktieZ nezabudla ani na
titulky novinovych ¢lankov, ktoré sa objavuja vo filme a maju za tlohu divaka
pobavit. Co je vyhodou aj z hladiska prekladu pre deti, ktorym treba prisposo-
bovat vsetky zlozky diela.

Brezovska (2015) taktiez konstatuje, Ze , vyrobca slovenského znenia by mal
venovat’ dostatok asu priprave slovenskej verzie dialégov aj piesni a pracovat’ s profe-
siondlnym textdrom a hudobnym reZisérom tak, aby aj hudobnd zlozka dosiahla tirover
origindlu.” Piesne v tomto filme vSak ponechala v origindlnom anglickom zne-
ni, konkrétne hovorime o troch piesiiach od skupiny Tobago and D’Lime, ktoré
svojim textom stvisia s dejom. Jedna z piesni dokonca hovori o vzdjomnej tole-
rancii medzi susedmi, ktora je vlastne jednou z myslienok filmu, a tak sa jej vy-
znam strdca. Na multikulturalizmus poukazuju aj samotni ¢lenovia kapely svo-
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jou roznorodostou. Vdaka obrazovej zlozke a ponechanej melddii priznacnej
pre hudobny styl kalypso vo zvukovej zlozke by teda prekladom tychto piesni
do slovenského jazyka nedoslo k strate poukdzania na roznorodost a vyhli by

sme sa strate vyznamu piesni.

Preklad dialektov

Brezovska (2015) zddraznuje, ze rodinné filmy st cielené na vsetky vekové ka-
tegorie s o Cosi vacsim zacielenim na deti, comu je prisposobeny aj jazyk, a to
tak, aby si vietci vo filme nasli to svoje. Castokrét ide o pracu s roznorodym
origindlom, v ktorom st pouzité rozne variety jazyka.

Vo filme sa stretdvame s obyvatelmi Londyna r6znych cudzich kultar a
narodnosti, ktori su charakteristicki svojim akcentom, ale aj s obyvatelmi do-
macej kultiry so Specifickym dialektom. V origindli filmu sa objavuje vyrazny
madarsky akcent u pana Grubera a rusky u madam Kozlovovej, ktoré tvorco-
via slovenského znenia preniesli aj do dabingu. Pan Gruber vyslovuje vac¢sinu
znelych spoluhlasok ako neznelé alebo uplne inak, napriklad k ako ch, taktiez
je mozné vSimnut si, Ze v niektorych pripadoch nezmakcuje. Madam Kozlovo-
va taktiez vyslovuje niektoré znelé spoluhlasky ako neznelé alebo tplne inak,
napriklad h ako g, a naopak v niektorych pripadoch zase zmakcuje.

V pripade ,rozhovoru” Buchanana s jeho starymi kostymami na povale
su v dabingu prizvuky vynechané a jednotlivé prehovory kostymov st odliSené
len zmenou hlasu. Konkrétne ide o cockneysky prizvuk, ktory Buchanan pou-
Zije pri imitacii Magwitcha, Skotsky prizvuk a anglic¢tina v pripade Macbetha, a
belgicky prizvuk Poirota, v ktorého pripade je v dabingu ponechana jeho typic-
ka hlaska vo francazstine, a to Au contraire, mon ami! HlaSke sice detsky divak
neporozumie, no dospely divak by mohol, kedZe by mu mohla byt znama.

Pre zdoraznenie kulturnej a ndrodnostnej roznorodosti Londyna je v da-
bingu taktieZ zachovanych par r6znojazy¢nych zdvorilostnych fraz z originalu,
ako napriklad Bonjour, mademoiselle, Au revoir, mademoiselle alebo Ciao Ciao.

Da sa povedat, Ze sa prekladatelka pridfzala pravidla, ktoré plati podla
Ferencika (1982), a to, zZe neprekladdme dialekt origindlu akymkolvek dialek-
tom slovenciny, okrem socialneho dialektu.

Preklad kultarnych odkazov a Specifik

Brezovska (2015, s. 109) je toho nazoru, ze by mal prekladatel , vnimat odkazy na
sldvne literdrne, filmové ¢i hudobné diela a zvaZovat, do akej miery je mozné ich preniest
do ndsho kultiirneho prostredia.” V tomto filme sa objavuje niekolko takychto od-
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kazov, okrem vyssie spomenutych kostymov Magwitcha, Macbetha a Poirota je
medzi kostymami aj Scrooge, na ktorého lakomstvo sa naraza v ,rozhovore”, a
aj Hamlet a jeho svedomie, ktorého prehovor It is not, nor it cannot come to good
preniesla do dabingu v jeho slovenskej verzii Je to zI€é a Ziadne dobro z toho nevzide.

V zavere filmu sa objavuje d'alsi odkaz na dielo Zimnd rozprivka od Shake-
speara, a to konkrétne replika: Exit bear, pursued by an actor. Ide o odkaz na scé-
nu, v ktorej medved nahdna ¢loveka a neskor ho aj zabije. Tato replika je prispo-
sobend, aby pasovala k scéne, ked je Paddington prenasledovany Buchananom.
Prekladatel'ka tento odkaz riesi nasledovne: Medved’ usiel a dostal ho herec.

Takéto odkazy pravdepodobne ostali slovenskym publikom nepovsim-
nuté, kedZe je mald pravdepodobnost, Ze by im detski ¢i dospeli divaci poro-
zumeli.

Brezovska (2015) hovori tieZ o tom, ako ¢asto musi repliku vzdialit od
originalu a pozmenit ju tak, aby ju pochopilo aj slovenské publikum. Co sa tyka
roznych kultirnych Specifik, kedZe ide o rodinny film so zameranim na deti,
prekladatelka sa v preklade rozhodla vyuzit substitaciu, generalizaciu, vypust-
ku, ale aj explikaciu.

Hned v Gvode je rec o jarmoku, ktory sa chysta konat v Londyne, pani
Brownova navrhne, aby sa ho zucastnili vSetci spolu a odovodni to takto:

Your father’s a dab hand at the coconut shy.
Otec vie skvele zhadzovat' plechovky.

Coconut shy je tradicna zdbava na r6znych sldvnostnych podujatiach, po-
cas ktorej udia triafaja loptickou kokosové orechy, snazia sa ich zhodit, a tak
ich vyhrat, popripade ziskat nejaké iné ceny. Kedze by slovenskému publiku
nieco také ni¢ nehovorilo, prekladatelka sa spravne rozhodla pre takuato substi-
taciu, s ktorou pokracovala aj pri reakcii pana Browna:

Not anymore. Coconuts are a young man’s game.
No, to je uz prec. Plechovky st pre mladsich.

Ako dalsi priklad uvedieme scénu, ked' sa Buchanan po nevitanej ,nav-

Steve” Brownovcov ide presvedcit na svoju tajnt povalu, ¢i mu nevzali staroZit-
né leporelo. Ked ho najde na svojom mieste, povie:
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Oh, thank Larry it’s there. Thank Larry, Johnny and all the ghosts of the Avenue.
Oh, je tu. Nastastie. Vdaka Viam, duchovia divadelnyjch dosiek a filmového platna.

Mena Larry a Johnny odkazuja na Laurenca Oliviera a Johna Gielguda,
dvoch z najvyznamnejsich britskych hercov, ktori stvarnili hlavné postavy diel
Williama Shakespeara a ku ktorym Buchanan vzhliada. Avenue zase odkazu-
je na Shaftesbury Avenue, ktord je jednou z najvyznamnejsich ulic londynskej
divadelnej Stvrti zvanej West End. Brezovska spravne predpokladala, Ze tento
odkaz pravdepodobne nebude slovenskym divakom, najma tym mlads$im, nic
hovorit, a tak sa rozhodla pre vypustku a generalizaciu.

Podobne pristupovala aj k rieSeniu prekladu scén, v ktorych sa sklonuje
nazov stvrte West End. Len v jednom pripade tento nazov ponechala (West End
legend — Legenda z West Endu). V dal$ich troch pripadoch uz postupovala inak. V
jednom z nich zvolila opét generalizaciu:

...or that we all return in glory in the greatest one-man show the West End has
ever seen?

...alebo sa vrdtis v lesku a sldve k najlepsej show, akii toto mesto zaZilo?

Po tejto scéne je jasné, naco chce poklad Buchanan vyuzit, chce mat svoju
vlastna show, na ktorej rozbehnutie potrebuje vela peniazi. Chce sa stat slav-
nym a vystupovat vo vychyrenej londynskej divadelnej Stvrti nazyvanej West
End. Po tom, ako poklad objavi, povie:

West End here I come.
Luxus! Konecne to mam.

Vhodnejsie by mozno bolo rieSenie, ktoré by poukazalo na slavu, ktora
kedysi ako velmi slavny herec mal, no stratil ju, a tak ju tazi ziskat spat. Navr-
hujeme preto rieSenie: Sliva! Na dosah ta mam.

V poslednej scéne ma Buchanan vysttipenie vo vdzeni a po potlesku skon-
Statuje:

Well, it seems I didn’t need the West End after all. Just... a captive audience!
Tak, zda sa, Ze som luxusny Zivot ani nepotreboval. Len... publikum, co neujde.
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Prekladatel'ka si opat West End spojila s luxusnym zivotom, aj ked jemu
ide predovsetkym o herecku slavu. Vhodnejsie by mozno bolo opét rieSenie
podobné predchadzajucemu navrhu: Tak, zdd sa, Ze som sldvu ani nepotreboval.
Len... publikum, co neujde.

Dalsim takymto prikladom, ked prekladatelka vhodne vzdialila preklad
od originalu, aby mu publikum, najma to detské, porozumelo, je replika, v kto-
rej Knuckles pohfda kuchdrskymi schopnostami vdziiov a povie:

They wouldn’t know their pectin from their paprika.
Nerozoznajii paradajku od papriky.

Pektin je zahustovadlo, ktoré sa pouziva na dodanie textary nielen do
marmelddy. NavysSe v tomto pripade hovori Knuckles o paprike ako o koreni.
Prekladatelka vSak zvolila jednoduchsi variant, aby repliku pochopili aj deti a
zamenila ich za zeleninu.

V slovenskom zneni sa stretavame aj s dalSimi substiticiami kultarnych
Specifik, ako napriklad bear pie — medvedi steak, pudding — dezert, butterscotch — ka-
ramel a $lahacka, the jumbo pavlova — torta.

S pripadom, ked sa prekladatelka rozhodla pre vysvetlenie slovenskému
publiku, sa stretneme v scéne s Buchananom, ktory akoze dostane darcekovy
kos od obchodného domu Barkridge’s, ktorého nazov je na samotnom kosi.

Barkridge’s, no less. Lucky, lucky Phoenix. Whoo!
Obchodny dom Barkridge. Skvelé! Tak sa na to pozrieme.

KedZe zo scény nie je jasné, od koho ten darcekovy kos vlastne je a sloven-
skému divakovi napis na kosi ni¢ nehovori, prekladatelka sa spravne rozhodla
pojem explikovat.

Preklad slovnych hier

Slovné hry sa v tomto filme objavili niekolkokrat, najma co sa tyka postavy
medvedika Paddingtona. Prekladatelka sa ich snazila preniest do slovenského
znenia. Napriklad, ked Paddington kupuje listok na autobus pre seba a tetu
Lucy:

One and a half bears, please.
Dvakrat medvedi, prosim.
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V tomto pripade bola prekladatelka pri rieseni prekladu obmedzen4 diz-
kou repliky origindlneho znenia a vzhladom na obmedzenia dabingu, kvoli
ktorym je niekedy problémom preniest vSetky informdcie obsiahnuté v replike
origindlneho znenia, sa rozhodla pre zjednodusené rieSenie.

Dalsim priklad je situacia, ked si Paddington ziska Knucklesa:

Anyone who touches a hair on his back will answer to Knuckles McGinty.
A toho, kto mu skrivi ¢o len chlp na hlave, si podd Knuckles McGinty.

Velmi tvorivo prekladatelka vyriesila slovni hru madam Kozlovovej,
ked rozprava pribeh o svojej prababicke, ktora jarmok zalozila a je aj autorkou
leporela. Bola tspesnou cirkusantkou, no najviac sa preslavila ako akrobatka,
volali ju Lietajica labut, no v dosledku zavisti prisla o zivot.

And the , Flying Swan”... became the ,,Dying Swan.”
A Lietajtica labut... jedného dria dolietala.

Slovna hra sa straca v rozhovore Paddingtona s Buchananom, ked mu
Paddington spomina, Ze musi na leporelo nasetrit.

So I need to get my paws on an awful lot of money.
Takze sa nejako musim dostat k peniazom.

Hravejsie a Stylisticky adekvatnejSie by mohlo zniet rieSenie: Takze musim
odniekial’ nahrabat peniaze.

Ked sa ho neskor Paddington pyta, ¢i by mu nevedel poradit, ako si zaro-
bit, Buchanan mu odpovie:

No. No. No. I imagine you just have to start at the bottom of the ladder and
work your way up.
Nie. Nie. Nie. Myslim, Ze musis zacat od piky a ¢asom sa dostat hore.

Svojou odpovedou mu vnukne ndpad, Ze by mohol umyvat okna pomo-
cou rebrika. V slovenskom zneni je vSak tadto myslienka zoslabena a nedochadza
k prepojeniu vizualnej a audio zlozky diela. Preto by mozno bolo vhodnejsie
zvolif rieSenie, ktoré by jednak bolo jednoduchsie pochopitelné pre deti, kedze
zacat' od piky im nemusi ni¢ hovorit, a tak trochu aj stviselo s rebrikom, a teda:
Nie. Nie. Nie. Myslim, Ze musis zacat od nuly a éasom sa vyskriabat hore.

Dalsim pripadom slovnej hracky je scéna, v ktorej Buchanan zahadne
zmizne a zostane po niom len dym. Ako podozrivého dolapia Paddingtona, kto-
ry sa snazi zmiznutie vysvetlit, hlada spravne slova, a tak ho policajtka doplni:
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Disappeared in a puff of smoke?
Prepadol sa pod zem?

Prekladatelka to rieSi zndmym frazeologizmom, no vzhladom na kadel
dymu, ktory sa vo filme objavi po jeho zmiznuti, by mozno bolo vhodnejsie
rieSenie, ktoré by prepojilo vizudlnu a audiovu zlozku diela, a teda: Niekam sa
vyparil?

Negativne posuny
V pripade repliky pana Curryho, v ktorej vysmieva susedskt komunitu, preto-
ze otvorili Paddingtonovi naruc a dvere, podotkne, Ze on tak neurobil, a doda:

And all along, he was robbing you blind.
A Selma nds pritom okrddala.

Prekladatelka vSak zvolila rieSenie, ktorym si pan Curry akoby protireci
a spochybni svoje bezpecnostné opatrenia. Vhodnejsie by preto bolo pouzit za-
meno vds, rovnako ako v replike origindlneho znenia.

Je pravdepodobné, Ze slovenské publikum zachytilo chybu v dabingu, a
to konkrétne pocas scény, ked sa Paddingtonovi vo vazeni sniva o stretnuti s
tetou Lucy. Ta o nom v dosledku chyby hovori v zenskom rode a privita ho

slovami:

Paddington! What are you doing here? I thought you‘d be at home.
Paddington! Ako si sa sem dostala? Myslela som, Ze si doma.

Nadinterpretacny zaver

Celkovo musime slovenské znenie ohodnotit velmi pozitivne, prekladatelka
postupovala koncepcne. Vysledkom jej prace je zrozumitelny a adekvatny pre-
klad, ¢o sa tyka obsahu, $tylu i socidlno-kulturnych Specifik. Nepridfzala sa
nasilu origindlu, a tak dabing p6sobi na divdka prirodzene, dobre sa poctva,
a taktiez sa nanho aj dobre , pozera”, ¢o sa tyka synchréonnosti. Spravne poro-
zumela dielu a rozoznala prostriedky, ktorymi chcel autor filmu vyjadrit isty
zamer. Prekladatelka zachovala humor aj myslienky zakomponované v diele,
a taktiez aj charaktery postav a ich vzdjomné vztahy. Brala ohl'ad na slovenské
publikum, ¢i uz deti alebo dospelych, a to vhodnou slovenéinou a volbou pre-
kladatel'skych rieSeni. Negativne posuny, ktoré sme v preklade zaznamenali,

41



rozhodne nie sii sposobené neznalostou, skor nepozornostou a nedostatkom
¢asu. Ako Brezovska (2014) spomina, ¢asu na preklad nie je vela, kedZe sa k
nam filmy dostavaja s minimalnym ¢asovym odstupom od ich premiér v origi-
nalnom zneni, navyse ide ¢asto o pracu s nekvalitnou obrazovou zloZkou, kvoli
strachu zo zverejiiovania pirdtskych verzii.

Stratégie, ktoré prekladatelka pouziva pri preklade diel pre deti, povazu-
jeme za prinosné a pokial sa nimi budeme riadit, vysledkom bude adekvatny
preklad, ktory bude pochopitelny a bude v iom zachované vsetko, ¢o ma byt.
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O SLOVENSKE] LITERATURE V RUSKU
Alla Maskova

Abstract: This papaer analyses the reception of Slovak literature in Russia. It discusses
what Slovak literary works have been translated into Russian and analyses the transla-
tion projects from a literary point of view as well as from an ideological point of view.
The goal is to provide a general overview of Slovak literature’s reception in Russia from
18th century up to the contemporary period.

Keywords: reception studies, literary reception, Slovak-Russian literary relations, tran-

slation history

Vztahy ruského citatel'a k slovenskej literattire maja uz dlhu tradiciu. UZ v roku
1772 vysiel v ruskom ¢asopise Zivopisec preklad skladby barokového basnika a
ucenca FrantiSka Adama Kollara Na rieku Volgu.

V 19. storo¢i Rusko spoznalo tvorbu Jana Kolldra, Jana Hollého, Pavla Jo-
zefa Safarika, Tudovita Stira, Svetozdra Hurbana Vajanského, Pavla Orszagha
Hviezdoslava, Martina Kukuéina a dalSich slovenskych spisovatelov a vzde-
lancov.

V roku 1824 Jan Kollar dal sthlas ruskému vedcovi von Képpenovi na
publikovanie Sldvy dcéry. Oddvodnil to snahou , prispiet svojou troskou k li-
terarnemu zjednoteniu Slovanov”. PreloZené uryvky zo skladby coskoro vysli
v niekolkych vydaniach. O dvadsatosem rokov neskor vysiel v casopise Ote-
Cestvennyje zapiski ruského spisovatela Nikolaja Nekrasova spis Jana Kollara O
literdrnej vzdjomnosti. V 19. storoci sa Kollar stal jednym z najprekladanejsich
spisovatelov v Rusku. Sldvy dcéra upttala pozornost ruskej kultiirnej obce nie-
len myslienkou vseslovanskej vzajomnosti, ale aj zaujmom autora o rusku his-
toriu a kultaru.

Na zaciatku 19. storocia patril medzi obIibencov ruskej akademickej obce
Pavol Jozef Safarik. Safarikove diela mali zna¢ny vplyv na rozvoj ruskej slavis-
tiky. Popularite sa tesili najma jeho Slovanské staroZitnosti, ktoré v roku 1852 pre-
loZil a vydal slavista Osip Bod'anskij. Ked si dielo precital Gogol, ktory so Safa-
rikom udrZziaval priatelské vztahy, viedol aktivnu koreSpondenciu a dokonca
sa stretli v Karlovych Varoch, napisal, ze pri ¢itani Slovanskych staroZitnosti ho
ohromili jeho , precizne formulované nadzory a vysokd miera odbornosti”. Ako
prejav uznania Saférikovho prinosu pre ruska vedu dostal v roku 1839 zlata
medailu Ruskej akadémie vied a vymenovali ho za cestného profesora Char-
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kovskej univerzity a tieZ za ¢estného ¢lena mnohych ruskych spolocenstiev.

Rusky slavista 19. storo¢ia Lamanskij oznacil spis Ludovita Stara Slovan-
stvo a svet budiicnosti za ,,posolstvo pre slovansky svet”. Mnohi ruski slavisti sa
zaujimali o samotnii osobnost Sttira, o jeho diela a skveli prekladatelia doby
jeho diela aj prekladali. Mimoriadny zaujem vyvolal rukopis uz spominaného
spisu Slovanstvo a svet budiicnosti, ktory Star venoval svojim ruskym priatelom.
Rusky ¢itatel sa s dielom mohol zoznamit v roku 1867, teda o poldruha storocia
skor, ako bolo prelozené z nemciny do slovenciny a vydané na Slovensku (na
Slovensku vyslo az v roku 1993). Druhykrat vyslo v Rusku v roku 1909. Prave
vtedy ho v Rusku zacali nazyvat ,evanjeliom panslavizmu”. Novatorstvo au-
tora porovnavali ruski vedci s objavmi Kopernika a Newtona. V tomto spise je
vela myslienok, ktoré su aktudlne dodnes, hoci si pre jeho utopicky charakter
vysluzil aj vela tvrdej kritiky. Star spomina, Ze je nutné uéit sa zo Zapadu a pre-
berat to najlepsie, ¢o maju. V spise upozoriioval aj na mozné negativne nasled-
ky komunizmu, a v tom mu dala za pravdu aj samotna histéria.!

Na prelome 19. a 20. storocia sa v Rusku vydavalo vela prekladov zo slo-
venskej literatry. Na literarnej scéne sa objavili aj novi autori, ako napriklad
Svetozar Hurban Vajansky, Pavol Orszagh Hviezdoslav, Martin Kukuéin, Teré-
zia Vansova, Ivan Krasko a mnohi dalsi. Prekladali ich talentovani a slavni rus-
ki spisovatelia, ako Giljarovskij, Berg, Majkov, Tutcev, Sirotinin, Novi¢ a dalsi.
V Rusku bola v tej dobe velmi oblibena tvorba Vajanského. Jeho poézia, proza
(spolu asi Sestdesiat diel), literarne a spoloc¢ensko-politické ¢lanky sa objavili
v mnoZzstve ¢asopisov.

Okrem vydavania jednotlivych knih slovenskych autorov sa poézia vy-
davala aj v basnickych zbierkach slovanskych basnikov Poezija slavjan. Sbornik
lucsich poeticeskich proizvedenij slavjanskich narodov v perevodach russkich pisate-
lej (1871), Otgoloski slavjan. Sbornik stichotvorenij serbskich, bolgarskich, Cesskich,
slovackich i cervennorusskich poetov v perevodach russkich pisatelej (1876) a dalSie.
V roku 1901 vysla prva zbierka slovenskej poézie. Niesla nazov Slovackie poe-
ty (Malerikaja antologija) a obsahoval Styridsatstyri diel Sestnastich slovenskych
basnikov.

Uz v 19. storoci vznikla tradicia blizkych vztahov medzi slovenskymi a
ruskymi spisovatelmi a predstavitelmi kultarnych spolkov. Prave vtedy Rusko
navstivil hned niekolkokrat ,nadSeny rusofil” Vajansky, zanieteny tolstojovec
1 Dielo vyslo v slovencine aj v roku 2015 vo vydavatelstve Nitrava. Ide
o najkontroverznejsie dielo L. Stara. Viac pozri: Nestakova: Reflexia polskej otazky v

slovenskej preromantickej a romantickej literattre. 2020. In: Historia Nova 5. Univerzita
Komenského, 2012, IBN 978-80-8127-067-3, s. 113 — 143. Pozn. redakcie.
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Albert Skarvan a slovensky lekar Dusan Makovicky, ktory dlho Zil a pdsobil v
Jasnej Polane ako osobny lekar Tolstého, s ktorym ho spdjalo silné dlhorocné
priatel'stvo. O Zivote a tvorbe Tolstého sa napisalo vela knih a pamati. Medzi
nimi zaujimaji popredné miesto Makovického Jasnopolanskie zapiski [Zapisky
z Jasnej Polany], ktoré vysli v Rusku hned niekolkokrat. Obsahuju unikatne
informadcie o povahe Tolstého, jeho Zivote a jeho blizkych.

Pocas prvej svetovej vojny sa v Rusku ocitlo vela predstavitelov sloven-
skej kultary, najma spisovatelov a prekladatelov. Prisli ako vojaci, neskor sa
stali vojnovymi zajatcami a legiondrmi. Patrili k nim Janko Jesensky, Jozef Gre-
gor Tajovsky, spisovatel, prekladatel a diplomat Mikula$ Gacek, maliari Jaro-
slav Augusta a Janko Alexy a i. Niektori z nich presli celé Rusko, od Kyjeva az
po Sibir a Daleky vychod, stali sa tam svedkami vtedajsich revolu¢nych zmien.
Uvideli krajinu, ktora sa zmieta vo vnatornych protireceniach. Spomienky na
tieto casy, na zivot v revolu¢nom Rusku zachytili v knihach vo forme dennikov
¢i pamaéti. V tejto suvislosti by sme chceli pripomentt slova prezidenta T. G.
Masaryka?, ktory v roku 1920 napisal o ¢eskoslovenskych legionaroch v Rus-
ku toto: ,VSetci sme vyrastli na rusofilstve. Pojmy slovanstvo a Rusko pre nas
splynuli do jedného. Nasa laska vSak bola svojrazna. Ukézalo sa to vtedy, ked
sa nasi vojaci dostali do ruského zajatia a zili tam. Milovali sme to, ¢o sme ne-
poznali. V Rusku sme spoznali Rusov. Tejto laske sme boli verni do konca...
tato laska, ziskana skiisenostami a spoznanim Ruska a Rusov, sa lisi od pocia-
to¢ného rusofilstva [...] NemoZem tu podrobne opisovat rusku realitu a rusky
charakter. Chlapci (¢eski legionari - J. F.) o tom Zivo diskutovali v tdboroch a aj
neskor, ked dlhsie pobudli v dedindch a mestach. Jediné, ¢o mézem povedat, je,
ze nevedeli ni¢, absolttne ni¢ o Rusku a Rusoch predtym, ako sa sem dostali.””

Kratko po skonéeni vojny sa zacali vydavat knihy byvalych slovenskych
vojakov in$pirované ich dojmami o Rusku. Boli to napriklad Jesenského Zo za-
jatia, Gackove Sibirske zdpisky, Tajovského Rozprivky o Ceskoslovenskyjch légidch v
Rusku, ¢i omnoho neskor kniha Spomienky (1962) od Jaroslava Augustu* a dal-

2 Pozn. redakcie: pre blizsi postoj T. G. Masaryka k Rusku pozri napr.
Masarykove spisy Rusko a Evropa I, II., II1.

3 Jevgenij F. Firsov: T. G. Masarik v Rossii i borba za nezavisimost’ Cechov
i slovakov. Moskva : Indrik 2012, ISBN: 978-5-91674-225-1.

4 Jaroslav Augusta: Spomienky. Bratislava: SEVU, 1962, 230 s. Pozn. redakcie: Ja-
roslav Augusta (1878, Humpolec — 1970, Banska Stiavnica) bol ¢esky maliar pdsobiaci
na Slovensku. V r. 1901 podla tohto vzoru zalozil s E. Pacovskym maliarsku koléniu v
Detve a zacal sa programovo venovat malovaniu Detvy, od roku 1911 prevazne VaZca.
V r. 1903 sa podielal na zaloZeni Grupy uhorsko-slovenskych maliarov, v roku 1920
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Sie. VSetky svedcia o tom, Ze pohlad Slovakov na rusku realitu nebol jednoznac-
ny. Vela veci sa im nepacilo, hnevalo ich alebo dokonca aj rozhorcovalo. Nieco
im naopak imponovalo a vyvoldvalo v nich vricne pocity. Byvali vojaci Ra-
ktisko-uhorskej armady sa snazili pochopit udalosti, ktoré sa tam odohravali.
Okrem situdcie na fronte sa vyjadrovali aj k situacii v Rusku, pisali o narasta-
jucej nespokojnosti ruského naroda a o jeho biednych pomeroch. Zo zrejmych
dovodov, zial, v Rusku nikdy nevysla ani jedna z tychto knih, rovnako ani
velkolepa basent Hviezdoslava V jesennii polnoc (1918). Vyjadruje hlboku tctu
k Petrohradu, slovami basnika, mestu ,pod samou polarkou”. Zaroven pise o
svojom zapornom postoji k Oktobrovej revolucii a porovnava ju s poziarom vo
svojom rodnom dome vo Vysnom Kubine.

Po Oktdbrovej revolucii, ked vo vSetkom panoval diktat komunistickej
ideoldgie, bol stav slovenskej literatiry v Rusku Zalostny. Preklady a vydavanie
novych knih bolo vel'mi sporadické. Neprekvitali ani osobné kontakty spisova-
telov, ani vedecké skimanie umeleckej tvorby. Prekladali sa vyhradne diela,
ktoré zodpovedali ideologickym poziadavkdm, napriklad romdan Petra Jilem-
nického Pole neorané, basne Laca Novomeského, Jana Ponic¢ana a dalSich. Spolu
s nimi sa v jednotlivych ¢lankoch, recenziach a prehladoch objavuju mena ta-
kych spisovatelov ako Jozef Ciger Hronsky, Ladislav Nadasi-Jégé, Milo Urban,
Terézia Vansova a dalsi.

Po druhej svetovej vojne popularita slovenskej literatury v Rusku prudko
rastie, ¢o sa da scasti vysvetlit politickou situdciou. Napriek sporadickému za-
ujmu a nezriedka ¢isto ndahodnému vyberu diel prichadza aj snaha oboznamit
ruského citatela dokladnejSie a systematickejsie s tvorbou slovenskych spiso-
vatelov. Ako dokaz sluzi vydavanie série knih slovenského folkloru ¢i zbierok
slovenskej basnickej a prozaickej tvorby. To umoznilo ruskému ¢itatelovi do-
kladne sa oboznamit s dielami najlepsich slovenskych spisovatelov 19. a 20.
storocia. Prvykrat vysla doplnend verzia Kolldrovej Sldvy dcéry, zbierka poé-
zie Janka Krala, poviedky Jana Kalin¢iaka. Do pozornosti Citatelov sa dosta-
li zbierky poézie Pavla Orszagha Hviezdoslava, Kukucinove novely a roméan
Dom v strdni, vybrané diela Jozefa Gregora Tajovského, Ladislava Nadasi-Jégé-
ho, poézia a proza Janka Jesenského, najma roman Demokrati, diela Laca No-
vomeského, Luda Ondrejova, Dobroslava Chrobdka, Jozefa Cigera Hronského,
Frantiska Svantnera ¢ Margity Figuli. Zo stdobych spisovatelov sa prekladali
diela Frantiska Hecka, Rudolfa Jasika, Vladimira Minaca, Jana Kostru, Ladisla-

Spolku slovenskych umelcov. Do rodného mesta sa vratil na Sest mesiacov ako rekon-
valescent po prvej svetovej vojne. V r. 1920 sa natrvalo usadil v Banskej Stiavnici. [onli-
ne] Dostupné na: http://www.gmb.sk/sk/month/detail/november_2009
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va Mnacka, Miroslava Valka, Alfonza Bednara, Ladislava Balleka, Rudolfa Slo-
bodu, Petra Karvasa, Milana Ruafusa, Vincenta éikulu, Petra Jarosa a dalsich.
Nepochybnymi lidrami pritom boli Margita Figuli a Vincent Sikula. Tieto diela
prekladali slovakisti Oleg Malevi¢, Jurij Bogdanov, Irina Bogdanovova, Nina
Sulgina a dalsi. Poéziu prekladali znami basnici vratane Achmatovovej, Mori-
covej, Kunajeva, Sluckého, Vronského a dalsich.

Napriek znacnému mnozstvu vymenovanych mien a titulov nebola slo-
venska literattira v ZSSR v povojnovom obdobi predstavena celkom komplexne
a v idedlnom stave. Je to podmienené tym, Ze pri vybere diel a autorov sa pre-
kladatelia, zostavovatelia a vydavatelia museli riadit politickou a ideologickou
strankou a vSetko, ¢o nezapadalo do komunistickych dogiem a schém, nemalo
pravo na existenciu. Preto sa niekedy stavalo, Ze ani zdaleka neboli vydavané
tie najlepsie diela a samotny okruh autorov sa zdmerne zuzoval. Takym spo-
sobom bol ruskému ¢itatelovi odoprety pristup k mimoriadne vyznamnej cas-
ti slovenskej umeleckej tvorby 20. storocia. Tieto tendencie sa najviac prejavili
pocas prvych povojnovych rokov, ked znacnd cast slovenskej literattiry bola
vylucend zo sféry vymeny duchovnych hodnét medzi nasimi krajinami. Vte-
dy, a ¢iastocne aj v nasledujucich desatrocdiach, sa uprednostiiovala literattra
orientovand na komunistickt ideoldgiu a koncepciu socialistického realizmu.
Zaroven sa takmer uplne ignorovala tvorba spisovatelov, ktori predstavovali
iné umelecké smery a ideoldgie. Preto si dodnes pre ruského dcitatela prak-
ticky nezname diela slovenskych expresionistov, slovenskd surrealisticka po-
ézia a tvorba predstavitelov katolickej moderny. Zo sucasnych autorov st to
diela Pavla Vilikovského, Dominika Tatarku a dalSich. Ale aj v literattre 19.
storocia ostava vela bielych miest (napriklad doteraz nebola preloZena Sladko-
vicova Marina). Po okupacii Cesko-Slovenska v roku 1968 sa kladli viemozné
prekazky na ceste k osvojeniu tej casti umeleckych hodnét, ktorych autori bud
z Cesko-Slovenska emigrovali, alebo z politickych dovodov nezapadali vhodne
do procesu vtedajsej normalizacie. V tych rokoch sa nemohla vydat ani jedna
kniha a nemohlo sa spomentit ani jedno meno bez povolenia UV KSSZ ¢ UV
KSC. Préve z politickych dévodov stiahli rozsiahly ¢lanok o histérii slovenskej
vojnovej a povojnovej literatury, ktora pripravil Institat slavistiky Ruskej aka-
démie vied (1970). Tuto medzeru dokazali slovakisti zaplnit az omnoho neskor,
v 90. rokoch a na zaciatku nového tisicrocia (knihy Istorija literatur zapadnych i
juznych slavjan a Istorija literatur stran vostocnoj Jevropy posle vtoroj mirovoj vojny).

Bohuzial, treba poznamenat, ze napriek zmene spolocensko-politickej
situacie v nasich krajinach a aj napriek utvoreniu priaznivého prostredia pre
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vzajomné poznavanie kultar a literattr nie st nase vztahy a kontakty ani zda-
leka dokonalé. Slovenskych titulov, ktoré sa dostanti v Rusku do tlace, je ako
Safranu. Pri¢inou je komercializacia celého kultarneho zZivota. Preto sa v Rusku
v 70. — 80. rokoch vydalo menej ako desat slovenskych knih. Patrili k nim diela
Petra Karvasa v prekladoch Olega Malevica. Karvasovo meno bolo v minulosti
ruskému divakovi dobre zname, jeho hry Antigona a ti druhi, Diplomati a Polnoc-
nd omsa zali ispech na moskovskych a leningradskych scénach. Tvorba Osval-
da Zahradnika, v Rusku najzndmejsieho slovenského dramatika, ktorého rusky
divak dokladne pozna z hier Sélo pre bicie (hodiny), Doletime do Mildna a Sonatina
pre pdva, sa dostala ruskému citatelovi do rik vdaka vydaniu zbierky jeho hier
v roku 2005 (zostavil Oleg Malevic). Pamétnou udalostou kultarneho zivota
Moskvy v roku 2008 boli oslavy Zahradnikovho jubilea, ktoré sa sldvnostne
konali na scéne Moskovského umeleckého akademického divadla. Prave tam sa
v roku 1974 uskutocnila premiéra jeho hry Sélo pre bicie (hodiny)® v rézii Olega
Jefremova. Televizny zdznam tohto predstavenia sa pravidelne dva-trikrat do
roka vysiela na ruskom televiznom kanali Kultura.

Vyznamnou udalostou ruského literdrneho Zivota bola publikacia Anto-
logija sovremennoj slovackoj dramaturgii (2014), zostavili Alla Maskova®, Dagmar
Podmakovéd’, preklad Alla Magkova a udmila Sirokova), v ktorej najdeme 15
dram najlepsich slovenskych spisovatelov. V stiasnosti sa pripravuje vydanie
druhého dielu venovaného sucasnej slovenskej drame.

S tvorbou slovenskych basnikov ddvnych storo¢i zoznamila ruskych ¢i-
tatelov basnicka antologia Hlasy storoci (2002, zostavili Alla Maskova a Natalija
Svedova, predhovor Jan Zambor), v ktorej st predstavené basnické diela od
14. storocia aZ po suicasnost, zahrnuté st tu ako staré, tak aj nové preklady od
mladych a talentovanych prekladatelov.

5 Pozn. redakcie: Zahradnik, Osvald: Solo dl'a ¢éasov s bojem — divadelna hra
slovenského dramaturga z roku 1972. Autorizovany preklad zo slovendiny vznikol
v roku 1973, prelozil J. Ajchenvald. Inscenovalo Moskovské umelecké akademické
divadlo v roku 1973. Rézia: O. Jefremova a A. Vasiljeva. Vysielané v televizii Rossija —
kultura.

6 Pozn. redakcie: Alla Magkovda, Ludmila Sirokova, Natalia Svedova, Anna
Peskova a Darja Anisimova st popredné ruské slovakistky, venuju sa Studiu
a propagacii slovenskej literatiiry na MGU a v RAN. V slovenskom kontexte st zndme
najma ako prekladatelky, ich priezviskd st v preloZzenych dielach aj na strankach
Litcentra uvadzané v skratenej podobe so slovenskou prechylovacou koncovkou -3,
v tejto podobe st citované aj v inych literarnych periodikach.

7 Pozn. redakcie: PhDr. Dagmar Podmaékova, CSc., pracovnicka Ustavu
divadelnej a filmovej vedy SAV, tizko spolupracovala s ruskymi prekladatelkami pri
zostaveni antologie.
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Novely devitdesiatich siedmich slovenskych autorov od Timravy a Ta-
jovského az po nasich sticasnikov boli zaradené do dvojdielnej antoldgie slo-
venskej novely 20. storoc¢ia. Obe knihy vysli v rokoch 2008 a 2009 pod ndzvom
Dunajskaja mozaika (zostavili Alla Maskova, predhovor Alla Maskova a Vladi-
mir Petrik). K stému vyrociu narodenia Margity Figuli v roku 2011 vysla kniha
vybranych diel autorky pod ndzvom Iskusenie [PokuSenie] (zostavovatelka a
autorka predhovoru Alla Maskova, preklad Alla Maskova a Anna Peskova).
Meno Figuli je ruskému citatelovi vel'mi dobre zname, hlavne vd'aka jej romanu
Babylon, ktory mal v Rusku az desat vydani. Kniha Iskusenie je obzvlast zauji-
mava predovsetkym kvoli tomu, Ze je v nej zahrnutd podvodnd verzia romanu
Tri gastanové kone z roku 1940. Dovtedy bolo dielo v Rusku opakovane publiko-
vané, ale pre natlak slovenskej cenzury v roku 1958 z neho odstranili biblické
reminiscencie a modlitby. AZ teraz sa podarilo vydat pdvodnu verziu knihy.

Pri prilezitosti devétdesiatych narodenin Milana Rafusa vysiel zbornik s
nazvom...pobud te minutu vmeste so mnoju... (2009, zostavila A. Maskova). Kniha
obsahuje vedecké prace o basnikovej tvorbe a tiez jeho poéziu a eseje. Doteraz
sa mohol rusky citatel zoznamit s tvorbou Rtifusa v knihe Ctenie po ladoni (2000,
zostavil, prelozil a predhovor napisal Oleg Malevic).

V roku 2013° vysla v Moskve pozoruhodna zbierka poézie Sergeja Jese-
nina Miru nuzno pesennoje slovo, do ktorej bolo zahrnutych 15 basni v preklade
do vSetkych 12 slovanskych jazykov. Vo vybere slovenskych prekladov mali
zostavovatelky A. Maskova a H. Kubisova k dispozicii aj viac prekladovych va-
riantov, zaradili preklady J. Jesenského, Z. Jesenskej, J. Simonovica, L. Feldeka,
M. Rufusa a J. Zambora, prejavila sa tu aj snaha zaznamenat vyvinové tenden-
cie v preklade na Slovensku.

Ruski prekladatelia maju velky zaujem o stucasny slovensky roman. Sved-
¢i o tom vydanie romanov Vyrobca stastia Vladimira Mindca (2018, preklad Na-
talija gvedové), gepkdr Petra Kristafka (2017, preklad Anna Peskova), reedicia
romanu Ladislava Balleka Pomocnik, Kniha o Palanku a dalsie.

V poslednych desatrociach sa venuje pozornost skiimaniu slovenskej lite-
ratary. S finanénou podporou Fondu na podporu umenia a Literarneho infor-
macného centra vysla dvojdielna ucebnica histdrie slovenskej literatury z pera
kolektivu ruskych a slovenskych autorov. Vola sa Slovackaja literatura. Ot istokov
do konca XIX. veka (1997, zostavili Alla Maskova a Sergej Skorvid) a Slovackaja
literatura. XX vek (2003, zostavila Alla Maskova), Slovacko-russkie mezliteraturnye
svjazi (2014) a Puti razvitija slovackoj literatury XIX — nacala XXI veka (2018).

8 Sergej Jesenin: Miru nuzno pesennoje slovo. Sostaviteli A. Maskova i G.
Kubisova. Moskva : Centr knigi Rudomino, 2013, 304 c.
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Délezitt1 ulohu v popularizicii slovenskej literattiry v Rusku zohral v po-
slednych rokoch almanach Devin (od roku 2015, hlavnd redaktorka Alla Masko-
va), Citatelia maji v kazdom cisle moznost sa zozndmit s novinkami slovenskej
literattiry v oblasti poézie, prozy a dramy. Na strankach Devina boli uverejnené
uryvky z romanov Matky Pavla Rankova, Piata lod’ Moniky Kompanikovej, Nd-
mestie kozmonautov Viliama Klimacka, §epkdr Petra Kristtfka a dalsie. V kazdom
&isle st publikované hry slovenskych dramaturgov Stanislava Stepku, Viliama
Kliméaceka, Jany Juranovej, Doda Gombara a dalSich. V jednom z ¢isel bol pred-
staveny vyber diel sacasnych slovenskych basnikov: Jana Buzassyho, Lubomira
Feldeka, Jaroslava Reznika, Mily Haugovej, Jdna Zambora, Jany Bodnarovej,
Dany Podrackej, Juraja Kuniaka, Teodora Krizku, Marie Ferencuhovej (preklad
Natalija Svedové a Darja Anasimova).

V popularizacii prekladu a skiimania slovenskej literattiry v Rusku sa
viak eSte nepovedalo posledné slovo. Napriek vSetkym tazkostiam, predo-
vSetkym finanéného charakteru, st plany slovakistov odvazne. V sticasnosti sa
pripravuje knizné vydanie preloZenych roméanov Vincenta Sikulu, Pavla Vili-
kovského, Pavla Rankova, Moniky Kompanikovej a dalsich. Treba zdo6raznit,
Ze vacsina publikdcii sa uskutociiuje s finanénou podporou Literarneho infor-

macného centra v Bratislave.

Z rustiny preloZili Miroslav Kovdc a Dominika Hornd
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Profesorka Alla Germanovna Maskova, DrSc., po cely svoj pracovny Zivot po-
sobila na Katedre slovanskej filologie Filologickej fakulty Moskovskej statnej
univerzity M. V. Lomonosova (MGU). Vo svojej bohatej publikac¢nej ¢innosti sa
zameriava na slovensku literatiru a problematiku slovensko-ruskych literar-
nych vztahov. Vydala mnohé ucebnice slovenskej literatary pre ruskych stu-
dentov odboru slovakistiky na MGU v Moskve, zmienka o niektorych z nich je
v ¢lanku A. Maskovej.

Zasluzna je tiez editorska ¢innost prof. A. Maskovej. Bola zostavovatel-
kou mnohych antologii slovenskej literatury. Uvedieme iba tie novsie, vydané
v 21. stor.: Golosa stoletij [Hlasy storoci — Antoldgia slovenskej poézie od zaciatkov
do konca 20. stor. Moskva : MGU, 2002, zost. A. Maskova, N. Svedov, predslov
J. Zambor]; Dunajskaja mozaika [Dunajskd mozaika — Antoldgia slovenskej novely;
zost. A. Maskova a V. Petrik, predslov Maskovej; Moskva : MIK, 1. ¢ast r. 2008,
2. cast r. 2009]. Zbornik materialov z ved. konferencie v Moskve (4. 12. 2008)
pri prileZitosti 80. Zivotného jubilea basnika Milana Rufusa basnika vysiel pod
nazvom ,,..pobudte minutu vmeste so mnoju...”, ndzov tvori vers Rafusovej
basne. Smutnym paradoxom je fakt, Ze o par tyzdnov sa skondila zivota put
M. Rafusa (t 11. 1. 2009). A. Maskova zostavila spolu s H. KubiSovou zbierku
vyberu 15 prekladov S. Jesenina Miru nuzno pesennoe slovo (Moskva, 2013)
do vsetkych slovanskych jazykov. Zaradené boli aj preklady do luz. srbciny,
niektoré basne na ziadost editoriek prelozil Beno Budar. Cielom tohto vydania
bolo poskytnut moznosti komparativnych analyz prekladu poézie v slovan-
skych jazykoch. V r. 2014 r. vysla Antologija sovremennoj slovackoj drama-
turgii [Antoldgia sucasnej slovenskej dramy]. Zostavovatelkami st A. Maskova
a D. Podmakova, zaradenych bolo 15 hier. V sticasnosti je do tlace pripravena
2. ¢ast antoldgie, v nej bude zaradenych 12 hier sacasnych slovenskych drama-
tikov. Alla Magkova sa pricinila o zaloZenie Spolo¢nosti Ludovita Stiira, ktord
poOsobi od 4. juna 2015 pri Slovenskom institute v Moskve. Jednou z nosnych
aktivit tejto spoloc¢nosti je vyddvanie almanachu Devin (od r. 2015), publikova-
né st v nom odborné a umelecké texty, tykajtice sa nielen Starovskej generacie,

ale aj slovenskej kulttry vo vSeobecnosti.
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(Na obr.: zasadnutie Spolo¢nosti I. Stira v Slovenskom institite v Moskve. V
centre A. Maskova a byvaly riaditel SI v Moskve Jan Smihula.)

Prekladatel'ska ¢innost A. Maskovej bude iste zaujimat citateflov KP najviac.
Zameriame sa iba na jej knizné preklady, ktoré vysli v Moskve: D. Chrobak:
Drak sa vracia (s A. Peskovou a predslovom Maskovej); M. Figuli: Tri gasta-
nové kone (tiez spolu s A. Peskovou a s predslovom Maskovej). Druhy preklad
vysiel na zdklade povodného, prvotného vydania diela M. Figuli, ktoré nebolo
okliestené cenzurou; J. Banas: Zona entuziazmu. (spolu s L. Sirokovou); J. Ba-
nas: Prebijem sa! Stefanik — muz Zeleznej vole (spolu s A. V Peskovou); R. Jasik:
Ndamestie sviitej AlZbety, P. Rankov Matere.

V aktualnom cisle KP predkladame Stadiu A. Maskovej, v ktorej na za-
klade badania sumarizuje recepciu slovenskej literattiry v Rusku od 18. stor. az
po stucasnost. Dnes sa slovenska literattra $iri v RF hlavne zasluhou Literarne-
ho informac¢ného centra a Spolo¢nosti Ludovita Stira, ktord tizko spolupracuje
so Slovenskym institaitom v Moskve. Nezastupitelnt rolu vSak zohrava vytrva-
la praca a entuziazmus moskovskych slovakistov a prekladatelov.

H. Kubisova
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Obalky niektorych zbornikov a knih o slovenskej literattiire
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ANGLOFONNE TEXTY SPOLOCENSKOVEDNE] POVAHY V SLO-
VENSKYCH PREKLADOCH PO ROKU 1989
(Nahlad do problematiky)
Vladimir Bilovesky

Annotation: Translation of social sciences and humanities texts is, among other things,
an indicator of the cultural, social and intellectual development of a society. There is a
strong tradition of translation of such texts in Slovakia. We can see a significant role,
closely related to the development of education and society, played by such texts in var-
ious periods of Slovakia’s development. This paper primary focuses on the translation
of social sciences and humanities texts from English into Slovak after the year 1989.

Keywords: translation, translation after 1989, social sciences and humanities texts, de-

velopment of education and society

UvOoD

Dejiny prekladu tizko stivisia aj s dejinamindroda. Odraza sa v nich spolocenska,
kultarna, hospodarska i vzdelanostna tiroven naroda, jeho pravo na sebaurce-
nie i rozvoj narodného jazyka. Toto tvrdenie sa vac¢Sinou asociuje s prekladom
umeleckych textov, no indikatorom kulttrneho, spoloc¢enského a intelektualne-
ho rozvoja spolocnosti su aj preklady inych ako umeleckych textov. Tendenc¢ne
a zrelativizovane posobia i ndzory, Ze teoretickd reflexia spolocenskovednych
textov (SVT) sa viaze aZ na obdobie po roku 1989. Preklad tychto textov vSak
na tizemi Slovenska sledujeme ovela skor. Mohli by sme ho rozdelit do Styroch
obdobi: 1. obdobie do roku 1918; 2. obdobie 1918 — 1945; 3. obdobie 1945 — 1989;
4. obdobie po roku 1989. V prispevku sa zameriame primarne na poslednu eta-
pu — po roku 1989. V zaujme adekvatnejSieho uchopenia problematiky a po-
chopenia vyvoja prekladu SVT je nutné spatne sa pozriet i na obdobia pred
rokom 1989. Tento retrospektivny nahl'ad nam do urdéitej miery pomoze odhalit
aj spolocensku situdciu a kultarno-intelektudlny rozvoj obyvatelstva na tizemi
Slovenska. Pri sledovani danej problematiky nemoZzno opomendt ani obdobie
spolo¢ného statu Cechov a Slovékov, pretoze vplyvom historickej spatosti a ja-
zykovej blizkosti je esky a slovensky knizny trh tzko prepojeny.

VYMEDZENIE TEXTOV SPOLOCENSKOVEDNE] POVAHY
Slovenska Stylistika pristupuje k deleniu textov tradi¢ne dichotomicky — na
umelecké a odborné texty a nedefinuje spolocenskovedny text (dalej aj SVT)
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ako taky, no uz v roku 1978 vychadza zbornik stadii Preklad spolocenskovednyjch
textov, ktory obsahuje materialy z konferencie o problematike prekladu marxis-
tickej filozofickej literatury, ktoru 28. janudra 1977 zorganizovala Komisia pre
odborny preklad pri Slovenskom literdrnom fonde spolu s Oddelenim teérie
prekladu a tlmocenia Katedry ruského jazyka a literatury Filozofickej fakul-
ty UK. V tejto stvislosti musime spomentt i Smernicu €. 27/2006 Ministerstva
Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR z roku 2016, ktord definuje ststavu od-
borov vedy a techniky. Stistava odborov vedy a techniky sa ¢leni na skupiny,
podskupiny a konkrétne odbory. Smernica definuje nasledujiice odbory vedy:
prirodne vedy, technické vedy, lekarske vedy, podohospoddrske vedy, spolo-
¢enské vedy, humanitné vedy. Pre potreby ¢lanku, sme sa rozhodli Specifiko-
vat spolocenské a humanitné vedy. Spolo¢enské vedy su suborom vednych
disciplin o spolocnosti v jej historickom i synchrénnom priereze. Spolocenské
vedy sa delia na podskupiny: psychologické vedy, ekonomické vedy a obchod,
pedagogické vedy, socidlne vedy, pravne vedy, politické vedy, socidlna a eko-
nomicka geografia, masmedialna komunikacia. Humanitné vedy sa hlavne za-
meriavajd na cloveka, Iudi a na ich spolocenstva. Humanitné vedy sa delia na
podskupiny: historické vedy a archeoldgia, filologické vedy, filozofické vedy,
etika a teologické vedy, vedy o kulttre a umeni.

Ulohou humanitnych a spolo¢enskych vied je tvorit nematerialne, du-
chovné, intelektudlne a kultarne hodnoty. Dnes sme svedkami protichodnych
nazorov. Na jednej strane st to ndzory o neuzitocnosti a neproduktivnosti uve-
denych odborov, na druhej strane st nazory, ktoré tvrdia, Ze su to vedy 21.
storocia, pretozZe maju vyznam pri rieSeni rozhodujtcich problémov stcasného
Tudstva.

Na zéklade vyssie uvedeného budeme pouzivat na oznacenie skiima-
nych textov kolokaciu texty spolocenskovednej povahy.

Texty spolocenskovednej povahy by sme mohli zjednodusene charak-
terizovat: v centre ich zdujmu je ¢lovek, jeho ¢innost, postavenie v spolocnos-
ti, jeho skusenosti, prezivanie aj pocity, socidlno-historicky kontext, spolocen-
sko-ekonomické procesy. , Diskurz o spoloc¢enskovednych textoch (SVT) ma
teda blizko k jazykovému konaniu beznej reci, k rozhovoru - dialégu s jeho
persuazivnou argumentacnou logikou” (Fedorko, s. 44). Z pohladu vystavby
sa texty spolocenskovedného charakteru vyznacuju intertextualitou, ktord sa
prejavuje uvadzanim citdcii ¢i fragmentov z inych textov, parafraz, komentarmi
k inym textom, odkazmi na iné texty. Casto v nich nachddzame i elipsy, ampli-
fikacie, hyperboly. Okrem intertextuality st charakteristické i odbornostou a
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terminologickou nasytenostou. Casto sa pri charakteristike tychto textov stre-
tdvame s nazormi, Ze v textoch spoloc¢enskovedného charakteru sa nepouziva
normativna terminoldgia, ako je to v prirodovednych ¢i technickych textoch. Ve-
lakrat sa stava, Ze na pomenovanie toho istého denotatu rézni autori pouzivaja
rozne pomenovania. Fedorko uvadza, Ze ,,... pre SVT je taktiez typicka kultarne
Specificka socializacia. Ich produkcia i recepcia st podmienené spolo¢enskymi
procesmi, ako aj konkrétnou situdciou. Tematické obsahy SVT ¢asto prezentuju
sociokultirne odlisné intencie a ocakavania, kontraaktivne spristupnené v pro-
cese vykladu na pozadi vlastného hermetického predporozumenia” (ibid.). Pra-
ve dnes, v case prilivu velkého objemu informadcii a poznatkov, v ktorych je
tazko orientovat sa, je prave forma ich spracovania a prezentacie dolezita.

MYSLENIE O PREKLADE TEXTOV SPOLOCENSKOVEDNE] POVAHY -
STAV SKUMANIA PROBLEMATIKY
Ceskoslovenska translatoldgia reflektovala preklad textov spolodenskovednej
povahy charakteru este pred rokom 1989. V roku 1977 vychadza v Prahe vo vy-
davatel'stve Ustavu védeckotechnickych informaci publikacia z pera Stanislavy
Savickej Nekteré problémy odborného a publicistického prekladu, v roku 1978 pod
redakciou Antona Popovica vychadza zbornik stadii Preklad spolocenskovednyjch
textov, v roku 1987 v Prahe v Ustfednim cirkevnim nakladatelstvi vychadza Bib-
liografie ceskych prekladii celé Bible i jejich Cdsti, ktort zostavil Frantisek P. Verner.
Po roku 1989 vzniklo ovela viac teoretickych prac o preklade SVT, ale nie
je jednoduché ich identifikovat, pretoZe vacSinou boli publikované v zborni-
koch zameranych na odborny preklad. Aj v tomto mézeme sledovat nedosta-
tocné vymedzenie a definovanie spolo¢enskovedného textu v slovenskej Sty-
listike. Podarilo sa nam identifikovat nasledujtice teoretické prace o preklade
spolocenskovednych textov. Kvoli konzistentnosti uvadzame aj niektoré teore-
tické prace, ktoré vysli v cestine, kedZe do r. 1993 sme zili v spolocnom State.
Aj rozsahovo sa prace odlisuji, okrem monografii upozoriiujeme aj na pozoru-
hodné prace vo forme kratsich vedeckych ttvarov.
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Tabulka ¢. 1

Vyber teoretickych prac, studii i recenzii pre lepSiu orientdciu uvddzame v ta-

bulke:

Nazov publikacie/¢clanku Autor Vydavatel Rok vy-

dania

Preklad odborného textu (zbornik | zostavil ~ A. | Bratislava: Sloven- 1977
prac z I. celostatnej konferencie | Popovic ské  pedagogické

o preklade odborného textu) nakladatelstvo

Nékteré problémy odborného a |S. Savicka Praha: Ustav védec- | 1977
publicistického prekladu kotechnickych  in-

formaci

Preklad spolocensko-vednych tex- | zostavil  A. [ Bratislava: Sloven-| 1978
tov (zbornik prac z konferencie | Popovic sky literdrny fond

o preklade marxistickej filozofie)

Citanka spolocenskovédnich textti | Zostavili Praha: Statni peda-| 1978
pro prekladatele a tlumocniky B. Golovinsky | gogické nakladatel-

L. Janostakova | stvi
J. Tregubova
Bibliografie Ceskych prekladti celé | F.P. Verner |Praha: Ustfedni cir-| 1987
Bible i jejich casti kevni nakladatelst-
vi

Biblia u nas: Histéria a dokumenty | R. Kostial Bratislava: Cirkev-| 1989
vydavania a prekladania Biblie u né nakladatelstvo,

nas 1989

Starocinske konfucianske filozofic- | M. éarnogur— Filozofia. Roc. 45, 1990
ké texty obdobia ,Bojujucich sta- | ska ¢.6

tov” a ich literarny preklad

Nemecky jazyk: Spoloc¢ensko-ved- [ E. Ehrgango- | Bratislava: Univer-| 1991
ny preklad va zita Komenského

Poetika a preklad filozofického tex- | E. Nezinska | Philosophica 29 1993
tu

Z histérie slovenskych prekladate- | S. Svagrovsky | Slavica Slovaca Ro¢. | 1999

Tov byzantskych liturgickych textov

34,¢1
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Niekolko pozndmok k prekladom [ V. Trabalka Philologica 52/2001. 2001
biblickych textov Bratislava: FF Uni-
verzity Komenské-
ho
Ako som prekladal Humboldta S. Ondrejovic¢ | Slovenské pohlady, | 2001
roc. 4 + 117, ¢. 6, s.
88 —96.
Do tretice o slovenskom preklade | J. Pavlovic¢ Slavica Slovaca.| 2003
byzantsko-slovanskej liturgie Roc. 38,
¢. 1
Bezekvivalentna lexika v niekto- |]. Artimova In: Preklad a tlmo- 2005
rych prekladoch biblickych textov ¢enie a jeho didak-
do slovenciny ticka transformacia.
Presovska univerzi-
ta v PreSovee
Pinker, S.: Slova a pravidla K. Brtkova In: Opera Slavi-| 2004
ca., ro¢. 14, ¢. 2, s.
62 -63
Termin a/alebo metafora? (Preklad | V. Bilovesky |Banskd  Bystrica:| 2005
anglicky pisanych neumeleckych Univerzita Mateja
textov s umeleckymi prvkami) Bela
Preklad dvoch textov filozofa, teo- | Fedor Mate- | Slovenska literatu- 2006
retika umenia a esejistu jov ra. Ro¢. LIII, ¢. 1
Problémy prekladu ritudlneho cir- | S. Svagrovsky | Odborny  preklad | 2006
kevnoslovanského textu 2. Bratislava: Ana-
Press
Otazka prekladu cirkevnoslovan- | V. Kocvar Slovensko-slovan-| 2007

skych bohosluzobnych textov do

slovenciny

ské jazykové, lite-
rarne a kultirne
vztahy. PreSovska
univerzita v PresSo-

ve
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Biblické paralely ako pomdcka pri [ K. Mihokova | Zdroj ¢lanku: Vzta- | 2007
prekladani J. Artimova | hy a stvislosti v od-
bornom preklade.

PreSovska univerzi-

ta v PreSove

Hladanie ekvivalentnosti pri pre-|]J. Kredatuso- | Hladanie ekviva-| 2007
kladani odborného filozofického | va lentnosti I1I.

textu : (preklad vybranych kapitol z Presovska univerzi-
monografie: Andrusenko, V. Dejiny ta v Presove

socialnej filozofie. Zapadoeurdpsky

kontext

Antologie teorie odborného prekla- | zostavili Ostrava: ~ Ostrav-| 2007
du. Vybér z praci ¢eskych a sloven- [ E. Gromova |ska wuniverzita v
skych autorti M. Hrdlicka, | Ostravé

V. Vilimek
Specifika spolocenskovednych | M. Fedorko | Germanistische Stu- | 2008

textov z translatologického hladiska dien zur Sprache,
Literatur und Di-
daktik I. PreSovska
univerzita v PreSo-

ve

Zazraky v orechovej skrupinke V. Bilovesky |Banska  Bystrica:| 2011
Univerzita Mateja
Bela

POCIATKY PREKLADU TEXTOV SPOLOCENSKOVEDNE] POVAHY NA
UZEMI SLOVENSKA

V tejto suvislosti je nutné pripomentt, Ze rozvoj prekladu je tizko spojeny s vy-
vinom nédrodného jazyka na danom tzemi. V obdobi do roku 1900 preklad na
Slovensku plnil kazdodenné potreby spoloc¢nosti. Prekladali sa texty, ktoré spo-
lo¢nosti chybali a sluzili rozvoju kazdodenného Zivota laického citatela. ISlo
prevazne o preklady réznych polnohospodarskych a zdravovednych priru-
ciek, kultirno-osvetovych knih a ucebnic, pravnickych predpisov. Heuristicky
vyskum J. RakSanyiovej, ktory vykonala v roku 1978 v Matici slovenskej, uka-
zal, Zze do roku 1945 bolo do slovenéiny preloZenych 1583 titulov neumeleckej
literattry, z toho do roku 1900 to bolo len 555 prekladov (pozri RakSanyiova,
s. 21). Traduje sa, Ze za vobec prvy preklad do slovenciny sa povazuje dielo an-
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glického puritdna Lewisa Baylyho (1575 — 1631) Praxis pietatis z roku 1630, ktoré
preloZil a upravil Jan Amos Komensky. Ceské zdroje uvadzaju, Ze to bol preklad
do cestiny (Bockova, 2002, s. 87)!, tento preklad vsak vysiel o. i. aj na Slovensku
— v Trencine uz v roku 1641 zasluhou Vaclava Vokaliusa. Bayly v diele tema-
tizuje ideu ,Zivota so smrfou”, lebo ¢lovek musi mat na pamati svoju fyzicku
konecénost, tato idea zapada do vSeobecného ramce krestanstva, co v obdobi
baroka vyrazne vystupovalo do popredia.? Sdm Komensky dielo charakterizo-
val ako katechizmus i ako modlitebnt knizku, najviac sa vSak venuje vychove
krestana, ako celok vyznieva dielo skor ako subor duchovnej poézie.?

Z uvedeného vyplyva, Ze preklady v pertraktovanom obdobi zohra-
vali osvietenskt ulohu a nahrddzali neznalost cudzich jazykov. Raksanyiova
predpoklada, ze percipientmi uvedenych prekladov boli laicki Citatelia, pretoze
vzdelanci na Slovensku ovladali cudzie jazyky (boli bilingvalni ¢i trilingvalni)
a dokazali ¢itat cudzojazycéna literattru v originali. Iba 30 % tvorili preklady
naucnej svetskej literatary, zvysok tvorila religidzna literatiira — konkrétnejsie
vyjadrené: ide o pomer 164 diel naucného charakteru k 540 religiéznym die-
lam. (Raksanyiova, 1978). V uvedenom obdobi neplatili Ziadne kodifikované
gramatické normy, preto je zlozité hodnotit tiroven prekladov. Pre zaujimavost
uvadzame niekolko titulov prekladov: O rozdielnych nemocdch Roznjho Domdcy-
ho Dobytka; Katechysmus o zdrawj pro obecny lid a sskolskau mladez; Poucenie o tom,
ako sa proti cholere brdnit mdme.

Z dnesného pohladu je zaujimavym i poznatok, Ze v spolku Tatrin, kto-

1 , K poéetnym spistim tohoto typu vyslym z protestantského okruhu nalezi i
Praxis pietatis, text, jenz vstoupil do

Ceské literatury diky Komenskému, ktery pod timto titulem postupné pfelozil (presnéji
— adaptoval) dva asketické spisy, jez se téSily tou dobou v evropském protestantském
prostfedi znaéné popularité (...)Do ¢tendiského povédomi vstoupil v ceské podobé
diky opakovanym edicim, opét pod titulem Praxis pietatis a pod dohledem Komenské-
ho, ktery je spolu poprvé vydal r. 1661. (V Trenciné r. 1641 je spole¢né vydal uz Vaclav
Vokalius, tiskaf uz predtim 1. a 2. vydani Komenského adaptace Baylyho) “. [online]
Dostupné na: https://digilib.phil. muni.cz/bitstream/handle/11222.digilib/101904/C_
Historica_49-2002-1_8.pdf?sequence=1

2 Naléhava idea ,zivota se smrti”, zivota, v némz v kazdém okamziku musi
mit ¢lovék na paméti svou fyzickou konecnost, zapada do obecného ramce kfestanstvi,
nelze vSak prehlédnout, Ze v barokni dobé roste jeji vyznam.

3 Komensky ve své pfedmluvé hovoii o knize jako o , katechismu i modlitebni
knize”, coz ovSem neni pfesné, nebot ani jedna z obou préz nema rozsah tradi¢niho kat-
echismu, tj. neshrnuje cirkevni uceni jako celek, nybrz se vénuje spis praktické vychové
kiestana; ¢ast verSova pak mtize byt oznacena za ,,modlici knihu” opét jen s vyhradami
- nékteré z versti mohou sice poslouzit jako tzv. ,stfelné modlitby”, kratka povzneseni
ducha, prosby, jako celek jde vSak spis o soubor duchovni poézie.
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ry vznikol v roku 1844 v Liptovskom Mikuldsi s cielom podporovat a rozvijat
vzdelanost a kulturny zivot na Slovensku vydavanim a distribticiou knih v slo-
venskom jazyku, nebol vydany ani jeden preklad. To isté plati i pre Radlin-
ského Prostondrodnu bibliotéku, v ktorej tieZ nevysiel ziaden preklad. Zd4 sa,
ze narodni buditelia nevideli zmysel a poslanie prekladov neumeleckej (teda
naucnej) literattry pre rozvoj ¢loveka a spolo¢nosti, podcenovali jej prinos.

ROZVOJ PREKLADU TEXTOV SPOLOCENSKOVEDNE] POVAHY V CSR
Pripominame, Ze jednym z identifikatorov rozvoja prekladu a prekladovej
produkcie na danom tizemi bol aj stupen rozvinutia jeho narodného jazyka.
Zlomovou historickou udalostou pre slovenéinu bol vznik Ceskoslovenskej re-
publiky roku 1918, odkedy sa slovenc¢ina mohla pouzivat ako oficidlny jazyk
a bola pozdvihnuté na troven statneho jazyka, ¢im sa naplnila poZiadavka na
narodné sebaurcenie Slovakov ako Statotvorného ndroda.* Pre druhé obdobie
(1918 — 1945) je charakteristicky rozvoj a rozmach slovenskej inteligencie. Z ¢es-
tiny sa do slovenciny spociatku prekladali prevazne ucebnice, ostatné zanre
boli zastipené iba minimalne. Je to logické, pretoze Slovensko bolo prevazne
agrarne, v tom obdobi nemalo institucionalizovanu oblast vedy a kultary Veda
sa rozvijala najma v ¢eskej Casti spolocného Statu a jej jazykom bola prirodze-
ne cestina. Pozitivom bolo, Ze ¢esky text bol povacsine slovenskému citatelovi
dostato¢ne zrozumitelny. Negativnym dosledkom rozvoja prekladu odbor-
nych ¢i celkovo neumeleckych textov bola vSak skutoénost, Ze ,terminy a celé
terminologické sustavy sa neorganizovane prenasali z ¢estiny do slovenciny.
Tym sa podkopavala domaca tradicia” (Ruzicka, s. 57). Podl'a Bednarovej: , Stav
rozkolisanosti normy, spdsobeny predchadzajicim vyvinom i éeskoslovensky-
mi centraliza¢nymi zasahmi aj v oblasti jazykovedy, sa odrazil i na jazykovej
kultare prekladov. Pritomnost rozdvojenej jazykovej normy sa samozrejme od-
razila aj v prekladoch. Literarni kritici nabadali odstranit tato chaoticku situa-
ciu, stavali sa proti ovplyviiovaniu slovenciny cestinou. Jej vplyv sa posilnoval
¢itanim v CeStine a eSte vzdy pretrvavajucim prekladom z druhej ruky prostred-
nictvom cestiny. Situdcia v jazykovej kulttiire bola povazliva najma v pripadoch

4 ,Podla Ustavy z roku 1920 Ceskoslovenskt republiku tvoril éeskoslovensky
narod. Preto aj tradnym jazykom bol ¢eskoslovensky jazyk v dvoch podobach — ako
ceStina a slovencina. Na zakladnych a strednych skolach sa vyucovalo v slovencine,
na druhom stupni bola ceStina povinnym jazykom. Na Univerzite Komenského v
Bratislave sa od roku jej vzniku pontkalo na Filozofickej fakulte Stadium ceskoslov-
enského jazyka a literattry. Uradnym jazykom v arméade a na Zeleznici bola aj na tizemi
Slovenska cestina” (Bednarova, s. 14).
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zacinajucich prekladatelov, ktori mali problém s vychodiskovym aj s ciefovym
jazykom. Situdciu stazovala aj dlhodobd absencia relevantnych slovnikov pre
preklad. Postupne sa preklady zbavovali vplyvu cestiny a ceského slovnika.
Spisovna slovencina bola mladym jazykom, ktory sa rychlo vyvijal a menil.
Tento stav sa pocitoval aj na rychlom zastaravani prekladov prvej polovice 20.
storocia, najma pokial iSlo o jazykovii normu a slovnik” (Bednarovsg, s. 14 — 15).

Raksanyiova uvadza, Ze v roku 1913 v slovenéine vychddza Marxov Zi-
votopis a Komunisticky manifest a po roku 1921 zacinaju v slovenskych prekla-
doch vychadzat i diela marxizmu-leninizmu (Raksanyiova, 1978). V obdobi tzv.
Slovenského Statu nastal pokles prekladatel'skej ¢innosti. V rokoch 1945 — 1960
sa najviac prekladalo z ¢estiny, madarciny, nemciny (prekladové tituly: z cesti-
ny 452, z madarciny 106, z nemciny 56). ,Zarazajuce je, ze len 11 prekladov bolo
z latinéiny a 10 z franctizstiny. Postavenie anglictiny s 2 origindlmi a rustiny s
12 je neporovnatelné s dnesnou situaciou. Casto sa viak jazyk originalu neuva-
dzal” (Raksanyiova, s. 32).

Texty spolocenskovednej povahy sme rozdelili do niekolkych tematic-
kych oblasti, v ktorych sledujeme preklad z angli¢tiny do slovenciny po roku
1989. Ide o texty z oblasti humanitnych vied s problematikou dejin, filozofie, ja-
zykovedy, naboZenstva a umenia. Zaradenie niektorych z nich do jednotlivych
oblasti sa moze javit nepresne, pretoZe v knizniciach zistujeme nejednotnost
v ich katalogizacii. Niektoré diela by sme zaradili napr. do oblasti umenia, no
kniZnice ich katalogizuju ako jazykovedné (vid tabulku ¢. 3)°, alebo napr. Esej
o cloveku od E. Cassirera kategorizuju dokonca v troch oblastiach: jazykoveda,
filozofia, nabozenstvo. Pri niektorych tituloch je v zaujme citatel'skej verejnosti
odovodnené zaradenie v dvoch oblastiach, exemplarnym prikladom je napr.
Ondrejovicov preklad Humboldtovho jazykovedno-filozofického diela (2000)°,
ktory je zaradeny v katalogu aj do jazykovedy, aj do filozofie; v inych pripadoch
je vSak zaradenie pomerne diskutabilné. Pripominame, Ze v tabulkach uvadza-
me diela podla katalogizacie v Statnej vedeckej kniznici v Banskej Bystrici a In-
dexu Translationum (vydava UNESCO). Po dokladnejsej analyze diel by sme
vSak aj niektoré iné tituly z uvedenej bibliografie (v tabulkach nizsie) mohli
zaradif preciznejSie do réznych podskupin spolocenskovednych textov, napr.
do oblasti: a) pravo: T. Paine: Prdva cloveka: odpoved’ na titok pana Burka proti Fran-
ctizskej revoliicii; J. Finnis: Prirodzeny zdkon a prirodzené priva; b) politika a vojen-

5 https://chamo.kis3g.sk/search/query?theme=system

6 Wilhelm von Humboldt: O rozmanitosti stavby I'udskych jazykov a jej vplyve na
duchovny rozvoj ludského rodu. Bratislava : VEDA, 2000. Z nemciny prelozil Slavomir
Ondrejovic.
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stvo: J. Starobin: Vietnam bude slobodny; M. Sayers — E. A. Kahn: Veloké sprisahanie
proti Rusku; c) socioldgie: S. Bradshaw: Kaviarenskd spolocnost’ alebo Zivot bohémov
od Swifta po Dylana; d) tedria poznania: ]. Locke: Rozprava o [udskom rozume; e)
kulturologia: G. Garbini: Staroveké kultiiry Blizkeho vychodu; f) lingvistika a psy-
choldgia: S. Pinker: Slovd a pravidld — Zlozky jazyka.

Prehlad prelozenych textov v rozmedzi rokov 1900 — 1989 ilustrujeme
tak, Ze v kazdom desatro¢i uvadzame iba jeden preloZeny text v sledovanych
oblastiach. V pripade, ze v niektorom z uvedenych desatroci neuvadzame pre-
loZeny text, neznamena to, Ze z angli¢tiny sa v danom obdobi neprelozil Ziaden
text z danej oblasti. Prelozilo sa vela textov, ale do ¢estiny. To potvrdzuja nase
vyssie uvedené tvrdenia o schopnosti porozumenia cestiny na tizemi Sloven-
ska, ale i (ne)rozvoji vedy v obdobiach 1900 — 1960 na naSom tizemi.

Tabulka ¢. 2

DEJINY

Autor: nazov Prekladatel Vydavatel Rok vydania
E. F. Chabot: Galileo a iné tidaj- | J. Stano Zvolen: Anton Salat [ 1929

né prestrelky papezskej ne-

omylnosti

M. Sayers, E. A. Kahn: Veloké | A. Bednar Bratislava: Pravda | 1948
sprisahanie proti Rusku

J. Starobin: Vietnam bude slo- | J. Trachta Bratislava: Sloven- | 1954

bodny ské vydavatelstvo

politickej literatury
R. P. Dutt: Problémy sticasnych | K. Dlouhy Bratislava : Vyda-| 1964

dejin vatelstvo politickej
literatary

G. Garbini: Staroveké kultury | ]. Pauliny Pallas: Artia 1971

Blizkeho vychodu

S. Bradshaw: Kaviarenska spo- | T. Chovanova | Bratislava: Tatran | 1987

lo¢nost alebo Zivot bohémov

od Swifta po Dylana
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Tabulka ¢. 3
FILOZOFIA

Autor: nazov Prekladatel | Vydavatel Rok vydania
Ch. G. Keith: Bludari: essaye Dr. A.Filo |Trnava:  Spolok 1944
sv. Vojtecha
T. Paine: Prava cloveka: odpoved | L. Soudek Bratislava: Osveta 1959
na utok pana Burka proti Fran-
ctzskej revolucii
E. Fromm: Umenie milovat S. Krizikova | Bratislava: Obzor 1966
E. Cassirer: Esej o cloveku J. Piacek Bratislava: Pravda 1977
J. Locke: Rozprava o I'udskom ro- | J. Letasi Bratislava: Pravda 1983
zume
Tabulka ¢. 4
JAZYKOVEDA’
Autor: nazov Prekladatel Vydavatel Rok vydania
E. A. Poe: K podstaté basnictvi: | A. Vysko¢il | Praha: Rudolf Skefik 1928
literarni eseje
E. Cassirer: Esej o ¢loveku J. Piacek Bratislava: Pravda 1977
Tabulka ¢. 5
NABOZENSTVO
Autor: nazov Prekladatel Vydavatel Rok vydania
H. Newman: ) Stara Tura: Jan
o, . J. Chorvat , 1912
Pod k Panu Jezisovi! Chorvat
. Bratislava: re-
J. Bunyan: Cesta krestana z . . .
) J. Rohacek dakcia ¢asopisu 1922
Mesta skazy na vrch Sion
Klasy
nepodarilo
J. E. Rutherford: Ochrana pred L
o ) sanam zistit | Praha: J. Bahner
mne Skodiacimi a tymi, ktori by 1937
o . . meno prekla-
ma znicif chceli : ako ju ndjdem? )
datela
P. Brunton: Poustevnik v Hima- Bratislava:
. J. Elger 1947
lajich Pravda
7 V tabulke mozno pozorovat problematické zaradenie titulov do vedeckych

oblasti v katalégoch kniznic, ktoré nekoreSponduje tiplne s tematikou uvadzanych

diel.
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V. Sza-

ské a byzantské umenie

J. Toland: Listy Serene thmary-VI¢- Bratislava : SAV 1964
kova
. . nepodarilo
J. S.]J. Brodrick: V slabosti a hr- . ;
sanam zistif | Trnava: Dobra
dinstve 1987
meno prekla- | kniha
datela
D. Gooding: Nepohnutelné Bacsky Petrovec
kralovstvo : desat tivah na List | S. Rybar : Kristova cirkev 1988
Zidom bratov
Tabulka ¢. 6
UMENIE
Autor: nazov Prekladatel Vydavatel Rok vydania
G. Thomson: Marxizmus | J. Simko; (basnické | Bratislava: Sloven- 1953
a poézia vlozky upravili V. | sky spisovatel
Szathmary-VIickova
a M. Kraus)
H. Searle: Hudba Franza | L. Lenhadtova Bratislava:  Statne 1961
Liszta hudobné  vydava-
tel'stvo
J. Lassus: Ranokrestan- | A. Skorupova Bratislava: Pallas 1971

ROZMACH PREKLADU TEXTOV SPOLOCENSKOVEDNE]J POVAHY

NA SLOVENSKU

Dalsim zlomom v rozvoji slovenskej spolo¢nosti, ktory do velkej miery ovplyv-

nil i prekladovt produkciu, bol rok 1989 — tzv. Neznd revolucia, ktord zmenila

spolocensko-politické i ekonomické smerovanie krajiny. Dovtedajsia sloven-

ska orientacia na Vychod sa okamzite a nekontrolovane zmenila na orientaciu

na Zapad. Toto preorientovanie bolo zlomovym i pre celt prekladovu tvor-

bu v slovenskom kultiurnom priestore. Pod vplyvom nadobudnutej slobody sa

bezmyslienkovite zacalo preberat vSetko zapadné. Zacalo sa verit v slobodne

sa rozvijajuci prekladovy priestor bez diktatu a zdsahov statu, ale velmi sko-

ro hegemoniu jedného jazyka — rustiny, vystriedala hegemonia iného jazyka —

anglictiny. L. Vajdova tvrdi, Ze , celok prekladovej produkcie nielenze nemdze

67




zodpovedat celku danej vysielajicej literatary, [...] ale ani samotnd otdzka nema
zmysel, [...] pretoze prekladova literattuira je vlastne interpretaciou pévodnej li-
terattry; jedinec¢nou interpretaciou, ktora vznikla v istom konkrétnom momen-
te a na konkrétnom mieste” (Vajdova, 1995, s. 37). Ideologickti motivaciu pri vy-
bere diel na preklad vystriedali tlaky komercie, vydavatelstva zacali pracovat
v trhovej ekonomike a riadili sa jej principmi.

Pred rokom 1989 bol na vydavatelstva vyvijany politicky tlak a vyzado-
vala sa orientdcia na vydavanie literatiry prevazne zo socialistického bloku.
Po roku 1989 to bol hlavne tlak ekonomicky (aby prezili a udrzali sa na trhu),
¢o neraz viedlo, zZial, aj k vyddvaniu dobre predajného braku a gycu. Samo-
zrejme, ze okrem braku a gycu sa zacala vydavat aj kvalitna literattira a tiez
literattira mensinovych oblasti, teda aj z oblasti spolocenskovednych vied. Ide
o texty, ktoré prindSaju mnozstvo zaujimavych a pouénych informdcii z roz-
nych oblasti a ktoré rozvijaju citatelom obzory, ¢im prispievaju k vedomost-
nému rozvoju spolo¢nosti ako celku. Na takuto prekladovu produkciu sa od
roku 1989 v prevaZnej miere zameriavaju mensie vydavatel'stva, ktoré vnikli po
revolucii. Z hladiska tizemného by sme ich mohli rozdelit do dvoch skupin: na
bratislavské a mimobratislavské. Na ilustraciu v abecednom poradi uvadzame
bratislavské vydavatel'stva (je mozné, Ze niektoré z nich uz dnes neexistuju, ale
stopu zanechali v podobe vydanych prekladov spolocenskovednych textov):
Archa; Inaque (Arthur, s.r.0.); Aktuell vydavatel'stvo, s.r.0.; Albert Marencin, Balne-
otherma; Citadella; Eastone Books; Hronka; Fortuna Libri; Ikar; Fragment; Hudobné
centrum; Kalligram®, Noxi; Premedia; Perfekt; Remedium; Redemptoristi; Reader’s
Digest; Slovenské pedagogické nakladatel'stvo; Serafin; Slovart; Tatran; Vydavatel'stvo
spolku slovenskiych spisovatelov’. Mimobratislavské vydavatel'stva: Zachej.sk v Ko-

8 Vydavatelstvo Kalligram vo svojich ediciach, napr. Anthropos, Ad fintes, Bal-
canica, Domino, Eseje, Exempla luris Filozofia do vrecka, Majstri vied, Vahy pontkalo
slovenské preklady textov spoloc¢enskovedného charakteru nielen z angli¢tiny. Je nutné
zdoraznit, ze vydavatelstvo Kalligram vytvorilo aj ediciu KniZnica slovenskej literattry,
v ramci ktorej pontikalo reprezentativne vybery z diel nasich autorov, ktori tvoria zak-
lad slovenskej literattiry od konca osemnasteho storocia az po sticasnost.

V roku 2018 vydavatel'stvo Absynt, ktoré vzniklo v roku 2015 s cielom vyddvat svetovi
reportaznu literattiru, sa dohodlo s majitelom vydavatel'stva Kalligram Laszloom Szige-
tim na pouzivani znacky Kalligram a vzniklo obcianske zdruZenie Vydavatelstvo Ab-
synt, o. z., ktoré bude pouzivat znacku Kalligram. [online] Dostupné na: https://www.
litcentrum.sk/institucia/vydavatelstvo-absynt-oz-kalligram/o-institucii

Majstri vied je cyklus dvanastich knih dvanastich autorov, ktori sa pokusili predostriet
syntetizujicu spravu o stave poznania [udstva na konci dvadsiateho storoc¢ia. Vycha-
dzajt simultanne po celom svete v dvadsiatich piatich jazykoch, Slovensko sa vdaka
tejto edicii stalo sticastou svetovej vymeny informacii.

9 V zozname bratislavskych vydavatelstiev sme nenasli zaradené renomované
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Siciach; Absynt v Ziline; Effeta — Stredisko sv. Frantiska Saleského v Nitre; Spolok sv.
Vojtecha v Trnave vydavatelstvo Interpopulart Slovakia v Rohovciach a Tranoscius
v Liptovskom Mikulasi. V prekladovej produkcii uvedenych vydavatelstiev
v ramci textov spoloc¢enskovednej povahy (podla Smernice ¢. 27/2006 ide o tex-
ty z oblasti humanitnych vied) ndjdeme prekladové texty z dejin, jazykovedy,
filozofie, nabozenstva a umenia. Pred rokom 1989 niektoré z tychto tém (napr.
nabozenstvo) neboli v centre zaujmu vydavatelstiev z ideologickych dévodov.
To isté platilo i pre filozofiu, kedze v obdobi rokov 1945 — 1989 vychadzali pre-
vazne preklady marxisticko-leninskej filozofie. S dejinami, jazykovedou a ume-
nim sme sa oboznamovali hlavne na zdklade prekladov z rustiny, nemciny ¢i
inych jazykov socialistického bloku. Heuristicky vyskum sme robili od roku
1989 do roku 2019. Po roku 1989 bolo do slovenciny prelozenych 355 spolocen-
skovednych textov, medzi nimi 187 prekladov z oblasti dejin, 10 z jazykovedy,
53 z filozofie, 39 z ndboZenstva a 66 z umenia. Vysoky pocet prekladovych tex-
tov z dejin nie je prekvapujuci, pretoze po roku 1989 vzrastla spoloc¢enska nut-
nost obozndmit slovesného ¢itatela s dejinnym vyvojom i z iného uhla pohladu.
To isté plati i pre texty z filozofie a umenia. Taktiez vznikla potreba poznania
iného filozofického uvazovania. Vzhladom na vtedajsi stav rozvoja lingvistiky
je prekvapivo nizky pocet prekladovych titulov z tejto discipliny (iba 3 %). In-
formacie z inej ako socialistickej jazykovedy sme v sledovanom obdobi cerpali
tiez iba z ruskych prekladov. Hypoteticky sme predpokladali aj vyssi pocet pre-
kladov ndbozenskych textov, kedZe pred rokom 1989 bola tato problematika
uplne zakazana, k dispozicii bola len v samizdatoch zasluhou cirkevnych hnuti
a tajnych knazov pracujucich v ilegalite, a preto o nich nemame presne ¢iselné
informadcie. VysSie uvedené cisla prekladov povazujme za orientacné, pretoze
heuristicky vyskum v r6znych knizni¢nych databazach moze priniest rozdielne
vysledky, navyse jednotlivé kniznice nejednotne kategorizuju jednotlivé spolo-
censkovedné texty.!” Napriek tomu ndm vSak uvedené ¢isla umoznuja urobit si
zakladnu predstavu o prekladovej produkcii tychto textov na Slovensku a ich

vydavatel'stvo Veda, vydavatel'stvo SAV, ktoré odvodzuje svoje pociatky od c¢innosti
edicného pracoviska Slovenskej akadémie vied a umeni uz r. 1942, neskor v r. 1953 bolo
priclenené k SAV. Na nas knizny trh prindsa o. i. aj literattiru z oblasti spoloc¢enskych
vied a preklady kvalitnych zahranicnych titulov. Odborné tituly, ktoré vychadzaju
v tomto vydavatelstve st recenzované, ¢im je garantovana kvalita ich obsahu. Mnohé
tituly boli ocenené prestiznymi cenami. [online] Dostupné na: https://veda.sav.sk/

stranka/o-nas/vydavatelstvo

10 Tomas Winkler a Michal Elid$ v publikacii Matica slovenskd. Dejiny a pritom-
nost' reaguju na tato disproporciu nasledovne: , Kym do roku 1953 sa vybudovali len
dva katalogy ... od roku 1944 budovala Slovenska narodna kniznica aj iné sluzobné
katalégy, medzi nimi aj kataldg prekladov do slovenciny” (2003, s. 335).
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dolezitosti, a to nielen pre intelektualny rozvoj slovenskej spolocnosti (niZsie
pozri grafické znazornenie percentudlneho vyjadrenia prekladovej produkcie).
Co sa tyka prekladatelov tychto textov, ndjdeme medzi nimi mena zndmych
prekladatelov umeleckej literattiry (napr. Jana Balikova, Otto Havrilla, Alojz
Keniz, Marian Pochyly), ako aj tych, ktori boli autormi pévodnych textov spo-
lo¢enskovedného charakteru (Viktor Krupa), ale aj mena tych, ktori sa s najvac-
Sou pravdepodobnostou venuju iba urcitému typu textov spolocenskovednej
povahy, napr. filozofii (Maridn Zouhar). Medzi dalsimi prekladatel'mi sa ¢asto
objavuju mena: Richard Cedzo, Andrea Vargovcikova, Jana Nagyova, Jana Le-
vickd, Martin Thurzo, Marcela Alzin.

KedZe ide o pilotnu Studiu, zdvaznym problémom nasho vyskumu bolo
zostavenie kritérii pri vybere vzoriek prekladovych textov. Stanovenie pres-
nejSich parametrov pri vybere a klasifikacii textov si vSak vyZaduje rozsiahly
vyskum. Zaujimavé by bolo v dalSom obdobi vyskumu projektu ist aj tymto
smerom a sledovat recepciu diel ¢i popularitu autorov. Je nutné zdoraznit, ze
v tejto faze vyskume sme sa venovali iba identifikacii textov spolocenskoved-
ného charakteru na Slovensku a vydavatel'stvam, ktoré ich maji vo svojom vy-
davatel'skom portfoliu a identifikacii prekladatelov tychto textov. Vybranymi
ukdzkami chceme dokumentovat rozsah prekladovej produkcie tychto textov
na Slovensku a poskytnut zakladnu orientaciu v registri prekladatel'ov danej li-
terattiry. Samozrejme, Ze pri vybere dolezitu tilohu zohrali i osobné preferencie.

Tabulka ¢. 7
Ukazky prelozenych titulov:

Autor: nazov | Prekladatel Vydavatel Rok vydania
JAZYKOVEDA
R. Jakobson: Lingvisticka poetika | M. Bako$ Bratislava: Tatran 1991
S. Pinker: Slova a pravidla - Zloz- V. Krupa Kalligram: 2003 2003

ky jazyka

. Bratislava: vyd.
M. Winston: Chomsky V. Krupa M % PT 2004
arencin PT,

B. Russell: Jazyk a poznanie. i
s Bratislava: Kal-
State a prednasky z rokov 1901 [ M. Zouhar 2004

lieram
-1924 &
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NABOZENSTVO

T. E. Woods Jr.: Ako Katolicka .
) o L Bratislava: Re-
cirkev budovala zapadnti civili- |]. Levicka o 2012
L. demptoristi
zaciu
S. O’Callaghan: Sprievodca sve- L, .
T ) A. Récova Bratislava: Ikar 2012

tovymi ndbozenstvami
R. Dawkins: Bozi blud: prinasa ) )

Bratislava: Cita-
nabozenstvo utechu, alebo bo- J. Lenzova 2016

della
lest?
J. H. Newman: Apologia pro

. i . , y Trnava: Spolok
Vita Sua: prehlad mojich nabo- | M. Kubus o ) 2018
. , , svatého Vojtecha
Zenskych nazorov
FILOZOFIA

A. Peacock: Teologia pre vedec- Bratislava: Kal-
ky vek (Prirodné, bozské a I'ud- | D. Kamhal ligram 2009
ské bytie a stavanie sa)
F. Zakaria: Buducnost slobody:

Bratislava: Kal-
neliberalna demokracia v USA a | R. Cedzo . 2010

o ligram
v zahranici
HISTORIA
A. Weir: Deti Henricha VIII. J. Balikova Bratislava: Ikar 2000
R. Kecka, ver-
B. Atalay: Matematika a Mona Se prebasnili
Lisa: umenie a veda Leonarda da | V. Tur¢any, | Bratislava: Slovart 2007
Vinci L. Feldek, V.
Prokesova
K. Armstrong: Dejiny Biblie: od .
, . L L . M. Thurzo Bratislava: Slovart 2010
Ustnej tradicie do stcasnosti
G. Milton: Ked Hitler bral ko-
kain a Leninovi ukradli mozog | M. Kopecky [ Bratislava: Ikar 2016
(Bizarné historky z dejin)
M. L. Schrad: Dejiny pisané vod- )
’ Bratislava: Pre-

kou: alkohol, autokracia a tajné | L. Otcenas 2017

dejiny Ruska

media
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UMENIE
J. Heslewood: Kapitoly z dejin K. Herrman- .
] , Bratislava: Slovart 1995
maliarstva nova
Ch. Rosen: Klasicizmus: Haydn, ., | Bratislava: Hu-
K. Godarova ] 2005
Mozart, Beethoven dobné centrum
J. Hackettova: Balet. Prvé kroky . .
) B. Cernakova | Bratislava: Ikar 2013
v magickom svete baletu
A. Mattanza: Street Art. Stcasna o )
o o J. Jureckova | Bratislava: Slovart 2018
mestskd vytvarna scéna

Ako sme uz uviedli vyssie, vydavatelstvo Kalligram pontikalo preklado-
vu produkciu textov spolocenskovedného charakteru v niekolkych ediciach.
[lustrativne uvadzame niektoré tituly zaradené podla edicii.

Tabulka ¢. 8

Autor: nazov Prekladatel | Vydavatel Rok vydania
edicia Filozofia do vrecka
J. L. Austin: D. Kamhal Bratislava: Kal- 2004
Ako nieco robit slovami ligram
J. Y. Leloup: Umenie pozor- | z franc. orig. pre- | Bratislava: Kal- 2004
nosti lozil A. Zathu- ligram

recky
W. Benjamin: Aura a stopa | z nem. orig. Bratislava: Kal- 2013

prelozil a doslov | ligram

napisal A. Bzoch

edicia Exempla Iuris

R. Rorty: Filozofické orchi- | L. Habova Bratislava: Kal- 2006
dey ligram
W. Van O. Quine: Z R. Cedzo Bratislava: Kalli- 2006
logického hladiska gram
John Finnis: Prirodzeny M. Sitar Krasno nad Kysu- 2019
zakon a prirodzené prava cou : Kalligram /

Absynt

edicia Majstri vied
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D. Hillis: Obrazce v J. Hadbak Bratislava: Kal- 2002
kameni: Jednoduché ligram
vysvetlenie toho ako

pracuju kamene

E. Mayr: Co je to evolucia J. Sebesta Bratislava: Kal- 2004
ligram

L. Margulisova: Symbiotic- | Z. Urban Bratislava: Kal- 2005

ké planéta: novy pohlad na | E. Durik ligram

evoltciu

Diagram ¢. 1

OBLASTI SVT PREKLADANE NA SLOVENSKU
PO ROKU 1989

Umenie _
18%

Mdboienstvo _

11% _ Dejiny

53%

Filozofia __
15%

ZAVER

Prispevok je pilotnou stadiu projektu, nasim cielom bolo zmapovat situdciu
v preklade anglicky pisanych textov spolocenskovednej povahy na Slovensku,
ramcovo nacrtnut problematiku, osvetlif najvacsie tiskalia v tejto oblasti. Zistili
sme, ze zavazné nepresnosti sposobuje uz samotna vagna klasifikacia textov
spoloc¢enskovednej povahy, ako aj ich nejasna kategorizacia v katalogoch kniz-
nic, najma konftizne zaclenenie textov do jednotlivych oblasti, ako aj zarade-
nie niektorych titulov do viacerych spoloc¢enskovednych odvetvi. Verifikdcia
tychto faktov si vyZaduje podrobnejsie analyzy, ktoré by mali byt predmetom
dalSieho badania. Dolezité je tiez spresniovanie kritérii Zdnrového zaclenenia
preloZzenych titulov, kazda sledovana oblast prekladov si zasluhuje osobitnu
pozornost. Chceli sme tiez otestovat moznosti ¢erpania poznatkov v databa-
zach knizni¢nych fondov, aby sme mohli stanovit dalsie postupy pri hladani
vedeckych zaverov a smerovani ku konec¢nej implementdcii.
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MALESONDY DO DEJIN VELKYCH SLOVNIKOV

Heda Kubisova

Abstract:

This paper briefly analyses the development of lexicography in European countries in
the past centuries. The origins of the most important dictionaries that have contributed
to the written cultural heritage in selected languages are provided. The paper mainly
deals with the dictionaries writen by Anton Bernolak (Slovakia), Konrad Duden (Ger-
many), Mark Ridley and Samuel Johnson (England), Vladimir Ivanovi¢ Dal (Russia)
and P. Larousse (France). The paper also provides some information on the life and
work of the aforementioned lexicographers.

Keywords: dictionary, lexicography, written cultural heritage, life and work of dictio-

nary authors

Slovniky ndm pontikajii — podobne ako literdrne diela, rozne monumenty a kredcie
mody — vzdcny obraz istej civilizdcie a zasliizia si byt starostlivo preskiimané.
(G. Matoré, 1968, s. 68)

Pre kazdého filoldga je slovnik nevyhnutnym nastrojom, denne siaha po slov-
nikoch rézneho typu, bez nich sa jednoducho neobide, prekladatel uz tob6z
nie. V stcasnosti to uz spravidla nie st hrubizné knihy v knizniciach, ti mladsi
si pomozu dokonca digitalnymi slovnikmi. K napisaniu clanku nas podnie-
tilo celkom pragmatické patranie po spravnom citovani nazvov slovnikov v
bibliografii roznych typov kvalifikacnych prac a lingvistickych prispevkov.
Predmet nasho povodného zaujmu sa vSak postupne rozsiril. Zaujal nas vznik
a vyvin najznamejsich (aj menej zndmych) slovnikov v eurépskom kultiirnom
kontexte, rovnako vSak aj motivacia, ndzory a individudlne osudy slovnikarov
— teda tvorcov slovnikov.

S tctou sa zamyslame nad imornou pracou slovnikarov v minulych sta-
rociach. Dnesné slovniky uz spravidla vytvarajua velké kolektivy akademickych
badatelov, pracovnici jazykovednych ustavov vyuZzivaju moderné technolo-
gie, mnohé slovniky st digitalizované. Prirodzene, nas prispevok nema am-
bicie na uplnost spracovania témy; predmetom nasho skiimania nie st velké
akademické slovniky, zameriame sa iba na individudlne diela slovnikarov. Po-
uzivatelia slovnikov to maji dnes naozaj jednoduchsie — existuje velky vyber
slovnikovych vydani rozneho typu, staci iba listovat, alebo dokonca — klikntt
v elektronickej verzii slovnika — a v okamihu sa nam vynori hladany vyraz,
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ba i viac jeho poddb ¢i vyznamov, iba si vybrat ten najvhodnejsi kontextovy
¢i prekladovy variant, a napokon v lingvistickych pracach slovnik aj korektne
citovat.

1. Slovenské narodné hnutie malo v obdobi osvietenstva hlboko I'udovy
raz. Zacalo sa formovat narodné uvedomenie, ktoré vsak bolo pre narody Uhor-
ska, ale najma pre Slovakov, velmi zlozité. Nebolo u nas jazykovej tradicie, ale
ani jednoty v otdzke narodného jazyka. Katolicka cast pisala v bernoldkov¢ine
(Hanuliak, Holly) a evanjelicka cast v biblickej cestine (Kollar, Saférik).

¢ BERNOLAK, Anton (*1762 Slanica - 11813 Nové Zamky),
rimskokatolicky knaz, Slachtic, jazykovedec, kodifikator prvého spisovného
jazyka zohral vyznamnu tlohu v dejinach spisovnej slovenciny.

Jeho Sestzvazkové dielo nesie vzneSeny osvietensky nazov: Slowdr
Slowenski Cesko-Latinsko-Nemecko-Uherski seu Lexicon Slavicum Bohemi-
co-Latino-Germanico-Ungaricum auctore Antonio Bernoldk Nobili Pannonio
Szlaniczensi (Budin: Kralovskd univerzitnd tlaciaren, 1825 —1827), v modernej
slovencine [Slovnik slovensky cesko-latinsko-nemecko-madarsky autora Antona Ber-
nolika, slanického pandnskeho (t. j. slovenského) sl'achtica”].

Ide o prekladovy typ slovnika, v ktorom je kazdy vyznam heslového
slova ilustrovany latinskymi, nemeckymi a madarskymi ekvivalentmi. Podla
Blandra': , Pri spractvani slovnej zdsoby sa Bernoldk opieral o Zivy tizus za-
padoslovenskych vzdelancov, ¢o bolo v stlade s poziadavkami osvietenskej
filologie) [...] Vyznamny pramen tvoria v Slovdri’ (a nie iba okrajovo) zdpado-
slovenské ndrecia; nie zanedbatelna je vSak vrstva slov zo stredoslovenskych
nareci, vychodiskom mu bola slovna zasoba z hornooravského rodiska Slanice”
(Blanar, 1987, s. 260). Podobne Bernolakov jazyk hodnotia tiez Kacala — Kraj-
covi¢, pricom spresnuju, ze ide o kultirnu zdpadoslovencinu juzného, trnav-
ského typu (2006, s. 72). Kriticky postoj k cestine ako k prameniu obohacovania
nasej slovnej zasoby chcel Bernolak kompenzovat neologizmami, uvadza ich
v radoch synonym a odvodenych slov. Novotvary boli umelo vytvorené, a teda
sa ani v Zivom jazyku neujali, neskor sa stali predmetom kritiky jeho nepriaz-
nivcov. Uvadzame priklad hned z prvych stran slovnika: Abeceda, Abecedir, abe-

1 Blanar, V. Na 200. vyrocie Bernoldkovej kodifikacie. In: Kultiira slova, 1987,
s. 260.
2 Pozn. autorky H. K.: Vyraz slovdr prevzal Bernoldk z rus. caosaps; v texte

pouzivame pre slovnik tento skrateny nazov Slovdr i Slowdr podla toho, ako ich
uvadzaja citovani autori.

77



cedarcin, Abeceddrka, abecedarni, Abecedarnicka, Abecedarniik, abeceddrow, abecedni,

Vyznamnym prispevkom k poznaniu osudu A. Bernoldka je monografia
P. Horvatha (1988)*, v ktorej autor komplexne sumarizuje vyskumy jeho zivota
a diela. Autor sa detailne vyjadruje o nekonecnych finanénych problémoch a
marnych pokusoch pri vydani Slovdra (tamze, s. 172 — 177): ,Kedbi uz len raz
Bernoldkov Slovar vitlaceni bol! On bi nam najlepSej ten uzel rozvazal [...]
Pri¢inou toho, Ze vydavatel'sky zamer sa nepodarilo realizovat, spocival v ne-
dostatku hmotnych prostriedkov, ktoré ani Bernoldk a ani slovenska inteligen-
cia, zdruzend v Slovenskom tovariSstve, nemali” (tamze, 1998, s. 172). Napokon
Slovdr vysiel zasluhou J. Palkovica, profesora trnavského semindra a spravcu
kapitulskej kniznice. Horvath upozornuje, Ze ,, Slovdr nevysiel ndkladom J. Pal-
kovi¢a ani arcibiskupa A. Rudayho, ale ho na vlastné ndklady vydala Kralov-
ska univerzitna tlaciarent v Budine”. O vzniku posledného, 6. zvazku Slovara,
nazvaného , Repertorium” (t. j. o registri, ktory obsahuje index latinskych, ne-
meckych a madarskych slov s odkazmi na slovenské hesla), piSe Horvath (1988,
s. 174). Na vytvoreni repertoria sa podla autora podielali Frantisek Saghy, Alojz
Spribila a Andrej Brestensky.

O Bernolakovej slovnikérskej praci s uznanim pisal aj Patrik Senkar (2012,
s. 52)>: ,Bernoldk dokonéil patjazycny slovnik — obdivuhodné normotvorné
lexikografické dielo, ktoré dopisal v roku 1808. Jeho prva cast vsak bola pri-
pravend do tlac¢e uz v roku 1796, ale pre nedostatok financii sa tla¢ odlozila,
nepomohla ani organizovana zbierka na podporu vydania a vyzbierané financ-
né ciastky boli vratené predplatitefom Slowdra [...] Pracoval na riom 22 rokov
(1786 — 1808). Slowdr bol 7-krat obnoveny a prepisany. Pri prepisovani slovnika
mu pomaéhali kaplan Anton Riba a frantiskani Ambrosius a Simko. O praci na
Slowari Bernoldk napisal: ,Keby som bol sudcom a mal by som niekoho od-
sudit na smrt, zmenil by som vyrok smrti pre vinnika na prikaz pisat slov-
niky”. Tymito slovami naznacil namahavua pracu, ktort musel vynaloZit pri
tvoreni slovnika. Nakoniec vysiel 12 rokov po Bernoldkovej smrti v 6 zvazkoch
zasluhou kanonika Juraja Palkovica” (tamze, 2012, s. 52).

3 [cit. podla: https://www juls.savba.sk/ediela/bernolak/bernolak-heslar.html]
4 Pavel Horvath: Anton Bernolik (1762 — 1813): pévod a osudy jeho rodiny Zivot

a dielo. Bratislava, Bernoldkova spolo¢nost a Matica slovenska, 1988, 261 s.

5 SENKAR, Patrik: In: Anton Bernolik — Nové Zamky — v stivislosti 1797 — 2012.

Rok 2012 v znameni vyro¢i Antona Bernoldka, Nové Zamky. 2012, s. 39 —60. ISBN 978 —
80 -970415-2—6.
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V rozsiahlej studii o problémoch pocitacového spracovania tohto jazyko-
vedného diela (Gaborik — Kajanov4, 2012, s. 294 — 300)° sa dozvedame, Ze v su-
¢asnych pracach sa Bernoldkovo dielo uvadza pod skratenym nazvom Slovnik
slovensky cesko-latinsko-nemecko-madarsky. Pre badatelov v oblasti historickej
gramatiky st dolezité najma nasledujuice udaje: ,Slovnik nie je chraneny au-
torskym zakonom, lebo A. Bernolak nebol ob¢anom Slovenskej republiky a
ani jeho dielo nebolo publikované v Slovenskej republike (a teda sa na neho
nevztahuje slovensky autorsky zdkon). Navyse, jeho dielo uz nie je chranené
ani v USA (jedna z krajin s najdlhSou dobou autorskopravnej ochrany — 100
rokov po smrti autora), takze jeho digitalizacii, dalSiemu spracovaniu a spri-
stupneniu verejnosti nestoja v ceste ziadne legalne prekazky.”

V 19. stor. sa zacina lexikografia intenzivne rozvijat vo vSetkych europ-
skych krajinach, pokusili sme sa sledovat vznik niektorych typov zakladnych
slovnikov.

2. Na tzemi Nemecka v tomto obdobi superili medzi sebou mocensky,
tuzemne i kultirne mnohé malé kniezatstva, sucasne sa vSak objavovali aj vy-
znamné pokusy o zjednotenie krajiny. Po vzniku Nemeckej rise r. 1871 sa pre-
javovali aj snahy o zjednotenie nemeckého pravopisu, kedze dovtedy neexisto-
vala jednotnd tiradna ortografickd norma.

* DUDEN, Konrad Alexander Friedrich” (*1829 Lackhausen — 11911 Son-
nenberg) bol gymnazidlny ucitel, filolog a lexikograf. Svojimi jazykovednymi
pracami polozil zdklady rozsiahlych a pocéetnych slovnikovych edicii Duden,
ktoré vychadzaju dodnes.

K. Duden zasvitil svoj zivot boju za zjednotenie nemeckého pravopisu.
Povodne bol ucitelom na viacerych gymnazidch, od r. 1869 sa stal riaditelom
gymnazia v meste Schleiz, kde skiimal franské, durinske (nem. Freistaat Thiirin-
gen) a saské dialekty. V tomto obdobi sa prejavovali zjavné problémy v pou-
zivani pravopisu. Mnohé gymnadzid, vydavatelstva i rozlicné trady pouzivali
vlastné pravopisné pravidld. V Schleizi zostavil Duden zaklady pravopisnych
pravidiel Zur deutschen Rechtschreibung (1871), tzv. , Schleizer Duden”, ¢im
podnietil diskusie i polemiky o nemeckom pravopise; dielo sa stalo zakla-

6 GARABIK, Radovan - KAJANOVA, Michaela: Problémy a vysledky
pocita¢ového spracovania diela Slowdr Slowenski Cesko-Latinsko-Nemecko-Uherski seu
Lexicon Slavicum Bohemico-Latino-Germanico-Ungaricum. [online]

7 Konrad Duden https://www.duden.de/ueber_duden/konrad-duden
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dom pre neskorsi dokladne prepracovany slovnik. Duden v praxi zdoraznoval
predovsetkym foneticky princip Schreibe, wie Du sprichst! [PiS, ako hovoris!].
V r. 1876 bol pozvany K. Duden ako jazykovy expert na prvu konferenciu o
zjednoteni nemeckého pravopisu, ta sa vsak neuskutocnila z dévodu prekazok
zo strany risskeho kancelara Otta von Bismarcka. V r. 1880 vydal Duden naj-
znamejsi nemecky slovnik Vollstindiges Orthographisches Wérterbuch der
deutschen Sprache® [Uplny pravopisny slovnik nemeckého jazyka], ktory na
187 stranach obsahoval 28 000 hesiel. Rozsirena je okridlena fraza Schlag im
Duden nach! (Vyhladaj v Dudene!), ktora sl'ubuje odstranenie pochybnosti pri
pisani na zaklade pravidiel nemeckého pravopisu.

Az v r.1901 sa uskutocnila 2. ortograficka konferencia, kde prislo zaslu-
hou Dudenovych podnetov k dohode nemeckych ministrov o jednotnom pra-
vopise, ktory sa mal stat iradnym a uviest do praxe v janudri 1903. V zaujme
¢o najrychlejsieho zapracovania vysledkov konferencie do ortografického slov-
nika nemeckého jazyka ponuklo K. Dudenovi vydavatelstvo Bibliographisches
Institut mnozZstvo zamestnancov — a tak sa zrodil redakény tim Duden, ktory aj
neskor po smrti Konrada Dudena prevzal zodpovednost za rozvoj dalSich slov-
nikov. Svojim dielom polozil K. Duden zaklady pocetnych slovnikovych edicii,
ktoré vychadzaju dodnes, spaja ich najma komplexnost a preciznost spracova-
nia. Aktualne 23. vydanie pravopisného slovnika Duden z roku 2004 zahrnuje
125 tisic hesiel.

3. Anglicka lexikografia sa pod vplyvom poziadaviek verejnosti a kni-
hovnikov velmi intenzivne rozvijala uz v 18. stor., avSak predchodcom tych
najvyznamnejsich slovnikov bol paradoxne anglicko-rusky slovnik, ktory vzni-
kol na tizemi carskeho Ruska uz koncom 16. stor., pravdepodobne ide o prvy
vyznamny anglicky dvojjazy¢ény slovnik.

* RIDLEY, Mark’, Dr. (*1560 Stretham — t asi 1624) bol lekar, anglicky
lexikograf, stal sa cenzorom Kralovskej lekarskej spolo¢nosti (Royal College
of Physicians of London),” zaloZenej v r. 1518. Posobil ako lekar anglickych

8 Rothmund, Steffi: Der Duden, das grofle Worterbuch der deutschen Sprache. Entste-
hung und Konzept. https://www.grin.com/document/41239

9 Ridley, Mark, M. D.: Dictionary of National Biography, 1885 — 1900, Volume 48,
by Norman Moore. p. 425 (with portrait).

10 Royal College of Physicians of London je britsky odborny organ zamerany
na zlepSovanie lekarskej praxe, najma prostrednictvom akreditacie lekarov skuskou.
Spolocnost, ktora bola zaloZena v roku 1518, stanovila prvy medzindrodny Standard
pre klasifikaciu chordb. dostupné na: https://www.rcplondon.ac.uk/about-us/who-we-
are/history-royal-college-physicians
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obchodnikov v Rusku a neskor (1594 — 1598) bol dokonca osobnym lekdarom
ruského céra Fiodora Prvého!, znameho tiezZ pod menom Fiodor Blazeny. Po
navrate z Ruska napisal eSte dve knihy o magnetizme.

Mark Ridley pocas svojho pobytu v Rusku (v 1. 1594 — 1599) zostavil
dva rukopisné slovniky rustiny: rusko-anglicky slovnik (7 203 hesiel) Slovnik
vulgdrneho ruského jazyka a anglicko-rusky slovnik (8 113 hesiel) s nazvom Slov-
nik anglického jazyka pred vulgdrnym Russe tonnge. Rukopis bol vsak publikovany
az zaverom 20. stor. pod nazvom A Dictionarie of the Vulgar Russe: attributed
to Mark Ridley; Koln/Weimar/Wien: Bohlau Verlag, 1996; [Slovnik vulgdrneho
ruského jazyka: pripisovany Markovi Ridleymu]. Ridleyho rukopisné slovniky
boli pévodne uloZené v Stétnej kniznici V. I. Lenina v Moskve, dnes sti zésluhou
Simmonsa'? chrdnené v Bodleianovej knizZnici, ktord je hlavnou vyskumnou
kniZnicou Oxfordskej univerzity a jednou z najstarsich kniZnic v Eurépe. Vzor-
nym pismom st v iom starostlivo zaznamenané anglické slova s ruskym ek-
vivalentom. Autorstvo diela bolo nezname, az pokym r. 1953 J. S. G. Simmon-
sa a B. O. Unbegaun" po dokladnom badani neskonstatovali, Ze autorom

11 Car Fiodor I. (1557 — 1598) (rus. ®éaop Moannosuu / Fiodor Ivanovi¢ bol
tretim synom céra Ivana IV., zvaného , Hrozny”, poslednym z dynastie Riurikovcov.
PodTa slov samotného Ivana Hrozného bol Fiodor ,askét a ml¢anlivy muz, narodeny
skor pre klastor ako pre panovanie”. VacSina historikov sa domnieva, Ze car Fiodor
nemal predpoklady pre panovnicku funkciu, bol oslabeny zdravotne i psychicky; nep-
odielal sa velmi na riadeni Statu a podliehal vplyvom Slachticov. Neskor sa jeho po-
radcom stal svagor Boris Fiodorovi¢ Godunov, od roku 1587 bol spoluvladcom statu;
po smrti Fiodora sa Godunov stal jeho ndstupcom. [online ] Zdroj: https://bigenc.ru/
domestic_history/text/4707440

12 John Simon Gabriel Simmons (*1915 Birmingham- +2005). Pracoval ako kni-
hovnik na univerzite v rodnom meste, neskor (r. 1932 - 37) studoval rustinu pod ve-
denim ruského profesora Konovalova. Po troch rokoch poésobenia na birminghamske;
univerzite sa Simmons zamestnal ako knihovnik a lektor pre slovanské knihovnict-
vo na Oxfordskej univerzite. Ttto poziciu pre neho vytvoril jeho byvaly tator Kon-
ovalov. V r. 1953 odcestoval do Moskvy, aby navrhol riaditelovi Leninovej kniznice
(rus. Poccniickas rocyzapcrsenHast Ondanoreka nMmenn /Jennna) vymenu knih; vda-
ka nemu ziskala Oxfordska kniznica cenné ruské publikacie, medzi nimi aj Ridleyho
slovnik. https://www.independent.co.uk/news/obituaries/j-s-g-simmons-314463.html
13 Boris Ottokar Unbegaun (rusky: bopric I'eapnxosia Yuberayn, b. O. YaOerayn)
(*1898 Moskva — 11973 New-York) bol rusky a nemecky lingvista a filolog, expert na
slovanskeé jazyky a literattiru, profesor slavistiky na Oxfordskej univerzite. Pracoval vo
Franctizsku, Velkej Britanii a USA. V r. 1935 sa zoznamil aj s M. Cvetajevovou, ktord ho
charakterizovala slovami: , mlady rusky Nemec typu Dala, velky a skromny filolog.”
Pocas 2. svet. vojny bol vazneny v koncentracnom tdbore Buchenwald, neskoér pub-
likoval ¢lanok o slovanskych zargénoch v nemeckych koncentraénych taboroch. Zdroj:
bopuc I'enpuxosmu YuOerayH. [online]. Dostupné na: https://persons-info.com/per-
sons/Unbegaun_Boris_Genrikhovich
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rukopisnych slovnikov je Dr. M. Ridley. Hlavnym ciefom tychto slovnikov
bolo zaznamenat hovorovy rusky jazyk tej doby: spisovny jazyk sa totiz vy-
razne lisil slovnou zasobou i gramatikou a bol pod silnym literarnym vplyvom
textov pravoslavnej cirkvi. Prilohou k zdkladnému slovniku boli pomenovania
ryb, rastlin a chorob. Ridleyho slovnik dodnes vyvolava velky zaujem slavis-
tov. O jeho redaként tipravu a vydanie sa zasluzil Gerald Stone, pri edi¢nych
pracach vyzdvihol, Ze je to ,nielen prvy anglicko-rusky, ale podla jeho pred-
pokladov ide aj o prvy vyznamnejsi anglicky dvojjazycny slovnik”. Dodnes
umoznuje niektoré chronologické opravy a rozsirenie sémantiky konkrétnych
slov, ked prichadza k nezrovnalostiam s vyznamnymi ruskymi historickymi
slovnikmi. Kazansky vyskumny tim v rokoch (Galiullin a Zagidullin) v r. 1996
—1997 uskutocnil rozsiahlu komparativnu analyzu slovnikovych materialov vo
vztahu k existujucim slovnikom ruského jazyka 16. storocia. Z dnesného ling-
vistického hladiska je pozoruhodné to, Ze vychadzal z hovorového jazyka, ¢o
moze napomoct pri komparativnych vyskumoch.

JOHNSON, Samuel (*1709 Lichfield — 1784 Londyn) bol anglicky bas-
nik esejista, literarny kritik a lexikograf, vediica osobnost neskorého anglické-
ho klasicizmu.

Pracoval ako ucitel, prekladatel a novinar, neskor sa svojou tvorbou za-
pojil do literarneho Zivota, vyuzivajtic rozne zanre. VSestrannost zaujmov a hl-
boké poznanie literatury ho predurdéili na drahu lexikograficku. V pouzivani
anglického jazyka neexistoval v tomto obdobi totiZz ziadny Standardizovany
sposob rozpravania alebo pisania, rovnako v pravopise vladla chaoticka situ-
acia. Nespokojnost so situaciou v pouzivani jazyka sa prejavila v ponuke lon-
dynskych knihkupcov na vypracovanie slovnika, ktorti predloZili Johnsonovi,
vtedy uz vSeobecne zndamemu.

Slovnik vypracoval samostatne s ich finan¢nou podporou, iba s adminis-
trativnou pomocou pri spracovani ilustracnych citatov, ktoré si poznacoval do
knih. Pracoval na nom devat rokov, prirodzene, stretaval sa s mnohymi prekaz-
kami svojej doby. Mnohostrannost Johnsonovej osobnosti, talent a vytrvalost
sa prejavili aj v praci na tomto jeho najvaésom diele, ktoré vyslo v r. 1755 pod
nazvom A Dictionary of the English Language [Slovnik anglického jazyka]. Je
vSak zndme z neskorsich vydani ako Johnson’s Dictionary™ [Johnsonov slov-
nik]. Dielo patri k najvyznamnejSim britskym slovnikom a malo velky vplyv na
rozvoj modernej anglictiny. Johnsonove definicie st zname svojou sviezostou
a humorom, napr. niektoré z vysvetleni: lexikograf — neskodny bldzon; alebo ovos

14 https://johnsonsdictionaryonline.com/
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— zrno, ktoré sa v Anglicku vseobecne ddva koriom, ale v Skétsku slizi aj ako obZiva
Iud'om. Na prelome 19. storocia sa stal standardnym slovnikom anglického ja-
zyka, a to nielen vo Velkej Britdnii, ale aj v Amerike a d'al$ich anglicky hovoria-
cich koléniach, az pokym nebol ukonceny Oxford English Dictionary [Oxfordsky
slovnik anglického jazyka], to vSak bolo az o 150 rokov neskor.

Vyznamna je aj Johnsonova editorska ¢innost, zasluzil sa tiez o vydanie
komentovanych zobranych spisov Williama Shakespeara. Ku koncu Zivota sa
venoval biografidam najvyznamnejsich anglickych basnikov: Prefaces Biographi-
cal and Critical, to the Works of the English Poets (conventionally known as The
Lives of the Poets); [Predslovy biografické a kritické k dielam anglickych bas-
nikov, beZne znadme ako Zivoty basnikov]. Johnsonove slovniky, ale aj iné jeho
vlastné i zozbierané texty mu priniesli taka popularitu, Ze na ziadost slachty
mu kral Juraj III. navrhol doZivotnu rentu.

4. Ruska lexikografia ma davne korene — prvé naznaky slovnikarskych
prac siahaju do 13. stor. Kopmuast xaura [Kormdcaja kniga] z r. 1282 — zbor-
nik cirkevnych a svetskych zdkonov obsahuje uz prvy slovnicek (ide o zoznam
174 slov). Do tohto zbornika zadkonov bol zahrnuty aj najstarsi staroslovien-
sky obciansky a trestny zakonnik Zakon sudnyj I'udem v 32 ¢lankoch, ktory vzni-
kol na tizemi Velkej Moravy v 9. stor. Autorom bol Konstantin-Cyril, mozno
spolu s Metodom. Slovnikovu prilohu obsahuje aj staroslovanska gramatika
Lavrentija Zizanija'® z r. 1596. Pomerne velky slovnik bol vydany v Kyjeve!” v
r. 1627, obsahuje az 6 982 slov. Ide o prvy tla¢eny slovnik vo vychodnej Europe
Lexikon slaveno-rosskij i imen tolkovanije [Lexikon slovansko-rusky a vyklad vlast-
nych mien], ktory zostavil ukrajinsky mnich a lexikograf Pavel Berynda'® (cirk.
Pamva, svetskym menom Pavel), architypograf Kyjevsko-Pecerskej lavry.”” Ob-

15 Kopmuas kruza [online] https://ksana-k.ru/?page_id=1583. Ide o zbornik cirkev-
nych a svetskych zdkonov. z (mepk.-caas. KOpmuiit, CT.cAaB. KPBMBUMM — PYyAEBOI):
LIlepK. cAaB. KOpMUill, cT.caaB. KpbMpuny, pyaesoir): KOpMIAO, PYKOATh UAW PyAb //
kormidlo, rukovat.

16 3uzanuit Aaspenrtuit: [ pammamuxa caagerckas, vysla r. 1596 vo Vilniuse v rus-
kom jazyku. Prilohou tejto Gramatiky bol prvy tlaceny cirkevnoslovansky slovnik
(slavjano-ukrajinskij). [online] https://rusneb.ru/catalog/000200_000018_RU_NLR _
DIGIT_117018/

17 Poznamka autorky H.K.: Na tieto fakty nas upozornil rusky slovakista prof. K.
V. Lifanov, v sti¢asnosti posobi na Katedre slovanskej filolégie na MGU v Moskve.

18 beprinaa ITamsa (cBeTckoe nmst ITasea): Boapias poccuiickas SHIIMKAOIIC AV
— 91exTponHas Bepcus [online] Dostupné na: https://bigenc.ru/literature/text/1861763
19 Pravoslavny klastorny komplex v ukrajinskom hlavnom meste Kyjev.
Povodne iSlo o komplex jaskyn, v ktorych sa usddzali mnisi, preto sa aj nazyva Pecer-
ska (teda doslova jaskynna, stsl. memepa = jaskyna) lavra.
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sahuje slovnik cirkevno-slovanskych slov, ako aj subor cudzojazy¢nych mien
s ich vysvetlenim. Najvyznamnejsi rusky slovnik vSak zostavil V. I. Dal v 19.
stor.

* Dal, Vladimir Ivanovi¢, rus. Baagumup Vsanosuu Jaas® (*1801 Lu-
hansk — 11872, Moskva) — lexikograf, rozpravkar, lekar / vojensky chirurg, za-
kladajtci ¢len Ruskej geografickej spoloc¢nosti.

Ovladal najmenej Sest jazykov: angl., nem., franc., rus., jidis (t.j zidovska
nemc.), gr. a starogr., vratane turectiny; bol povazovany za jedného z prvych
turkoldgov. Spociatku sa venoval aj pisaniu rozpravok (pod pseudonymom Ka-
zak Luhanskij); prave prostrednictvom nich sa zoznamil s A. S. Puskinom, ked
mu osobne venoval svoju zbierku rozpravok?. Ich priatelstvo trvalo po cely
zivot. V septembri 1833 zacal Puskin ako historiograf cisara Mikulasa I. zbierat
materidly o kozadckom pugacovovskom povstani, spolu s Dalom precestovali
vietky najdodleZitejSie miesta tejto vzbury. Iba o Styri roky neskor sa Dal v tlohe
lekara stal svedkom poslednych dni Puskinovho Zivota po basnikovom osud-
nom dueli s fr. diplomatom G. d’Anthesom — a napokon musel vydat svetu aj
svedectvo o skone velkého basnika.

KItcovym dielom V. I. Dala bol vsak Tolkovyj slovar velikorusskogo
jazyka [Vykladovy slovnik Zivého velkoruského jazyka], ktory vysiel v Moskve
vo Vydavatelstve milovnikov ruskej slovesnosti [lzd. obScestva Tubitelej
Rossijskoj slovesnosti]. Ide o najrozsiahlejsi rusky slovnik daného obdobia, kto-
ry v ¢ase vzniku plnil doleZité poslanie; poznaju ho vari vSetci rusofili. Slovnik
bol vydany Styrikrat (r. 1863, 1865 dvakrat, r. 1866).

Slova si Dal zapisoval uz ako 13-rocny kadet namornickej akadémie
v Petrohrade, prave tam sa zacal zaujimat o zmysel slova. Na svojom slovniku
pracoval 53 rokov, vdaka jeho vydaniu sa zachovalo nevycerpatelné mnoZstvo
synonym ruského jazyka, ale aj tisicky narecovych tvarov, ktoré dovtedy nebo-
li zaznamenané. Napr. A. Belyj sa vyslovil o tomto prehladne usporiadanom
slovniku, Ze obsahuje , nekonec¢ny labyrint vzajomne stuvisiacich slov”. Az do
poslednych dni Zivota Dal svoj slovnik opravoval a dopltial, tidajne tesne pred
skonom porucil dcére, aby do neho zapisala eSte Styri slovd. Sdm Dal sa o svo-

20 Baaanmup Jaas — cobupareab CA0B, MOPSIK, M3BECTHBIN XUPYPT, aBTOP
cKka3oK u gpyr Ilymknaa — B ponge [1pesnaenrtckorr budbanorexkn [online] Dostupné
na: https://www.prlib.ru/news/689078

21 Dal venoval Puskinovi Pycckue ckasku. [1amox nepsuiii Kasaxa Ayeatickozo. [Rus-
ké rozpravky. Prvy piatok Kazaka Luhanského] Puskin sa mu odvdacil svojou rozprav-
kou O pribake u 3010T10i11 priOke [O rybarovi a zlatej rybke] s origindlnym venovanim:
., Crasounuxy Kasaxy Ayzarciomy — ckasounux Arexcandp Iymwun® [Rozpravkarovi Ka-
zakovi Luhanskému - rozpravkar Alexander Puskin].
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jom diele vyjadril skromne: ,Slovnik som nenapisal ako ucitel ani ako men-
tor, ba ani ako ten, kto ho pozna lepsie ako ostatni, ale ako ten, kto na nom
pracoval viac ako mnohi ini; ako Student, ktory po cely Zivot zbieral kasok
po kusku to, ¢o pocul od ucitel'a svojho — Zivého ruského jazyka.” Podla slov
Mirského Dalov Slovnik ,napriek zjavnému amaterizmu autora a jeho laho-
stajnosti k vedeckej lingvistike svojej doby zostava pre vedcov zdkladom po-
znatkov o ruskom jazyku, ktorym I'udia hovorili pred rozsirenim standardného
Skolského vzdelavania®.

Lexikografia vo Franctizsku bola uz v 19. stor. pomerne dobre rozvinuta,
i ked jednotlivé koncepcie mali casto divergentné smerovanie. Tejto problema-
tike sa podrobnejsie venovala M. Andrejcakova (2012, s. 81 — 94). Predmetom jej
skumania boli tri vyznamné diela franctizskej lexikografie 2. pol. 19. storodia,
ktoré nielenze boli na svoju dobu novatorské ¢i dokonca priekopnicke, ale boli
zaroven aj odpovedou na spolocensku a vedeckt klimu doby, v ktorej vznika-
li (tamze, s. 81). Autorka pripomina nadcasové slova franctuzskeho filoléga G.
Matorého (1968, s. 26),” ktoré mozno povazovat aj za Zivotné krédo mnohych
lexikografov: ,Kazdé slovnikové dielo pontika ,une image précieuse d"une cer-
taine civilisation” (vzacny obraz istej civilizacie)* Slovnik totiZ neodraza len
lexiku istého obdobia, ale najma ducha, ktory viedol jeho tvorcov v case, ked
dielo vznikalo.” My sa vSak zameriame iba na dielo P. A. Laroussa, kedZe
jeho dielo plni sicasne pedagogické i didaktické poslanie a je urcené Sirokym
masam.

¢ Pierre Athanase Larousse (*1817 Toucy — t 1875 Pafiz)* bol pedagog,
gramatik, lexikograf a encyklopedista, spisovatel a editor, jeho meno dodnes
nesie svetoznama Editions Larousse.

Ako 16-rocny ziskal stipendium na ucitel'ska Skolu vo Versailles. O Styri
roky neskor sa vratil do Toucy, aby tu vyucoval na zakladnej skole, bol vSak
frustrovany archaickymi a rigidnym vyucdovacimi metédami. V roku 1848 —
1851 viedol spolu s manzelkou Larousse kurzy franctzstiny pre deti, doraz klad-
li na kreativitu ziakov. Napisal: ,Mojou prvotnou ambiciou bolo ucit deti.”
[...] Chcel som pokracovat a pokusit sa vSetkych naucit vSetko.” V r. 1851

22 Matoré, Georges 1968. Histoire des dictionnaires francais. Paris : Larousse ,,une
image précieuse d'une certaine civilisation” (Matoré, 1968, s. 26)/ vzacny obraz udskej
civilizacie

23 Poznamka autorky H.K.: Doplnené slova sme si dovolili citovat ako motto
v zdhlavi nasho ¢lanku.
24 https://www britannica.com/biography/Pierre-Larousse, revised and updated

by J.E. Luebering.
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v spolupréaci A. Boyerom zalozili knihkupectvo Librairie et Boyer. V roku
1856 vydali New Dictionary of the French Language [Novy slovnik franctizske-
ho jazyka] ako pokracovanie knihy Petit Larousse [Maly Larousse]. Na zaklade
osobnych pedagogickych skiisenosti vniesol do svojho diela didakticky odkaz,
republikanske, optimistické a vedecké nazory, ale i hodnoty velkodusnosti, de-
mokracie a tolerantnosti (porov. Andrejéakova, s. 87). Neskor zacal samostatne
pripravovat prvy zvazok (r. 1863) velkého encyklopedického slovnika Grand
dictionnaire universel du XIXe siécle, frangais, historique, géographique, bio-
graphique, mythologique, bibliographique, littéraire, artistique, scientifique,
etc., etc. 15 zv. Paris: Administration du Grand Dictionnaire universel (1866 —
1877) [Velky univerzalny slovnik 19. storocia...]. ZvySok svojho Zivota zasvatil
praci na svojom Grand dictionnaire, az pokym nezomrel vycerpany pracou. Jeho
slovnikdrske prace vysoko hodnotil aj Viktor Hugo. V spolupraci so skladate-
fom a muzikolégom Felixom Clémentom vydal Pierre Larousse aj lexikon ope-
ry: Dictionnaire des opéras : Dictionnaire lyrique (1881, Paris).

Znalci Laroussovho diela ocefiuju najma to, Ze sa podujal koncipovat slov-
nik s dvojitym zameranim, lingvistickym a encyklopedickym zaroven. Saint-Gé-
rand (2010) pri hodnoteni jeho prac dochadza k zaveru, ze v rozporuplnom
obdobi, ked sa lexikografia iba formovala, mozno ¢iastkovo aj namietat proti
niektorym jeho vedeckym postupom. Ocenit vSak treba mnohostrannost jeho
zdberu: ,prave to robi Laroussovo dielo hodnotnym, ze okrem cennych sudo-
bych faktografickych tidajov z oblasti kultary, politiky, umenia, vedy, ndboZen-
stva a filozofie sa v nom verne zrkadli realita 19. storocia, plna protirec¢ivosti a
ideologickych pnuti” (pozri: Adrej¢dkova, 2012 s. 89). Svetozname franctuzske
vydavatel'stvo Editions Larousse, pecializujtce sa na slovnikové diela uz od .
1852, rozvija az podnes zasluznu vydavatelsku ¢innost. Najvacsi doraz kladol
Larousse na ¢itatelnost; ozdobnost Stylu nikdy nehrala u neho dolezitejSiu
ulohu ako stru¢nost — redaktori tejto edicie aj neskor venovali pozornost vkusu
a dobovym ocakavaniam svojich citatelov.

Zaverom: Sirka problematiky ndm vonkoncom neposkytuje pravo néro-
kovat si na komplexnost spracovania témy, postupovali sme selektivne, orien-
tacne sme chceli na¢rtnat styl a ciele prace slovnikarov. Pri sledovani Zivotnych
osudov tvorcov vybranych slovnikov mézeme bez vynimky konstatovat, Ze ich
autori zasvatili vacSinu Zivota zapisovaniu, excerpovaniu, triedeniu, ipravam,
opravam a neustdlemu dopitianiu novych vyrazov, pri¢om niektori z nich sa
ani nedozili vydania svojho celozivotného diela. Mozno trochu mentorsky by
sme chceli pripomenut pouZzivatelom slovnikov: Vyberajte slova starostlivo,
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lebo slovo je ukryté v dusi tvorcu. A ked kliknete v okienku elektronického
slovnika na hl'adaj/search, spomente si obcas na pracu svetoznamych slovnika-
rov, ale aj na tisicky inych bezmennych ,robotnikov ducha”, ktori sa podielali
na tvorbe velkych lexikografickych diel, neskor na ich rozsirovani, spresfiovani
a najnovsie aj na ich digitalizacii.
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ROLA PREKLADOYV V POLITICKOM PROGRAME HLASU
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Abstract

This paper analyses the journal Hlas (1898 — 1904) from the translation policy point of
view. It shows how the translations were used to enhance the programme endorsed by
the editors — Vavro Srobar and Pavol Blaho. It also deals with the relationship between
the Czech and Slovak languages at the beginning of the 20th century and in the context
of the conflict between Hlas and Ndrodné noviny. The paper aims to contribute to the
microhistory of translation in Slovakia.

Keywords: Hlas, Vavro Srobér, Pavol Blaho, Leo Tolstoy, T. G. Masaryk, Czechoslova-

kism, Magyarization, Bible translations

Uvod

Vavro Srobar (1867 — 1950) bol jednou z najdlhsie politicky ¢innych osobnosti na
Slovensku. Spolu s Ivanom Dérerom sa povazuje za jedného z najhorlivejsich
zastancov ¢echoslovakizmu a zaciatky jeho pragmatickej viery v ceskoslovensku
jednotu st spité s Masarykom a jeho nadvizovanim na myglienky P. J. Saféri-
ka, J. Kollara, F. Palackého a K. Havlicka-Borovského (Dubnicka, 2012, s. 457)".
Srobar dovtedy povaZoval star$iu martinskt generaciu vedenti S. H. Vajan-
skym za autority, no pod Masarykovym vplyvom a vplyvom prazského spol-
ku Detvan zacal na rozdiel od , velkych ¢inov” rusofilskej martinskej generacie
volat po ,,drobnej praci” a mravnej obrode Iudu. Srobar za¢al vnimat myslien-
ky , staroslovakov” ako netucinné, apatické ¢i fatalistické, a to najmé vo vztahu
k silnejticej madarizaciou (ibid., s. 458). Masaryk zoznamil Srobéra s P. Blahom,
ktory hlasal tézu aktivneho emancipovania domaceho Iudu, na rozdiel od pa-
sivneho vyckavania ,kym sa nad Tatrou biely rusky orol zjavi a oslobodi slovensky
narod” (érobér, 1926, s. 4). Rasttici odpor vyustil do zaloZenia Hlasu.

Casopis Hlas zacali vydavat Vavro Srobar a Pavol Blaho 1. jila 1898 v Ska-
lici. Medzi Hlasom a najma Ndrodnymi novinami vznikalo znacné napatie a casté
konflikty. Medzi Srobarovych a Blahovych spolupracovnikov patrili Dusan Ma-
kovicky, Albert Skarvan, Jan Smetanay, Jozef Gregor Tajovsky, Fedor Houdek,
Anton Stefanek ¢ Milan Hodza (Draganova, 2016, s. 191).

Zanajvacsieho myslienkového protagonistu hlasistov mézeme povazovat
T. G. Masaryka, z ¢oho plynie aj agitovanie ¢asopisu za myslienku Ceskoslo-

1 Kollarovo dielo O literdrnej vzdjomnosti vyslo aj v poslednom roc¢niku Hlasu.
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venska.2 Podla Kone¢ného (2015) Srobar a Blaho prebrali s Masarykom hlavné
body casopisu 4. augusta 1897 na Bystricke pri Martine, kam Masaryk pravi-
delne chodieval, a kedZe vedel, Ze s Vajanskym maji na budtuicnost Slovenska
nezluéitelné nazory, spojil sa prave so Srobarom.? Na Bystricke vzniklo devit-
nast programovych bodov Hlasu a nasledne po porade s ostatnymi hlasistami
sa zredukovali na pat, pricom piaty bod si za osobitna ulohu kladol: , literdr-
nu prdcu, rozvoj pdvodnej tvorby, prekladov a kritik ndrodnej literatiiry. Pozornost sa
mala venovat aj politickej literatiire a vedeckym pracam” (Konecny, 2015).

Okrem obvifiovania starej generacie z pasivity* sa v Casopise Srobar
Casto staval proti klerikalizmu, ¢im sa dostaval do napdtia aj s Blahom, ktory
s nim posledné dva ro¢niky uz neredigoval. Blaho zastaval kompromisnt po-
ziciu a chcel pri obrodeni Slovenska spolupracovat aj s cirkvou, pretoze bol
presvedceny, Ze bez nej to nepodjde. Srobar takéto kompromisy odmietal a bol
jasne antiklerikalny, ba jeho oponenti ho ¢asto oznacovali za ateistu, lebo hlasal
tolstojizmus a kritizoval ndbozensky formalizmus, ¢o sa priecilo slovenskému
konzervativnemu pradu.

Pokial ide o otazku jazyka a slovenciny, Srobar ju z pragmatickych dévo-
dov ¢asto odmietal ¢i ignoroval. Jeho hlavnym ciefom bolo zastavit madarizaciu
a ¢echoslovakizmus povazoval za jediny relevantny politicky prostriedok, ako
jej celit (Dubnicka, 2012, s. 461). Preto aj v ¢asopise niekolkokrat volal po ¢itani
ceskych romanov a kritizoval poslovencovanie ceskych diel, ktoré povazoval za
stratu c¢asu. V tomto kontexte rozdeluje Dubnicka (2012, s. 467) ideu cechoslo-
vakizmu na dve fazy. Prva mala za ciel zachranit slovensky narod a z dévodu
madarizdcie viedla k vzniku ceskoslovenského statu. Ide o ¢echoslovakizmus
do roku 1918. Druht oznacuje (ibid.) za upadkovt a neprogresivnu, pretoze
viedla k podceneniu etnicko-jazykovych rozdielov. V ¢lanku sa budeme veno-
vat prvej faze.

Cielom clanku je analyzovat, ako casopis vyuzival preklady v kontexte
svojho politického programu. Skimame v 1iom, aké preklady sa uverejiiovali,
preo sa uverejiiovali a ako Srobar vnimal a pouZival preklad na svoje politické

2 V Case pisania tohto ¢lanku bol na Slovensku po dlhych rokoch vyhlaseny 28.
oktdber za Statny sviatok.

3 V Casopise sa Casto uverejniovali aj Masarykove prednasky ¢i tivahy. Sam

v nich niekol'kokrat spominal preklad, ale skor ho vnimal v snahe lepsie pochopit cu-
dzi jazyk. 5 5

4 Ako priklad nam mdze posluzit Srobarova kritika starSej generacie: ,, Ze je to
fakt, svedci o tom nasa pritomnost, svedci o tom ,¢innost” nasej intelligencie, ktord krom di-
vadla a tanecnej zdbavy s mizernou cigdnskou muzikou nevie sa na nic lepsieho zmoct. Ba este
jedno: pri pohdrikoch mldti politickii slamu, riesi svetovii politiku, deli Balkdny a Asiu, prorokuje
o0 zidhube Mad'drie a najnovsie: naddva , Hlasistom” do zradcov naroda a tituluje ich ,, pankhar-
tami” (Srobar, 1899, s. 259).
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ciele. Vzhladom na tzku savislost s jazykovymi vztahmi medzi slovenéinou
a Cestinou v ramci myslienky cechoslovakizmu sa budeme zaoberat aj nimi.
Obdobie vychadzania ¢asopisu si rozdelime na pred a po Blahovi.

Hlas prestal vychadzat vo svojom Siestom roéniku v roku 1904.°

1898 — 1902

Uvadzany piaty bod programu o dodlezitosti literatary a prekladu sa v prvom
¢isle ¢asopisu explicitne nespomina. Za najvacsi ciel si Srobar stanovuje: , predne
a nadovsetko, aby slovensky clovek obrodil sa mravne” (érobér, 1898, s. 1, zvy-
raznenie v povodine). V tivodniku Srobar kritizuje starti generaciu, Ze sa spo-
lieha na abstraktné vitazstvo pravdy a pripadny zasah zvonka na dosiahnutie
obrodenia slovenského naroda — o fatalizme sa piSe aj pri rozbore Vajanského
basni (M., 1898, s. 9).

V Casopise sa ostro a pravidelne uz od zaciatku kritizuje slovensky nacio-
nalizmus.® Hlasisti si davaja za ciel aktivne sa podielat na zlepSovani podmie-
nok domdceho lI'udu, teda klasicka masarykovska drobnd préaca. Chcti tak robit
v sfére kulttrnej, kde podlanich , kultiirna prica je jedinou zbrariou proti mad arskej
presile” (Srobér, 1898, s. 5), napr. hned v prvych Siestich ¢islach zdoraziiuju rolu
kniZnic v sérii clankov o Tudovych kniZniciach aj so Statistikami a za priklad
davaju rozrastanie kniznic v Amerike, vo Velkej Britanii a v Nemecku, ale aj
v Slovinsku. Takisto je od prvého ¢isla vyrazne zastapena aj protialkoholicka
kamparn, ¢o bola jedna z nosnych Srobarovych tém.

Hoci v prvom disle sa explicitne nepise o vyzname prekladu, zaverecna
Cast Casopisu je rubrika Preklady a referdty, kde narazime na preklad uryvkov
zo stati Tolstého s nazvom O vede a umeni. Tolstoj bol jednoznacéne najprekla-
danejsi autor v Hlase. Z celkového poctu dvadsatjeden prekladov (odbornych
aj umeleckych) za celé obdobie casopisu je osem textov Tolstého. Hlas sa k nim
dopracovaval aj vdaka dobrym vztahom s DuSanom Makovickym, osobnym
lekdrom Tolstého.

Ani v Hlase nechybali recenzie. Casto sa vSak recenzovali knihy zahra-

nicné, madarské, nemecké ¢i Ceské. Pri nich sa recenzenti neraz sustredili na

5 Vyrazne sa zniZil pocet predplatitelov, z 800 na necelych 300. Srobar musel
dotovat vydavanie ¢asopisu z vlastnych penazi, ¢o bolo casom netinosné (Konecny,
2015).

6 Prikladom je nepodpisany clanok Nacionalismus je slepy, kde anonym kritizuje
slovenskych nacionalistov za spajanie sa s madarskymi nacionalistami a o. i. piSe: ,,Ale v
tomto je priave nacionalismus slepy. Nacionalistovi darmo vysvetlujete, Ze nicitelom ndrodov je
prdve ten pretinany nacionalismus, Ze dva rdznorecovi nacionalisti sa nikdy neshodnii, jakondhle
sa sidu vedla seba; Ze dnesny nacionalismus v celej Eurdpe je krokom spit a Ze sa ho chytd prive
najzpiatocnickejsia vrstva ndrodov: klerikdlovia” (1903, s. 103).
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uryvky, ktoré sa okrajovo alebo vyraznejsie dotykali aj Slovakov a ich postave-
nia. Dalo by sa povedat, Ze islo o spravy o Slovakoch zo zahranicia.” V druhom
Cisle najdeme recenzie nemeckych knih, resp. ¢lankov. V prvom z nich cituje re-
cenzent z diela o slovenskom povedomi toto: , Tak oddelili sa Malorusi od Rusov,
Slovici od Cechov, priviedli k platnosti svoju re¢ v povestiach, rozprdvkach a v inych
plodoch literdrnych. Pritom vsetkom dostaci na tomto mieste, poukdzat' na existenciu
slovenskej literatiiry, ktord prdve tak nebola vstave stvorit’ diela vysSej umeleckej ceny,
jako luZicko-srbskd, vendskd a slovinskd...” (B., 1898, s. 59 — 60). Recenzent nie je
spokojny so spravami o Slovensku a vyzyva, aby mlada generacia informovala
cudzinu o slovenskych tispechoch. Podobne aj v tretom cisle si recenzent z knihy
nemeckého autora Bernharda Lavkavera vybera najma informéacie o Slovakoch,
konkrétne o ich fyziogndmii (B., 1898, s. 94 — 95). Je za tym badat snahu o zvidi-
telnenie Slovakov v Uhorsku.

Prva explicitnd zmienka o vyzname prekladov sa nachadza v ¢lanku o
porade mlddeZe v Martine. Vavro Srobér tam predniesol svoje nazory na to, o
treba robit pre vzdelanie Iudu. Ako jeden z bodov uvadza organizovanie mla-
deze: , Predovsetkym hl'ad'me sriadit kriizky, sdruzenia na zakupovanie knih a vydani
slovenskiyjch, slovanskych, a dobryjch prekladov z literatiir cudzich. Kniha nech je krista-
lisacnym bodom ndsho sdruzovania sa. Nech studujiici vsade zavedii sbierky medzi se-
bou, nech ukladajii peniaze do spolocnej pokladne, a ten, kto v literatiire sa vyznd, nech
kupuje odborné knihy pre mlddez, aby to, co kto Studovat chce, kazdy mal” (Anonym,
1898, s. 82). Na stretnutiach sa pravidelne diskutovalo aj o moznych buducich
knihach na vydanie.

Prvy konflikt, tykajuci sa prekladu, vznikol medzi DuSsanom Makovic-
kym a fardrom M. Krémérym. Makovicky chcel vydat Bibliu s predhovorom
Tolstého, no podl'a Kréméryho sa Tolstého pohl'ad na Boha protivi katolickym
aj evanjelickym dogmém. Srobar sa Makovického zastal a tvrdil, Ze ide o do-
slovnu kopiu Kralickej Biblie, ktorti aj tak uz evanjelici ¢itaju. Proti vSak boli
M. Botto, J. Palka, J. Cablk a aj vdcSina osadenstva, Makovicky tak slubuje, ze
nebude evanjelid rozsirovat prostrednictvom Hlasu.

Na schodzi sa zaroven jednohlasne prijima ndvrh o kniZniciach a o kol-
portazi knih, hoci sa objavuje namietka, Ze vytlacit slovenskd knihu nie je prob-
lém, no predat ano (ibid., s. 86).

Nieco, ¢o by sme s istou mierou nadhladu mohli nazvat , kritikou prekla-
du”, vidime v piatom cisle prvého rocnika, kde sa neznamy recenzent vyjad-
ruje k prekladu prirucky Vystraha proti suchotim, ktorti ministerstvo vydavalo

7 Z domacich diel sa pozornost venovala najma kalendarovej literattre.
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domacnostiam zdarma v rdmci boja proti alkoholizmu. Recenzent kritizuje gra-
matické chyby: ,,Na jednej strane malého oktdvu nasli sme 15 pravopisnych a smysel’
rusiacich chyb” (Anonym, 1898, s. 157).

V druhom roku sa v ¢asopise v sprave Kus kultiirnej price pre Slovensko!
(Zpriva Ceskoslovanské Jednoty) opat zdoraziiuje potreba kniznej agendy adreso-
vana organizaciam kniznic (Anonym, 1899, s. 230).?

V tretom rocniku casopisu sa preklady objavuju v samostatnej kategorii.
Najdeme v riom dve ukazky od Maupassanta, jednu od Emersona a jednu od
danskeho profesora Troelsa Luncla, pricom posledného menovaného autora
prelozil Z. Zigmundik a prvé tri A. Skarvan. Prave preklad Maupassanta roz-
prudil kritiku zo strany Cirkevnyjch listov, na ktort Hlas aj reagoval. V konflikte
je mozné badat Srobarov boj proti klerikalizmu a preklady sa v tomto pripade
pouzivaju na zlepSenie doveryhodnosti domdcich nepopuldrnych nazorov:

., Cirkevné Listy” v 3. Cisle beZiaceho rocniku ohradzujii sa proti Maupassantovej
povesti , Ordonanc” uverejnenej v 8. ¢. ,Hlasu” nasledovne: Protestujeme proti preva-
dzaniu takychto pornografickych vyplodov do nasej literatiiry. Takyjchto osklivosti majii
nasu literatiru usetrit najmd ti, ktori hldsajii mravnost a obrodenie. Albert Skarvan,
prekladatel povesti, nam pise: Ja vybral som z Maupassantovyjch, skutocne nemravnyjch
povesti utesenii povest ,,Ordonanc” len preto, ponevic¢ ma hlboko dojala tragika tejto
povesti a este hlbsie dojima a pdci sa mi neobycajnd tiprimnost a pravdivost zbludilej
Zeny, hlavnej osoby povesti, ktorui vlastny hriech tresce potom tym, Ze dovddza ju do
tak vel'kého poniZenia pred sebou a pred svetom, Ze ona nemohiic Zit' dalej, usmrcuje sa.
Prozretel'nost BoZia potrestala cloveka, hriech odniesol zasliiZzenii pokutu. Zdalo by sa,
Ze citatel bude povdacnym umelcovi za genidlne licenie takéhoto hrozne pravdivého, po-
ucného padu z ktorého vysvita tak jasne zahuba hriechu cudzoloZstva. ,, Cirkevné Listy”
neobrdtily na tito stranku povesti svoju pozornost, ony nepocitily Zial nad zbludilym
clovekom, ktory prepadol vyssiemu stidu, namiesto toho hotové siic lamat palicu nad
hlavou hriesnych, vidia viac ako culou fantdsiou ,,pornografiu” v tejto povesti.

,,Cirkevnym Listom” sa bridia i spomienky o cudzoloZstve, ony chcii usetrit slo-
venskai literatiiru od , takychto osklivosti”. Nepdchame to pokrytecki moralku? Ostatne
nech spoment si ,, Cirkevné Listy” na Krista, ked’ farizejovia dopadli Zenu pri cudzoloz-
stve a cheeli ju ukameriovat” (Anonym, 1900, s. 368).

8 Problém kniznic sa vo velkej miere objavuje aj v prvorepublikovom casopise
Eldn, kde uZz sa teda konstatuje, Ze kniznice existuju, ale nie je v nich mnoho sloven-
skych knih.
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Aj preklady teda dotvarali diskusiu medzi konfliktnymi stranami a do-
mnievame sa, Ze neslo o ndhodu a Ze diela na preklad boli vyberané s jasnym
umyslom rozprudif debatu.

Hned v tvodnom ¢éisle dalsieho ro¢nika sa Séfredaktori opat brania tto-
kom zo strany starSej generdcie a ich hlavnym leitmotivom je, Ze kym stari po-
vazuju vsetko slovenské za automaticky ,krdsne a mravné”, hlasisti ,, milujii to,
éo je mravné a pravdivé” (Srobar, 1900, s. 3). V asopise sa opat objavuje kritika
katolickeho kléru a o. i. sa jej vycita pasivita v literdrnej tvorbe.

Tolstojizmus je nadalej vdaka Makovickému hojne zastipeny. Objavuje
sa aj kratka recenzia na Skarvanov prvy preklad Tolstého roménu, konkrétne
iSlo o Vzkriesenie: ,, Tento najnovsi, mnoho rozruchu vo vzdelanom svete narobivsi ro-
mdn vysiel v slovenskom preklade Alberta Skarvana. Vzkriesenie je proyj romdn Tolsté-
ho prelozZeny do slovenciny a vydany temer sticasne s inymi prekladmi tohoto vyborného
diela. Vniitornd cena knihy zvysuje sa i okolnostou, Ze text slovenského prekladu je tipl-
ny, necensurovany. Preklad je dokonaly, slovencina dobra” (Anonym, 1900, s. 367).

Preklad Vzkriesenia sa nevyhol ani kritike Literdrnych listov: ,, Ako je zndmo,
., Literdarne Listy” katolicke, rozhodne zavrhly Tolstého i do slovenciny preloZeny romdn
.Vzkriesenie”. Kritika vyznela v ten smysel, Ze je lepsie diela toho vobec necitat, jestli
clovek nechce prijst menovite mravne a nabozZensky na rozcestie (Buday)” (Feriencik,
1901, s. 159).

Akymsi duchovnym pokracovanim diskusie o preklade Biblie je aj rdzna
kritika gréckych Studentov, ktori zbrojili proti prekladu Nového zdkona do ,no-
vogréctiny” a redaktor Hlasu sa v nej nevyhol ani kritike Ndrodnyjch novin: ,,Do
zpiatocnickej kdary zapriahli sa Studenti récki. Jak na tomto mieste bolo minule poznace-
né, zopreli sa proti prekladaniu biblie do ndrodnieho jazyka. Preklady také uverejiiovaly
dva casopisy, proti ktorym boly namierené hlucné demonstricie, doslo aj ku krvavym
srazkam s vojskom a policiou, vyrabovaniu redakcii a pod. Podnet k tomu dal bohoslo-
vecky tistav (athenskej university), ktorého profesori sa vyslovili, Ze preklad Nového
Zikona na ndrodni jazyk je znesvitenie evanjelia. Bohoslovci strhli za sebou aj ostatné
Studentstvo a vysledok? (Mimochodom podotykam, Ze proti prekladom pisma sv. na
ndrodnie jazyky, vyslovily sa aj nase »Ndr. Noviny«, schvalujiic demonstrdcie)” (-d,
1901, s. 152).

Vo vsetkom, ¢o sa v Casopise objavilo, mozeme citit konflikt so starSou
generaciou. Srobar v reakcii na Skultétyho ¢lanok v Ndrodmijch novindch tykajtci
sa znameho konfliktu okolo Vajanského romanu Kotlin piSe, ze stard generacia
doteraz nebola zvyknuta na opoziciu a kazdé vlastné slovo povazovala za prav-
divé a svité (Srobar, 1901, s. 175). Dalej kritizuje stav redakcif a slovenskej lite-
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ratary a tvrdi, Ze Skultéty a cely Martin kritizuje nie toho, kto je vinny, ale toho,
kto na vinu poukazuje (ibid., s. 176). Srobar spomina, Ze keby sa nezakladali
spolky len na ,obalamutenie”, mohlo by sa vydat omnoho viac slovenskych
diel , ked’ nie povodnej, aspori prekladov, ako si kazdd literatiira, i td najbohatsia, pomd-
ha” (ibid., s. 180). Aj na zaklade tohto citatu moézeme vidiet, ze preklady vzhla-
dom na vacsie problémy danej doby sice neboli podstatou celej literarnej a poli-
tickej diskusie, ale ich vyznam nemozno oznaéit za nedoceneny. Srobéra hneva,
Ze generacia okolo Vajanského hlada chyby vsade inde, len nie v sebe: ,Matica,
Qymndsia, mad arisdcia, Zidia, chudoba, zIé Skoly, neviroda atd’.” (ibid., s. 181).°

Spominali sme, Ze sa dotkneme aj ndzorov na vztahy cestiny a slovenciny.
Podla autorov Hlasu sa mrha ¢asom na prekladanie z cestiny, ktorej by Slovaci
aj tak rozumeli: , Spolundjomnici od Gabriely Preissovej mohli byt uverejnené v pévo-
dine, prekladat z cestiny je smiesne, mysleli sme, Ze z Cestiny sa len prepisuje, v redakcii
moria sa prekladanim Ceskych pric!” (B., 1901, s. 191). ISlo o kombinovant snahu
spopularizovat cestinu aj na Slovensku, a zaroven donutit doméacich autorov
prekladat hlavne z inych svetovych jazykov.

V poslednom ¢isle z roku 1901 nechyba ani velka literarno-teologic-
ka stadia o Gorkom a Tolstom, zameranda hlavne na Tolstého vnimanie Boha
a krestanstva, kde jeho ucenie prirovnavaju k Viklefovi a k Husovi (Stefanek,
1901, s. 205 — 208). Z ruskych autorov Anton Stefanek pie aj dvojdielnu $tadiu
o Puskinovi a spomina, Ze v slovencine okrem Kapitdnovej dcéry a zopar mensich
¢asopiseckych prekladov neméme preloZené ni¢ (Stefanek, 1900, s. 385).

V tychto rokoch vyslo v ¢asopise dovedna desat prekladov (umeleckych
i odbornych), z toho Styri z rustiny, dva z franctizstiny, po jednom z danciny,
angli¢tiny a americkej anglictiny a jeden text od autorky menom Elena Nymbo-
lova, ktort nedokazeme identifikovat. Takmer vo vSetkych pripadoch ide o tex-
ty dotykajtce sa nosnych konfliktnych tém dvoch generacii.

1903 - 1904

V roku 1903 sa debata o prekladoch objavuje o nie¢o ¢astejsie. Casopis po odchode
P. Blaha v otazke klerikalizmu publikuje ¢lanky v eSte konfrontacnejSom tone.
Naliehanie na zvysenie prekladatel'skej ¢innosti vidime hned na viacerych
miestach. V ¢lanku s ndzvom Prvé sii deti Karel Kaélal pise, ze je nutné zacat
vzdeldvat I'ud uz od utleho veku, a preto je nutné zamerat sa na detsku litera-

taru. Vyzyva autorov, aby vyberali to najlepSie z cudzej literattry a bud to pre-

9 Niekedy sa konflikt medzi generdciami interpretuje aj ako Vychod verzus
Zapad. V prekladatelskom programe ¢asopisu to vSak rozhodne vidiet nemozno.
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pisali, alebo preloZili, pripadne aby davali detom ¢itat knihy v cestine (Kalal,
1903, s. 7). Kalal mal v ¢asopise viacej ¢lankov, kde sa staval za viac c¢eStiny na
Slovensku, ale aj za vacsiu in$piraciu Cechov Slovenskom.

Politicky doraz na myslienku Ceskoslovenska mozno najviac vidime
v jeho apeli v ¢lanku O ukole nasich spisovatelii a umélcii v ceskoslovenské vzdjem-
nosti, ktory péovodne vysiel v Slovanskom prehlede. Kalal tu apeluje na Cechov
v dvoch bodoch, prosi ich, aby vedecky spracovavali knihy o Slovensku a aby
pestovali osobné styky so slovenskymi umelcami (Kélal, 1903, s. 335). V prvom
bode sa zameriava najmad na tvorbu geografickych a dejepisnych knih, ktoré
by zdoraztiovali spolo¢né historické styky a ziada podporu zo strany Ceskej
akadémie pre vedy, slovesnost a umenie. V druhom sa prihovara k spisovate-
Tom, aby zacali spracovavat doteraz nespracované slovenské namety, menovite
navrhuje napr. drotarske romany (ibid., s. 336), oznacujtc ich za studnicu bo-
hatstva. Takisto vyslovuje tiZbu, aby sa v prazskom Narodnom divadle hrala
slovenska opera a urobila sa zbierka slovenskych narodnych piesni, ¢im by sa
podla jeho vlastnych slov povzniesla utlacana slovenska kultara (ibid., s. 337).
Dochadza az k nasledovnému zaveru: ,, Takovym zpiisobem budeme nabirati do sebe
vychodniho slovanského ducha a sebe jim posiliiovati. To bude redlni slovanskd vzdjem-
nost” (ibid., s. 338). Napokon zddraznuje, aby sa urobilo vsetko pre to, aby na
Slovensku nadalej zostala aj ¢eska kniha, aby si Slovaci cestinu prijali za svoju
a tym sa v ¢eskom umeni vypestoval odbor slovensky (ibid.). ZlepSenie vzta-
hov medzi Slovakmi a Cechmi vidi v neprekladani medzi tymito jazykmi, ¢o
vSak v budticnosti narazi na nie velky zaujem z ceskej strany a okrem vynimky
v podobe Ladislava Mazaca aj na maly pocet propagatorov.

Tajovsky v ostrom kritickom prispevku s ndzvom Mlddezi! vycita mladej
generacii chabu znalost jazykov, vratane slovenciny, a to idajne citit aj pri pre-
kladoch. Ide o nie vel'mi lichotivy popis mladej slovenskej inteligencie zaciat-

kom 20. storocia a kladie sa v iom doéraz na , drobnu pracu:

,Preto, Ze mladez nasa nevie vlastnii materinskii rec, neprobuje ani sily svoje na
poli spisovatel'stva samostatnou Stylisdciou, a ten prekladik vse vyzerd akoby si len slovd
zo slovnika povypisoval. Rec l'udu, zvraty, frasy, vizba atd’. o to sa neobzerdme. Len ked’
tomu pisatel’ rozumie, ¢o tam po Citatel'och.

Ale nielen to! Ja smele turdim, Ze mlideZ nasa nevie ani po madarsky mluvnicky
a recove sprdavne stylisovat; lebo by aj to tu-tam bolo vidiet v obrannych clankoch nasej
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veci. No, a Zeby ktory znal spravne nemecky, franciizsky, anglicky — iba nihodou ak sa
k tomu dostal, Ze sa vie ako tak vyjadrif. (...)

Alebo sndd’ slovanské reci pestujeme? ale — coby! Niet mladého cloveka, ktory
by hovoril, pisal po rusky az na to, Ze znajii volaktori azbuku. Prekladd sa, ale to ide
pomocou iného prekladu, a slovnika a horko-tazko. Lebo nielen Ze rusky, pol'sky, alebo
iné juhoslovanské reci dostatocne neovlddame (vynimka sndd Holuibek v srbstine), ale
nevieme ani po esky, ani ti pisat’ bezchybne, ktort v Cechdch $tudovali 3 — 4 aj 8 —10
rokov. Takd vsestrannd nedbalost u nds o reci: vlastnii, slovanské i cudzie” (Tajovsky,
1903, s. 196).

K nelichotivej a komplikovanej situdcii v preklade sa vyjadruje recenzent
S. Czambelovej knihy Slovdci a ich re¢. Recenzent kritizuje autora diela, pretoze
podla neho sa snazi pretlacit hegemdniu madarciny na Slovensku a historicka
nespdtost s ¢estinou, hoci sam tvrdi, Ze mu ide o vznik samostatnej slovenci-
ny: ,,Autor horli, aby evanjelickd cirkev zavedla slovencinu miesto tak zv. biblictiny,
¢i vlastne cestiny. To neznaci len: kdzat' a kratsie modlitby odbavovat’ slovensky, ale
nahradit bibliu, Tranoscia a iné spevniky, na teraz Ceské, slovenskymi. Bohati katolici
nemozu sa zmoct na dobry preklad biblie, kdeze evanjelici? A¢ z demokratického sta-
noviska sithlasime s drom™ Czambelom, aby evanjelici slovenski vzyvali Boha svojim
jazykom, ale vidime tu bez mala tol'ko prekazok, ako keby sme Ziadali odstranenie latiny
u katolikov” (r., 1903, s. 248). Utok na Czambela stvisi najmd s presvedcenim, ze
spod utlaku madarizacie videli autori tinik jedine v propagovani ¢estiny, a teda
aj Ceskoslovenska. K jazykovej otazke sa teda stavajti opatrne, na jednej strane
podporuja prekladat Swvité Pismo do slovenciny, ale na druhej v danej situacii
ucelovo vyzdvihuju a propaguju cestinu.

Czambel casto kritizoval spajanie slovenciny s cesStinou, a tak sa dockal
viacero nelichotivych reakcii od Hlasu. V tivode ¢lanku Slovdci a cestina sa pise,
ze kazdy Slovak, ktory vie po slovensky, rozumie aj ¢eStine a nerozumeja len
pomadarcenti a ti, ktori maji sami nechut k cestine (S., 1903, s. 289). f)alej pise,
Ze polovica ¢itania medzi Slovakmi je v ¢estine a Slovaci ¢eskt1 knihu pred vzni-
kom osobitej slovenskej povazovali za svoju (ibid., s. 290) a vymenovava zaslu-
hy &estiny: , Keby nebolo byjvalo Cechov a Ceskej literatiiry, my poctom slabi Slovici
v Uhridch, obyvajiici po vicsine zeme mdlo tirodné, priemyslom nevynikajiici zvldst a

10 Poznamka red.: (*drom — zrejme chyba tlace?) Dr. Samuel Czambel (* 1856 Slo-
venska Lupca — 1 1909 Budapest) bol filolog, pdsobil v Budapesti ako redaktor Slo-
venskych novin. Vydal cely rad jazykovednych stadii a prac. Jeho publikacie Slovensky
pravopis (1890) a Rukoviit spisovnej reci slovenskej (1902) vyznamne prispeli k ustalovaniu
spisovnej slovenciny v oblasti pravopisu.

98



preto chudobni, recové roztriesteni na mnohé dialekty, sotva by sme dosial boli mali
preklad Svitého Pisma a mnohé iné vzdeldvajiice knihy, ktoré od stoleti v ceskom spisov-
nom riichu konaly na nasich krajoch velki kultirnu misiu” (ibid., s. 291). Spomina
aj, ze vdaka ceskym prekladom sa slovensky duch kultarne vyvijal, a ak by ich
nebolo, museli by sa Slovaci utiekat k nemeckym ¢i madarskym knihdm, ¢o by
viedlo k vac¢siemu odnarodnovaniu (ibid.).

Posledny kriticky ¢lanok voci Czambelovi je recenzia ceského prekladu
jeho knihy Minulost, pfitomnost a budoucnost ceskoslovanské ndrodni jednoty. Tu
Czambel tvrdi, Ze uz dlhé roky prebieha a bude prebiehat pocestovanie sloven-
¢iny. Autor recenzie nesuthlasi s jeho pohladom na vztahy ¢eského a slovenskeé-
hojazyka: ,,my v tom vidime prirodzeny, organicky, v povahe ndsho dialektu zaloZeny
vyvoj: stizovanie a prehlaskovanie slovenciny pokracuje neprestajne” (Anonym, 1904,
s. 252). Za takymito vyjadreniami je nutné vidiet Cisty pragmatizmus, rozhodne
nie nezdujem o samostatnu slovencinu.

Z jedenastich prekladov uverejnenych v tomto obdobi bolo az devat
z rustiny, predovsetkym Tolstého, Cechova a Gorkého, jeden odborny preklad
z nemciny a jeden preklad z anglic¢tiny, konkrétne z tvorby Oscara Wilda. Na-
priek tomu, Ze Srobér nestihlasil s Tolstym v myslienke pasivity voci agresii
a vyhlasoval aktivne zbrojenie proti madarizacii, Tolstoj sa stal priam hlavnym
vyvoznym artiklom casopisu.

Zaver

Preklad v casopise sice nezohraval primarnu rolu, ¢o vzhladom na okolnosti
a kontext doby nie je nezvycajné, bol vSak dolezity pri formovani kulttrneho,
a tym aj narodného rozvoja Slovenska. Vo vSeobecnosti by sme mohli diskusie
o preklade v ¢asopise zhrnut do troch bodov:

1) Tolstojizmus
2) Kritika jazykovych a prekladovych pomerov
3) (Ne)prekladanie z cestiny

Vsetky uvedené body suviseli s hlavnym programom casopisu, teda vzni-
kom samostatného Ceskoslovenska a s odporom k madarizacii. Dalo by sa kon-
Statovat, Ze Srobar si uvedomoval vyhody prekladania pre domécu literatd-
ru, ale zaroven sa obaval prekladania z ¢estiny v kontexte silnej madarizacie,
pretoze takéto preklady by mohli oslabit poziciu cestiny, a tak aj jeho plany,
ba v konecnom dosledku s najvacsou pravdepodobnostou aj existenciu slo-
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venciny. V ¢asopise boli uverejiiované najma preklady z rustiny, francazstiny
a angli¢tiny, pricom gro tvorili najma preklady Tolstého, ktorého Srobar umne
vyuzival na kritiku klerikalizmu. Preklad aj tu mozno povazovat za politicky
nastroj literarnych socialnych aktérov.
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Etnografia timocenia
azylovych sudnych pojednavani

POD LUFOU

Tuzinska, H.: Medzi riadkami.
Etnografia tlmocenia azylovych
sudnych pojednavani. Pod Lupou.
Bratislava : AKAmedia, 2020, 358 s.
ISBN 978-80-973537-4-2.

Tematika utecencov, uchadza-
¢ov o azyl a celkovo cudzincov ¢i
,inostrancov” bola v nasej krajine
a kulture dlho skor prehliadanou
a margindlnou témou. Az do leta 2015
sme o migracii najcastejSie hovori-
li a uvazovali v kontexte Slovakov,
ktori migrovali v rdmci krajiny alebo
emigrovali za jej hranice. Za pracou,
vzdelanim, lepSim zivotom. Udalosti
z uplynulych rokov otvorili celkom

novu diskusiu o migrdcii a Tudoch,

ktori opustaju svoje domovy. Nehla-
daju len lepsi Zivot. Neraz chct len
prezit.

Kniha etnografky Heleny TuZin-
skej, ktora posobi na Filozofickej fakul-
te Univerzity Komenského v Bratisla-
ve ponuika pohlad na medzikultarnu
komunikaciu v tom najformalnejSom
kontexte — v prostredi sudov, cudzi-
neckej policie a Migra¢ného tiradu. Na
pojednavaniach sa pred sudcom ocita-
ju uchadzaci o azyl, jeho pravni za-
stupcovia, predstavitelia cudzineckej
policie a timo¢nik. Na presnom zneni
vypovede, drobnych vyznamovych
odtienoch a kontexte zalezi osud I'udi,
ktori utekaju pred vojnou. Helena Tu-
zinskd vo svojej monografii prindsa
hibkovy pohlad do sveta azylovych
konani pred slovenskymi sudmi. Kni-
ha na jednej strane obnazuje slabiny
systému: raz nedotiahnuté a inokedy
nedomyslené pravidla, pravny for-
malizmus a akuatny nedostatok dob-
re pripravenych, odborne aj moralne
zdatnych tlmocnikov. Na druhej stra-
ne vSak ponuka inSpirativne pribehy
a postoje ludi, ktori v tomto nepraj-
nom prostredi pracuji a podavaju
profesionalne vykony.

Kniha Medzi riadkami nie je pri-
nosnad len tym, Ze otvara tému aktu-
alnej situdcie tradného tlmocenia pre
cudzincov pri roznych procesnych
ukonoch. Je priese¢nikom etnografic-
kého, antropologického a translatolo-
gického vyskumu. Pre nas, teoretikov
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aj praktikov tlmocenia, prindsa nové
pohlady na komunikaciu medzi r6z-
nymi jazykmi a kultdrami a ponuka
pohlad na postavenie timo¢nika v ko-
munika¢nom trojuholniku z inej, etno-
grafickej perspektivy. InSpirativhym
je najmd pristup autorky. Vychadza
z pozorovania priebehu sudnych po-
jednavani so ziadatel'mi o azyl. Dyna-
miku komunikdcie predstavuje v troch
anonymizovanych pripadovych $tu-
diach. Prave na miestami doslovnom
prepise komunikdcie v sudnej sieni
vidief a citit, ako zvlastne posobi kon-
trast medzi emotivnymi vypovedami
cudzincov a byrokratickym forma-
lizmom ostatnych procesnych stran.
Siri kontext autorka dotvéra profilo-
vymi interview s predstaviteImi jed-
notlivych aktérov v tomto type stud-
nych pojednavani. Sa to predstavitelia
cudzineckej policie, Ziadatelia o azyl,
pravnici, sudcovia a v neposlednom
rade tlImo¢nici.
Interdisciplinarny charakter
vyskumu, kombindcia pozorovani
priamo na miestach ¢inu, interview
s predstavitemi jednotlivych profesii
a velmi Siroké zadzemie v teoretickych
pracach aj praktickych vyskumoch
v oblastiach socioldgie, antropoldgie,
etnografie a translatologie davaju tej-
to knihe jedinecny naboj. Ako autorka
upozornuje, ,tlmocenie pre ziadatelov
o azyl nejestvuje vo vakuu” (Tuzinska,
s. 23). Je stcastou SirSieho priestoru,
ktory ma na jednej strane individudl-

nu hibku osobnej motivécie, kultirne-
ho a socidlneho zazemia jednotlivcov,
a na druhej strane je tento priestor aj
sucastou SirSieho spolocenského na-
stavenia, SirSich politickych a soci-
alnych napnuti, ktoré ovplyvnuju aj
to, ako komunikujeme s predstavitel-
mi inych kultar v takom Specifickom
kontexte, ako je azylovy proces.

A este zdverecnd poznamka.
Pre mna osobne bola tato kniha pri-
pomienkou toho, Ze ten najdolezitej-
§i rozmer prace tlmocnika nie je ten
najprestiznejsi, ked tlmocnik pracuje
na najvyssich trovniach pre politické,
kultarne alebo ekonomické elity danej
krajiny. Prave v prostredi azylovych
konani je praca tlmocnika jednou z kri-
tickych premennych celého procesu
a jeho osobny vklad a profesionalita
su zaroven aj prejavom humanistické-
ho idedlu, na ktorom je nase povola-
nie postavené. Verim, Ze podobne ako
mna nadchne tato kniha aj vas.

Pavol Sveda

Univerzita Komenského
Filozoficka fakulta
pavol.sveda@uniba.sk
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DEJINY BRITSKEHO
TELEVIZNEHO HUMORU
- \/ HISTORICKO-KULTURNE.
E PERSPEKTIVE
i Od impéria k brexitu

Las, M.: Dejiny britského televizne-
ho humoru v historicko-kultiirnej
perspektive. Od impéria k brexitu.
Banska Bystrica : Belianum, 2020,

228 s. ISBN 978-80-557-1703-6.

Lasova monografia o humore je uni-
katnym prikladom akademického
pisania s humorom. Hoci autor for-
malne dodrzuje vedecky styl, v texte
citit silnti autorskti pritomnost: vstu-
puje doni z metatrovne a zabava sa
pritom, vdaka ¢omu sa jeho kniha c¢ita
nesmierne dobre. Mladého doktora
translatoldgie inSpirovalo vyucovanie
predmetu ,audiovizualny preklad”,
kde sa opakovane stretava s tym, Ze
Studentom chyba vSeobecny prehlad,
ktory by im umoznil pochopit povahu
britského humoru (a obcas aj jeho ako
ucitela).

Kniha za¢ina sondou do humoru
ako fenoménu, pricom cerpa zo Siro-

kej palety zdrojov od gréckych filozo-
fov po znadmeho slovenského profeso-
ra psycholdgie Antona Heretika a za
ciel si pritom dava , poodkryt aspon
niektoré tendencie a typické crty ci
Specifika britského humoru” (s. 15).
Nasledne nam otvara dvere do zabav-
no-hudobnych salénov z viktorian-
skej éry a informovanym komentarom
nas sprevadza krémovym kabaretom.
Na jeho pozadi vysvetluje britské rea-
lie a kultarny vyvoj britskej identity i
zlomy v podobe prvej a druhej svetovej
vojny. Historiografické pasaze pretka-
va premyslene vybranymi prikladmi,
takZe citatel ziskava nielen uceleny
obraz, ale pondra sa aj do dobovej
atmosféry. Z krémového kabaretu
sa postupne vyvinul Zaner varieté a
z neho stand-up comedy a charakterovi
komici. Savisi s tym aj vznik novych
médii. Las vysvetluje, ze ,hoci ich
vplyv na humor spociatku nebol vel-
mi vyrazny, neskor sa prave ony sta-
li azda najvdaésou bastou britského
humoru” (s. 50). V roku 1922 vznikla
spolo¢nost BBC a zacal sa rozvijat roz-
hlasovy humor, v roku 1936 zacala vy-
sielat televizia. Televizny humor vsak
zazil rozkvet az o dve dekady neskor,
ked sa televizne prijimace stali beznou
sucastou britskych domacnosti. Vznik
situacnej komédie (sitcom) sa datuje
od 50. rokov 20. storocia a vyznamne
jej pomohla prave BBC. V 60. a 70.
rokoch prisla kultirna revolucia,

varieté ako zZaner upadlo a nastal
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boom satiry. Z pohladu obyvatela
postkomunistickej krajiny (kde sa dlhé
desatrocia pestoval antiintelektualiz-
mus typicky pre totalitné rezimy) je
zaujimavé, ze v Spojenom kralovstve
ma silnt tradiciu akademické pros-
tredie, a prave v tomto obdobi britsky
humor ovladli absolventi prestiznych
Oxford
a prelomové umelecké zoskupenie

univerzit Cambridge a
Beyond the Fringe, ktoré vnieslo do hu-
moru absurditu a inSpirovalo aj legen-
darny The Monty Python’s Flying Circus
a zaner skecov. V 70. rokoch nastava
zlata éra rodinného humoru, ,,humor
sa trochu vracia do bezpe¢nych vod
a nesnazi sa Sokovat” (s. 104) — l'udia
ho vyuzivaju ako ista formu eskapiz-
mu. V rokoch 1990 — 2010 dochadza
k fragmentacii komédie a vznikaju
kultové komedialne serialy ako Father
Ted, Red Dwarf ¢i neskor Black Books.
Zaroven stupa popularita reality show
a v suvislosti s nimi na scénu pricha-
dza, ako to La$ nazyva, trdpnohumor
(napr. Little Britain). Popritom vSak vr-
choli aj dadaizmus a slavu Zne skeco-
va Sou A Bit of Fry and Laurie, v ktorej
vystupuje dnes uz britsky ,narodny
poklad” Stephen Fry a Hugh Laurie,
slovenskému divdkovi zndmejsi zo
serialu Dr. House. Posledna éra, kto-
ru Las v knihe zachytdva, je obdobie
po roku 2010 a prechod od komédie
k dramédii (Toast of London, Fleabag).
Zaujimavé je, ze slovenské televizie
(a dokonca aj spolocnosti ako Ne-

tflix a HBO) stcasné britské serialy
prekladaju a dabuju len vel'mi malo,
takze k slovenskému recipientovi bez
jazykového vybavenia sa prakticky
nedostanti vobec, ¢o je velka skoda.
Mobze to vSak suvisiet aj s tym, Ze
prenos humoru zaloZeného na kul-
tarnych Specifikach a anglickych slov-
nych hrackach je nesmierne ftazky
a vyzaduje si okrem hlbokej znalosti
britskych redlii aj mimoriadnu kreati-
vitu.

V stcasnosti obrovskti popularitu
zazivaju aj stand-up komici ako Jim-
my Carr ¢i James Acaster. Tento feno-
mén sa v dost velkej miere adaptuje
aj na Slovensku (napr. Silné reci, Tazky
tyzder). Las na zaklade rozsiahlej ana-
lyzy v zavere knihy definuje znaky
britského humoru, no trefne konstatu-
je, ze ,humor je vSetko, ¢o recipient za
humor povazuje” (s. 178).

Lasova monografia by sa mala stat
sucastou vzdeldvania buducich an-
glistov, najma ak sa planuju venovat
audiovizudlnemu prekladu, hoci vse-
obecny prehlad rozsiri aj skiisenému
anglistovi. Jej vyhodou je, Ze je pisana
lahkym perom a s humorom autorovi
vlastnym, vdaka ¢omu sa cita ako be-
letria a ma potencial oslovit aj laické-
ho ¢itatela, ktory sa o britsky humor
zaujima pre radost.

Marianna Bachledova
marianna.bachledova@umb.sk

106



Wage)

UNIVERZITA
MATEJA BELA

V BANSKE) BYSTRIC!

! 1. A. Cyrait

| KY/IBIYPA U

" KVJIBTYPOIOTUA
 ~ TEPMMHBI "

| MOHATUS

|
(PYCCKMMN, CTTABAHCKUY 1
OBIIEEBPOITEVICKUY KOHTEKCT)

(El LIANUM

VEDECKE DIELO AKO
DOBRODRUZSTVO
BADANIA

Sugay, L. A: Kultira a kulturolégia —
terminy a pojmy (rusky, slovansky a ce-
loeurdpsky kontext). Banska Bystrica:
Belianum, 2019, 182 s. ISBN 978-80-
557-1649-7.

V dobe, ked sa hovori o upadku kul-
tary i strate kultirnosti, sa v mono-
grafii literdrnej vedkyne, odbornic-
ky na rusku literataru Larisy Sugay
— s hrotom namierenym proti hrozbe
takejto devalvacie — objektom sku-
mania stali prave pojmy ,kultura” a
,kulturolégia”, v premendach ¢asu od
svojho vzniku. D4 sa hovorit o ,, dob-

rodruZstve” osobitého badania, od-
kryvajacom, kedy a ako dochadzalo
k stanoveniu danych pojmov v zdpa-
doeurdpskych a vychodoeurdpskych
jazykoch, najma v ruskom, aké boli
filozofické a kultarne kontexty tychto
procesov, ako sa menili vyznamové
konotacie.

Autorka posobi ako profesorka rus-
kej literatary na Univerzite Mateja
Bela v Banskej Bystrici, v r. 2011 vy-
dala podnetnt vedeckii monografiu
Gogol’ a symbolisti (Gogol i simvolisty,
vyd. Univerzity Mateja Bela), kde sa
zamerala na myslienkovy a tvorivy
odkaz spisovatela N. V. Gogola pre-
taveny v tvorbe ruskych symbolis-
tov. Svojou editorskou cinnostou pri
realizcii subornych kniznych vyda-
ni teoretickych stati symbolistického
tvorcu Andreja Belého — Symbolizmus
ako ponimanie sveta (Simvolizm kak mi-
roponimanie, vyd. Respublika, 1994),
Arabesky. Zelend liika (Arabeski. Luk
zelonyj, vyd. Dmitrij Se¢in, 2012), Maj-
strovstvo Gogola (Masterstvo Gogola,
vyd. Dmitrij Seéin, 2013) sa zapisala
ako vyznamny ¢lanok medzinarodné-
ho kruhu , belolégie”.

Téma novej monografie L. Sugay
vychadza aj z nadobudnutych poznat-
kov, ved od skiimania zastoja symbo-
listov, ktori v Rusku utvorili celt kul-
tarnu epochu, je len krok k uvazovaniu
o samotnom pojme ,kultura”. Bolo
zakonité, ze ruski symbolisti s viziami
o ,,Novom svete”, ,Novom cloveku”
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s ,Novym vedomim” sa angazovali aj
v procesoch hladania ,,Novej kulta-
ry”. Na to, aby ju dokazali sformulo-
vat, reflektovali samotny pojem “kul-
tura”, najaktivnejSie spomedzi nich
spisovatel, teoretik a myslitel Andrej
Belyj (1880-1934). Ten sa v r. 1910 vy-
jadril, Ze ,,otazka o tom, co je kulttra,
je otazkou nasSich dni”, pricom podTla
neho , vyrieSenie tejto otazky nemoze
nevniest prehodnotenie nastolova-
nych otazok filozofie, umenia, dejin
a nabozenstva.” Zda sa, ze niekde tu
vyrasta aj badatel'kino usilie rozlustit
otazky, ktoré spisovatel s davkou in-
tuicie jemu vlastnej ,nastolil” a kto-
rym sa svojim osobitym sposobom
venoval. L. Sugay reaguje na fakt, ze
vlastne ostali nezodpovedané a scasti
dokonca zapadli prachom, ktory za-
tial nezotrel ani sucasny velky zaujem
o Belého tvorbu...

Aj preto vo svojom filozoficko-ling-
visticky zameranom diele, kde sa pri-
oritny doraz kladie na rusky prinos v
tejto oblasti, k nemu pristupuje, kon-
frontujuc ho s tradicnymi zdpadoeu-
ropsky centrickymi vykladmi, pricom
sa obracia aj k zvdcSsa obchadzanym
slovanskym prostrediam a jazykom.
Takymto sposobom sa jej podarilo
vytiahnut na svetlo sveta doposial
nezname ¢i malo zname skutoc¢nosti,
o ktorych bude re¢. Svoju pracu roz-
delila na tri zakladné kapitoly: 1. For-
movanie kategorie , kultiira” v europskom
a ruskom slovniku, 2. Kulturoldgia: kon-

cept a terminy, kde je podstatna pozor-
nost venovand samotnému terminu
kulturologia (Wilhelm Ostwald-Les-
ley White-Andrej Belyj), ako i ,, poetic-
kej kulturoldgii” ruského Strieborného
veku; a napokon 3. Lexéma , kultiira”
a jej derivdty v 20. a 21. storoci, zame-
rana najma na kulturolégiu ako novy
pojem i na pojmy z nej odvodené. Ka-
pitoly obsahuju viaceré podkapitoly
rozoberajlce rozne vazne otazky, ako
napriklad v prvej kapitole — Antické
chapanie kultiry (1.1), Termin , kultiira”
v novych europskych jazykoch (1.2), kde
sa pise aj o prinose J. A. Komenského
a o pojme , kultara” v slovanskych ja-
zykoch, Formovanie kategorie “kultiira”
v ruskom kultarno-filozofickom lexi-
kone 19. storocia (1.3), Terminy , kultiira”
a ,osveta” v dielach J. G. Herdera: prob-
lém prekladu do rustiny (1.3.2), , Substi-
tuty” slova ,kultira” v jazyku Puskina
a Gogola (1.3.4) atd.

Aby badatelka v danej praci dosiah-
la svoj ciel, teda reflektovat dejiny for-
movania kltcovych kulturologickych
pojmov (a prislusnych sémantickych
poli), identifikovat zhody a rozdie-
ly v kulturno-filozofickom lexikéne
pribuznych slovanskych jazykov a
rozanalyzovat prinos ruskych auto-
rov v rozpracovani kulturologickych
terminov, vytycila si rad dolezitych
uloh. Rozhodla sa preskiimat historiu
pouzitia slova ,kultura” v niektorych
europskych jazykoch, rozsirenie jeho

sémantiky a vznik terminu , kultara”
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v kultarno-filozofickom lexikéne; cha-
rakterizovat zrod terminov ,kultu-
rolégia”, , kulturolég” v nemeckom,
ruskom a anglickom jazyku, riesit
otazku autorstva terminov a poukazat
na rozdiely v chdpani pojmu , kulturo-
logia” v nemeckej, ruskej a americkej
tradicii, ako aj na materiali vychodo-
slovanskych a zapadoslovanskych ja-
zykov rozobrat osobitosti fungovania
slova ,kultira” a jeho derivatov v 20.
—21. storoci. Takyto pristup od nej vy-
zadoval znalost mnozstva informacii,
detailov, k ziskaniu ktorych bolo po-
trebné preskimat mnozstvo pramen-
nej, sekunddrnej i slovnikovej literata-
ry, pricom v zaverecnej tretej kapitole
sa aj sama pokusila o vytvorenie Spe-
cidlneho slovnika.

Orientacia smerom k ruskému pro-
strediu je u Sugay spojena aj s vide-
nim problematiky, kde vnima osobi-
tost ruského vnimania kulturoldgie.
V tomto zmysle poznamenava, Ze ,,...
spory o vyzname slov ‘prosvescenie’,
Jkultura’, ,civilizacia’, rozmanité pri-
stupy k interpretacii tychto pojmov
v Rusku nikdy nemali scholasticky
alebo vyhranene Specializovany cha-
rakter a odrazali protirecenia a oso-
bitosti kultarno-historického procesu
v Rusku...” (65) Osobita je aj ruska po-
doba kulturologie, ktora sa formovala
aj pod vplyvom uvah filozofujtcich
spisovatelov, ako spomenuty Andrej
Belyj a dalsi. Prave s ohladom na ten-
to kontext autorka zdoraznuje, ze sa

neda ,zabudat na literdrno-centricky
charakter ruskej kultary”. (90) Je oci-
vidné, Ze takéto videnie povazuje li-
terdrna vedkyna za produktivne pre
svoje badania. Zda sa, Ze podstatnejsie
zohladnenie myslienkovej skusenosti
umeleckej literatiry pre humanitné
vedy moéze byt vo vSeobecnosti pri-
nosné.

Autorka sa pri charakterizovani
procesu postupného vyvoja vyzna-
mu slova ,kultira” v dejinach obra-
cia k slovnikom. Tie nds informuju,
ze vychodiskom je povodné latinské
,cultira”  (obrdbanie, pestovanie,
zuslachtovanie), odvodené od slovesa
,colere” (obrabat, pestovat) a stvisi
s polnohospodarstvom; vyraz ,civi-
lizacia” (ktory sa do Ruska dostal vo
vyzname slova , kultira” cez myslenie
francuzskeho osvietenstva) bol utvore-
ny vo vyzname latinského pojmu ,,cul-
tara animi” (zoslachtovanie ducha).
Traduje sa, ze v lexikone europskych
jazykov sa pojem ,kultara” rozsiril
vdaka nemeckym osvietencom, poci-
najuc J. CH. Adelungom (1732-1806),
ktory ho uviedol v eseji Pokus histdrie
kultiry T'udského rodu (Versuch einer
Geschichte der Cultur des menschli-
chen Geschlets, 1782) a predovsetkym
vdaka J. G. Herderovi (1744-1803) v
praci Idey k filozofii dejin I'udstva (Ide-
en zur Philosophie der Geschichte der
Menschheit, 1784-1791). Avsak ako
prvy ho tu pouzil pravnik S. Pufen-
dorf (1632-1694), uz o sto rokov skor,
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v r. 1684 v latinsky napisanom traktate
O prirodzenom prdve. V dalSej podkapi-
tole , Cultura” a ,vzdelanie” v pricach
Jana Amosa Komenského autorka uva-
dza opominany fakt, ktory je zauji-
mavy pre nase prostredie. Totiz, me-
dzi tymi, ¢o vo svojej spisbe ako prvi
siahli po latinskom slove ,cultura”
v spojeni s duchovnom (univerzalna
kultara mysli), bol cesky teoretik pe-
dagogiky J. A. Komensky (1592-1670),
ktory slovo pouzil v latinsky napisa-
nej Vel'kej didaktike (Didactica magna)
z 1. 1633-38, vydanej r. 1857.

Z monografie sa dozvedame, ze v
ruskom prostredi sa samotné slovo
,kulttira” zjavilo relativne neskoro, ak
neberieme do tivahy fakt, Ze existovali
ekvivalenty tejto kategdrie v prekla-
doch r6znych dokumentov z nemdciny
(napr. v oficidlnom Manifeste o vy-
voze cudzincov do Ruska z r. 1703)
alebo synonyma slova v prelozenych
dielach nemeckych a francazskych
filozofov. Prvy vyklad slova , kulta-
ra” sa tu viaze k slovnikovej literatu-
re, najdeme ho vo Vreckovej knizke pre
milovnikov citania ruskych knih, novin
a casopisov I. M. Renofanca (1837) a o
nieco neskor vo Vreckovom slovniku cu-
dzich slov N. Kirilova (1845-46). No v
textoch spisovatelov tych ¢ias sa slovo
nevyskytuje, uprednostiiovali zauzi-
vany vyraz ,civilizacia”, a napriklad
basnik Puskin v tomto vyzname po-
uzival slova ,vychova” (vospitanie),
,osveta” (prosvescenie), ,, vzdelanost”

(obrazovannost), ,civilizacia”. Jedno-
razovo ho v prizna¢nom spojeni — ,li-
terarna kultara” pouzil V. G. Belinskij
r. 1845, ked v Rusku slovo este nebolo
v obehu, ¢o odrazalo jeho kriticky po-
stoj voci jazykovym puristom.

L. Sugay v monografii minuciézne
sklada mozaiku svojej témy, aby do-
spela k ucelenému obrazu historické-
ho vyvoja kategodrie , kultara”. Proces
hladania jej ekvivalentov demonstruje
na ruskom preklade prace Idey k fi-
lozofii dejin Iudstva J. G. Herdera z r.
1829. Kym nemecky filozof rozlisu-
je vyznam dvoch blizkych pojmov —
,Kultur” / ,Aufklarung” (,kulktara”
a ,osveta”), sudoby prekladatel N.
I. Gre¢ v tom istom roku dielo prelo-
zil v netplnosti a uchylil sa v oboch
pripadoch k vyrazu ,prosvescenie”
(osveta). Nezname fakty prinasa pod-
kapitola Kultiiravo vyklade D. M. Vellan-
ského, venovana profesorovi mediciny,
ale zaroven filozofovi-schellingianco-
vi, ktory Studoval v Nemecku a na-
vstevoval prednasky F. W. J. Schellin-
ga. D. M. Vellanskij (1774-1847) v usili
pozdvihnut ruské myslenie na eurdp-
sku uroven siahal po novych obzo-
roch a v ucebnici fyzioldgie z r. 1836,
ktora bola prvou v Rusku, teoreticky
reflektoval pojem , kultara”: ,Priroda
vytvorend ludskym duchom je Kul-
tara, zodpovedajuca Nature tak, ako
pojem zodpoveda veci. Predmet Kul-
tary tvoria idealne veci, a predmetom
Natury st redlne pojmy. Ciny v Kul-
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tare sa uskutocnuju s vinuknutim, die-
la v Nature st bez vnuknutia. Preto je
Kulttra idedlnej povahy a Natura ma
realnu kvalitu. Obidve, podla svojho
obsahu, st paralelné; a tri riSe Natury:
nerastna, rastlinna a zivoéisna, zodpo-
vedaju sféram Kultuary, ktord obsiahne
predmety Umenia, Vied a Mravného
Vzdelania.” Sugay uzatvara: ,Hned
prvé teoretické slovo vyslovené o kul-
ture odrazilo svojraz ruského vnima-
nie sveta a v mnohom anticipovalo
osobitost cesty vyvinu kulturoldgie
v Rusku.” (s. 44)

Na prelome 19. a 20. storocia i v na-
sledujucich prvych dekddach sa
k otazke povodu slova ,kultara” vy-
jadrovali aj ndbozenski myslitelia a
spisovatelia, ako Pavel Florenskij,
Nikolaj Berdajev ¢i Vasilij Rozanov,
ktori ho neodvodzovali z latinského
,colere” spojeného s polnohospodar-
stvom , ale z pojmu ,kult”, teda bez-
prostredne z duchovnej sféry a z na-
boZenstva. A basnik Alexander Blok
v chaose a krize porevolu¢ného Ruska
predklada v eseji Stroskotanie humaniz-
mu (KruSenie gumanizma) z r. 1919
osobity vyklad kultary: ,Ak budeme
hovorit o primkynani udstva ku kul-
ture, tak este nevedno, kto koho bude
primkynat s vac$im opravnenim: i
civilizovani Tudia — barbarov, alebo
naopak: pretoZe civilizovani Iudia sa
vycerpali a stratili kultarnu celistvost;
v takych casoch sa neuvedomelymi
ochrancami kultury stavaju Zivsie bar-

barské masy.”

Viaceré cenné poznatky a myslien-
ky prindsa druha kapitola monografie
s nazvom Kulturoldgia: koncept a ter-
miny, venovana pojmom ,kulttra”
a kulturoldgia” vo vyklade ruskej mo-
derny, s dorazom na jej jadro — rusky
symbolizmus. Autorka zdoraznuje, Ze
prave rusky Strieborny vek, urcujici
,literdrnocentricky charakter” ruskej
kultary, ,zanechal pecat na kulturolo-
gii a kultarno-filozofickej lexike”. (90)
Az do zadiatku 21. storocia sa to vSak
patricne nezohladniovalo a kulturolo-
gické texty mimo vedeckého diskurzu
neboli analyzované. Sugay objavne
upozornuje na texty venované teore-
tickej reflexii ,kulturoldgie” ruského
symbolistu Andreja Belého, ktoré po-
rovnava s textami uznavanych zapa-
doeurdpskych vedcov, autorov termi-
nu , kulturologia”. Nemecky chemik
a filozof W. Ostwald vo svojom Systé-
me vied z r. 1915 uvadza ,,vedu o civili-
z4cii”, ktort navrhol pomenovat , kul-
turolégia”, ba pomenoval ju este skor,
roku 1909, v praci Energetické osnovy
kulturoldgie (Energetische Grundlagen
der Kulturwissenschaft). Termin vSak
oficidlne zaviedol americky antropo-
l6g L. White r. 1949.

Doposial takmer nepovsimnutou
skuto¢nostou je, ze A. Belyj, vlastne
paralelne s Ostwaldom, dospieval
k obsahu pojmu ,kulturologia” vo
svojich teoretickych statiach zborniku
Symbolizmus z r. 1910 — Problém kultiiry
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a Emblematika zmyslu. A v zapiskoch
z cesty po Sicilii a Tunise, ktora absol-
voval v r. 1910-11 (Putevyje zametki.
Sicilia i Tunis, 1922) piSe o tom, co je
kulturolog, aké su jeho tlohy, ¢im sa
lisi od filozofa kultary: ,No jednota
v mnohosti je len abstrakcia chapania
celku; kultara je celok; (...) kulturo-
l6g musi uchopit celok rozmanitosti
prejavov kultary; musi vidiet a pocut
v prudko prepletanych linidch kulta-
ry — ten celok (...) To preto boli filozof-
mi kultary ti I'udia, ktori mali v sebe
spletenie zriedkavo spletanych linii:
poézie, filozofie, histdrie, etnografie,
vlastne: ani nebyvali filozofi kultury
v tradi¢ne chapanom zmysle.” Au-
torka komentuje: ,Kultura v chapa-
ni Belého sa stdva tou syntézou vied
a umeni, o ktorej snivali a ku ktorej sa
upierali symbolisti. Je to poézia, histo-
ria, filozofia, etnografia (a ak si pripo-
menieme uvahy Belého z r. 1909, tak
eSte aj bohoslovectvo, o ktorom v So-
vietskom Rusku radsej mléi) vo svo-
jej jednote, ktor nemozno rozlozit
na casti, je to ta oblast Ducha, kde sa
zlieva vedecka a umeleckd tvorba, po-
znanie a proroctvo, Logos a poetické
tusenia.” (87)

Od wuvaZovania Belého je blizko
k odkazu samotnej monografie, ku
ktorému nds vedie aj motto kapitoly,
citat z pera francuizskeho spisovatela
Gustava Flauberta: ,Cim dalej, tym
viac sa umenie stava vedeckym, a veda
— viac umeleckou; pri zdkladoch sa

rozisli, a raz sa stretni1 na vrchole” .
Je to syntéza, osobita kulturoldgia,
ktora ma v Rusku svoje opodstatnenie
a mierili k nej v mysliach uznavané
kapacity, vedecké i umelecké, ako Mi-
chail Bachtin, ked sa vyslovuje o ,po-
hranicnej povahe” kultary (ktora vy-
zaduje aj ,pohranicné” formy reflexie)
i viaceri basnici, autorka sa zmienuje
o konkrétnych dielach Alexandra Blo-
ka, Andreja Belého, Anny Achmatovo-
vej a d. Na tychto zdkladoch sa Sugay
poktsa demonstrovat rusku , poetic-
k kulturologiu” zaciatku 20. storocia:
... je to filozoficko-umelecky-vedecka
jednota...”, piSe na s. 90 a na s. 96 do-
kazuje potrebnost a aktudlnost takej-
to kulturolégie, kedze podla nej pri
sucasnom chdpani kulturologie ako
vedy o kulttre je ,vyznam terminu
zuzeny”. Podnetné myslienky, vycha-
dzajtice z dejin slov a ich vyznamov i
usilia objasnit samotnt podstatu pri-
nasaju tvorivy, ozivujuci potencidl pre
sucasné humanitné vedy.

Vzhladom na celkovy zdber mo-
nografie by sme popri modernych a
progresivnych ruskych konceptoch
kultary uvitali stru¢né predstavenie
niektorych dal$ich, vytvorenych ved-
cami a filozofmi v SirSom slovanskom
kontexte, napriklad i koncept sloven-
ského Strukturalistu Igora Hrusovské-
ho (1907-1978), iniciatora zalozenia
krazku slovenskych Strukturalistov
Vedecka syntéza v r. 1937 (v 1940 za-
nikol) — kultary ako ,, superstruktary”,
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nadvadzujuci na scientisticki metodo-
logiu lingvistiky. Takyto nahlad by
vSak vychadzal za rdmec tloh vytyce-
nych autorkou. Tak ¢i onak recenzova-
né dielo, ktoré je napisané po rusky,
predstavuje inSpirativnu, tvoriva ve-
decku reflexiu, zalozeni na doklad-
nom spracovani problematiky a moze
sa stat cennym zdrojom informadcii (i
v metodologickom zmysle) pre odbor-
nikov a Studentov humanitnych sme-
rov, a takisto podnietit zaujem pozna-
nia chtivych citatelov.

Eva Maliti Franova
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SUFLIK 2020

Katedra anglistiky a amerikanistiky zorganizovala v akademickom roku
2020/2021 sataz premladych poetov a poetky pisSucich vanglickomjazyku.
Uz druhy roénik sttaze SUFLIK prilékal zaujemcov a zaujemkyne, ktori
sa venovali roznym témam: od tradi¢nejSej [ibostnej poézie a balad az
po modernt poéziu odrazajucu aktudlne témy, ako napriklad zivotné
prostredie. Odborna porota v zloZeni dr. Bachledovej, dr. Kubusa
a dr. Vinczeovej po doslednom hodnoteni vybrala vitazov v tomto
zloZeni: na prvom mieste sa umiestnil David Vihonsky s dielom Corny
Bard’s Drawer, druhé miesto ziskala Lucia Ronc¢ikova za basen The white
side of the blue Earth a tretie miesto obsadila Simona Sadecka s bastiou
Mo(u)rning routine, winter 2020. Vitazky a vitaz ziskavaju poukdzky na
nakup knih a ich diela si mozete precitat na nasledujicich stranach.

Srdecne blahozelame!

Barbora Vinczeova
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1. miesto

David Vihonsky

Corny Bard’s Drawer

(floW daeD)

(.flowe dyed yeah doT)

So many furry colors,
tied around the hilltops,
quietly carving their way into the ground.
And somehow the flow’s teardrops,
Are a source of life for the proud.

(.flow ho dagger ed, haY)

Why have you killed the flow?
With all your bottles of lazy;
and bags of greedy;
and clothes of horny;
and trash of trendy;
and lines of corny;
and fears of lonely;
and screams of only;
and cluttered its tiny paws?
You dumped it in your own yard!
Killed the flow with your bard.

So many shady culprits,
“Shakespeare and the Flow”.
Flow used to purr, a peaceful creature,
of nature, slowly carving its fang into a neck.
And now what is left? You poacher!

(.so lo, dead floW)
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as the prison for the Human

. v , For not the fittest:
Lucia Ron¢é¢ikova
The Reference

not The Referred

2. miesto

The White side of The Blue Earth
In these liquid borders

Born on the comet of unwrinkled and unborn faces
passing the Earth comets are pouring to heaven
she unwrinkles unborn faces as heaven runs into them

(hearts yet not colonized)

reaching Globe's round window. She impulsively Rewrites Manifesto of

Acknowledgment of Human Existence:

Drowned
Lost -degrow the planet
and Saved -dematerialize the Mind
ascending to Her celestial body ~deconstruct the Heart
crucified between two stars Of its monsters
(hanging from the ceiling) Of its guards
She mourns The child

all the failed last options

(molded from an aspiration for Dignity)
Inhabitants of the b(l)ack side of the decolonized and pure
reaches her comet

as her body reaches the shore

Unwrinkled and unborn

world
residing in

There Engraving
with celestial pun tightly closed
are to be .
eyes widely open
UnBorn into bulletproof heaven
UnDone
UnRaced The Questions

The Exclamations
In the name of

Here Visible from

When they saw the body The White side of The Blue Earth

as the prison for the soul
She saw the Earth
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3. miesto

Simona Sadecka
mo(u)rning routine, winter 2020

I usually wake up between six and nine
depending on how bad I've slept the night before
(sometimes I wake up at 3am
evolutionary residue
people used to pray
what am I supposed to do now)

The first thing I do
is drink a glass of cold water
to wake myself inside
somewhere near the optic chiasma
(I've never felt it move or stir
but Leonardo said that I
— or something else —

resides there)
then I sit down and
look over the list of things that need to be done
or postponed
or ignored.
brushing my teeth I see myself and think
what a piece of work is a man! how noble in reason!
every morning
I have become the unmoved mover
with no time to mourn yesterday
(and the thousands of gods who gave up and left
when we reached the stars)

Space above is palpable
we do not look there
nature abhors a vacuum
(even though we have killed our gods
we still long for them)
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We spend our days
in hopes of glimpsing
something bigger
in the mirror.

The things I would do
To feel a tremor

Where my soul resides.




BODKA

Dazdu je jedno, ¢o si 0 iom myslite

Ak aj dnes este stale niekto tvrdi, Ze kritika prekladu neexistuje, tak nehovori
pravdu. Ved uz tu mame dva casopisy, ktoré sa venuja hlavne kritike knizného
¢i audiovizudlneho prekladu. MoZeme sa, pravda, sporit (aj sa sporime), ¢i je
jeden prilis akademicky a druhy zase otvoreny pre Siroku verejnost a kto bol
kol'kokrat spomenuty a kedy, ¢i v akych médiach. Ako keby na tom zalezalo.
A mozno aj zdlezi, neviem. Je asi zrejmé, na ktorej strane stojim ja. Ak nie, tak to
poviem explicitne: kritika prekladu ma zmysel vtedy, ked je dostupna Sirokému
Citatel'stvu a je konstruktivna. Preco sa na nieco hrat? Problém vSak vidim inde.
Aj dnes sa ndjdu I'udia, ktori kritiku prekladu vyuzivaji ako nastroj v boji proti
prekladatel'om, ¢o st im proti srsti. V tom je nebezpecna. A ¢o je horsie, neraz
sa to robi cez Studentov. Niekomu sa zd4, zZe treba ,zlikvidovat” prekladatela,
ale sam si na to netrufne. Tak to zada ako zaverecnu pracu, cituje jej vysledky
a ak sa niekto ozve, Ze mu krivdia, tak povie: ved to nie ja, ale Student! Existuje
objektivna kritika? Bojim sa jednoznacne odpovedat. Treba vsak jednym dy-
chom dodat, Ze prekladatelia idu s kozou na trh, a teda musia nieco aj zniest.
LenZe ak ma niekto kritizuje, tak ocakdvam, Ze mi povie, v ¢om sa mam zlepsit.
A zase sme pri tom. Od vzniku tohto ¢asopisu brojim za to, aby sa pojem kritika
prekladu nechapal iba negativne, ako poukazovanie na nedostatky a sam sa
k nemu takto vyjadrujem. Mozno by stalo za to pouvazovat nad zmenou poj-
mu. A myslim to vazne. Preco pojem kritika prekladu nezmenime napriklad
na diskusia o preklade alebo reflexia prekladu alebo tivahy o preklade alebo hocico.
Mozno by to pomohlo odohnat priméarne negativne konotacie. Inymi slovami,
potom by sme mohli povedat, ze kritikou prekladu sa zaoberaju len babraci
a trebars reflexiou prekladu naozajstni fajnSmekri, ktorym zalezi na kultivovani
Citatel'stva a knizného trhu.

V kazdom pripade vsak treba povedat, Ze o preklade sa diskutuje aktivne.
Ak niekto o tom nevie, je to jeho problém. Vonku prsi. A tomu dazd'u je tplne
jedno, ¢o si o iom myslim alebo ¢i sa tvarim, Ze neexistuje. On iba je.

Martin Djovéos
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