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Casopis Slovensky ndrodopis sa svojim tretim ¢islom tohto roka rozhodol pripojit
k akcidm, ktoré pripominajt vytvorenie naslednickeho $tatu - Ceskoslovenskej repub-
liky (CSR) - po rozpade Rakiisko-uhorskej monarchie a jeho dalsie osudy v 20. storo-
¢i. Ide o historicky vyznamné a z pohladu vedeckého vyskumu atraktivne pribehy
vznikov, rozpadov i vedomych zruseni $tatnych ttvarov v strednej Eurépe v krdtkom
Case niekolkych desatroc¢i. Udalosti, ktoré sa odohrali vplyvom vonkaj$ich, ale aj
vnttornych politickych, ekonomickych, ideologickych a inych procesov, mé6zu byt
predmetom bddania réoznych humanitnych i socidlnych disciplin a rovnako z réznych
metodologickych i teoretickych perspektiv.

Pripometime si ich ¢asovy sled: vznik CSR v roku 1918, rozpad CSR v roku 1939,
nasledne vytvorenie Protektoratu Cechy a Morava a Slovenského §t4tu, fungovanie tych-
to oddelenych dtvarov pocas druhej svetovej vojny v rokoch 1939-1945, obnovenie
CSR po skonéeni vojny v mdji 1945 a nakoniec prijatie zdkona o rozdeleni Ceskoslo-
venskej federativnej republiky v decembri 1992 a vznik Ceskej a Slovenskej republiky
1. janudra 1993, ¢ize pred 25 rokmi. Pripomeiime si aj geograficko-historicky kontext:
pohybujeme sa v regiéne stredovychodnej Eurépy, ktory sa z perspektivy historic-
kych procesov longue durrée (Braudel, 1958) vyznacoval a dodnes vyznacuje $pecifi-
kami v rdmci eur6pskeho kontinentu, ako na to uz ddvnejsie upozornil Jeno Sziics vo
svojej excelentnej eseji (Sziics, 1990). Mal na mysli (okrem iného) ¢asové posuny
v moderniza¢nych procesoch a rozvoji modernej spolo¢nosti oproti zdpadnej Euré-
pe. Upozornoval tieZ na skuto¢nost, Ze hoci sa stredovychodnd Eur6pa vyznacuje po-
dobnymi Struktdrami socidlnej organizacie ako zdpadnd Eurdpa v dlhodobom histo-
rickom horizonte (defba moci medzi $tdtom a cirkvou od stredoveku, rozvoj miest
a slobodnych ob¢anov, rozvoj obcianskej spolo¢nosti po revolu¢nych zmendéch a pa-
doch ancien regimes v zdpadnej Eurépe, rozvoj demokracie a pod.), postup v rozvoji
tychto struktir bol v stredovychodnej Eurépe viackrat preruseny, zabrzdeny a po-
zmeneny, velmi vyrazne napriklad v 20. storo¢i (Sziics, 1990: 91-94).

Tematické ¢islo Slovenského ndrodopisu k tohtoro¢nym ,,osmi¢kovym vyrociam*
je rovnako snahou prispiet k oslavdm v Cesku i na Slovensku, ¢o si redakcia i redak-
torky ¢isla velmi dobre uvedomujui. Ved kto, ak nie etnolégovia, socidlni a kulttrni
antropolégovia, by mali chdpat vyznam sldvenia sviatkov a ich symbolickych vyzna-
mov? V nasom pripade zaiste nie je ndhodou, Ze ¢islo pripravili hostujtice redaktorky
Jana Noskové a Jana Pospisilova z Etnologického tistavu Akademie véd Ceské repub-
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liky, v. v. i., pracovis$té Brno v spoluprdci s hlavnou redaktorkou ¢asopisu Gabrielou
Kilidnovou z Ustavu etnolégie a socidlnej antropolégie SAV, v. v. i. v Bratislave. Cesko-
slovensky tim redaktoriek je zdmer, pretoZe ¢islo okrem vysledkov vyskumov k ohléa-
senym odbornym témam chce vyjadrit ¢esko-slovensku spolupatri¢nost, uvedomova-
nie si spolo¢nej minulosti, historickej, kultirnej i mentalnej blizkosti aj v st¢asnosti.
V ramci nasich vedeckych odborov chce tiez prispiet dal$ou tehlickou do dlhodobej,
aktivnej a plodnej spoluprace oboch partnerskych tstavov.

Odborne témy navrhnuté pre ¢islo vysli z predpokladu, Ze vyznamné historické
udalosti a ich dosledky na kazdodennt kulttiru obyvatelov Slovenska a Ceska, Zivot
v novych s$tatoch, budovanie alebo rozpady §tatnych ttvarov a spolo¢enské procesy
s tym spojené vytvdrajui neustdlu vyskumnu vyzvu a Siroké pole baddania pre etnold-
gov, socidlnych antropolégov, historikov a dal$ich vedcov z pribuznych disciplin.

V prvom rade vyzva upriamila pozornost na otdzku $tatu ako institicie i aktéra his-
torickych dejov. Stat v naj$irSom zmysle slova moéZeme chapat ako politickti organizaciu
rozneho druhu reprezentovant vlddou. Tento politicky Gtvar spaja udi a izemia, vy-
tvara spolo¢nost. Stat vyty¢enim svojho tizemia a ur¢enim svojho obyvatelstva sa z4-
roven ohranicuje a oddeluje od inych $tadtov (Borneman, 2001: 14965-14966). V stvis-
losti s vyhldsenou témou sa pozornost ststreduje najma na moderny $tét, ktory sa
v 20. storoci prejavil silnejicou snahou rozsirovat sféru svojho vplyvu a dsilim riesit
ekonomické, socidlne a iné problémy modernej spolo¢nosti najma zdsahmi a regula-
ciami zo strany $tatnych orgdnov (Poggi, 2001: 14963-14964). Hovorime o narastajucej
etatizdcii v 20. storoci, ktord sa rozvinula markantne v autoritarskych a totalitarnych
rezimoch. Vyzva v tomto smere pontikala prispievatelom aj moznost zaoberat sa fa-
Sistickymi ¢i komunistickymi diktattrami na Slovensku, v Cesku a $ir$ie v Eurépe, st-
stredit sa na ich sp6soby vlddnutia a vytvdrania konkrétnych prostredi pre r6znorodé
ludské spoluzitia (Arendtovd, 1996; Buben, Pullmann, Spurny, Rtzicka, 2014). Hoci
prave tdto odbornd otdzka nie je teoreticky ani empiricky explicitne analyzovand v pri-
spevkoch tohto ¢isla, pripominame ju ako doélezity historicky a tiezZ odborny rdamec
sledovanej problematiky.

Vo vyzve sa zdoraznovala tloha aktérov historickych procesov, vyskum ich straté-
gii a motivdacii. Vyuzijic vyklad Jansena pod procesmi rozumieme sled udalosti v ur-
Citom ¢asovom obdobi (¢ize ,roztiahnuté® v ¢ase), ktoré vedi k zmendm v spoloc-
nosti a kultdre (Jansen, 2015: 22-24). Vytvdranie $tatov, budovanie alebo vykon
(8tatnej) moci, rozne druhy politickych vztahov studované na mikrosocidlnej trovni
prostrednictvom jedincov alebo vybranych socidlnych skupin ¢i na mezosocialnej
drovni politického systému $tatu, je produktivnym vyskumnym polom. Etnolégovia
a socialni antropolégovia ho m6zu dobre obsiahnut svojimi etnografickymi metéda-
mi (dlhodoby terénny vyskum, zic¢astnené pozorovanie), v modernych spolo¢nos-
tiach, pravdaze, doplnenymi i inymi metédami (Brubaker, Feischmidt, Fox, Grancea,
2006: 167-374). AvSak zameranie na mikro- pripadne mezosocidlnu troven poli-
tickych procesov a na ich aktérov sa v poslednych desatrociach dostalo do centra po-
zornosti aj dalsich badatelov z celého spektra humanitnych a socidlnych vied. Tato
vyskumnd perspektiva priniesla okrem iného zaujimavé pohlady na centrdlnych
i okrajovych aktérov - ¢i uzjedincov, majoritné alebo minoritné skupiny, dominantné
a nedominantné skupiny zvl4st pri $tidiu politickych zmien a kriz. Zacala ,dédvat
hlas“ podriadenym alebo znevyhodnenym skupindm, ¢o sa prejavilo najmé v postko-
lonidlnych alebo feministickych $tadidch (Spivak, 1988). Bddatelov v tychto nezried-
ka interdisciplindrnych projektoch zaujimalo sprdvanie aktérov, ich konanie, akcie,
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ktoré organizovali, podielali sa na nich alebo naopak nepodielali, ignorovali, ba aZ sa-
botovali a z tohto uhla pohladu sa snazili osvetlit studované historické udalosti. Bé-
datelia v ostatnych rokoch nezriedka ¢erpali i z podnetov actor-network theory Bruna
Latoura pri tomto druhu vyskumov (Latour, 2005).

Neodmyslitelnou zloZkou fungovania moderného $tatu je Sirenie jeho aktudlnej
Statnej ideoldgie, ktorou sa usiluje zdovodnit svoju existenciu, svoje politické kroky
a ziskavat lojalitu svojich obc¢anov. V 20. storoc¢i i v sicasnosti je to nadalej prave §tdt,
ktory spravidla vlastni najic¢innejsie instituciondlne prostriedky na jej $irenie a méa
v rukdch moc. Moc umoznuje vldde, jednotlivym $tatnym institdcidm distribticiu
ideolégie - svetondzoru, ur¢itého ndhladu na socidlnu realitu - prostrednictvom ve-
rejnych reprezentacii na réznych socidlnych trovniach. A je tu este jedna velmi vy-
znamnd, nie vzdy spominand tloha reprezentdacii o socidlnej realite, na ktort trefne
upozornil Pierre Bourdieu. Ukdzal tzku stvislost medzi politickou aktivitou a kon-
krétnymi predstavami. Prdve reprezentdcie o socidlnej realite $irené vladou, ¢i inou
dominantnou mocou, m6Zu vyvolat potrebu po politickej ¢innosti, ktorej cielom bu-
de zmenit socidlnu realitu (tak ako je spodobend v predstavdch). Kognitivne predsta-
vy tak modzu obsahovat tG¢inny mobiliza¢ny potencidl a podnet k politickym akcidm
(Bourdieu, 1994: 127-136, 220-228). Je to zaroven metodologicky pristup, ktory zo
zaujimavej perspekty umoziiuje analyzovat $tatne ideoldgie ako druh verejnej repre-
zentdcie.

Plodnym polom vyskumu aktuédlnych ideologickych nézorov predstavuja zvlast
(Statne) ritudly, CiZe $tatne sviatky, verejné oslavy vyznamnych udalosti a osobnosti
a tiez vystavba pamdtnikov a pamdtnych miest ako sticast spomienkovej kultiry.
Z hladiska vedeckého vyskumu ide najcastejSie o zameranie na historicku kolektivnu
pamadt a prenos spomienok na jednej strane a na ritudl na strane druhej. Pojem kolek-
tivna pamat, ktory do vedeckej spisby uviedol Maurice Halbwachs (1925) temer pred
sto rokmi, upozoriioval prdve na socidlnu (skupinovt, kolektivnu) podmienenost
spominania a zameriaval sa na vyznam spomienok pre urcitt skupinu. Okolo pojmu
pamadt, spominanie a zabtidanie sa postupne za posledné tri desatrocia vytvorilo vel-
mi Siroké vyskumné pole, do ktorého prispeli svojimi vysledkami temer v$etky huma-
nitné i socidlne discipliny (Connerton, 1989; Nora, 1990, Assmann J., 2005; Assmann,
A., 2006; Cséky, 2010 a inf). Stihlasime s Janom Assmannom, Ze vznikla vlastne nova
paradigma kultirnych vied, novy pohlad na najrozmanitejsie kultirne a socidlne ja-
vy a oblasti (Assmann, 2005). I v Cesku a na Slovensku sa pojem pamiti $iroko ujal
a priniesol zaujimavé empirické vysledky i niekol'’ké metodologické rozpracovania.!

Obsahy kolektivnej pamate tvoria spomienky, ¢iZe informdcie o minulosti. Tieto
informécie by mali mat skupinovy charakter a mali by sa vyznacovat zdielanym ob-
sahom. Inymi slovami, spravidla ide o informécie o minulosti, ktoré aktéri vnimaji a
presadzuju ako spolo¢né pre socidlnu skupinu. Vytvéraju sa reprezentdcie o minulos-
ti, ktoré maju potencidl menit sa a prispésobovat aktudlnym potrebdm. A tu vstupuje
do hry opdf moderny $tat, jeho institticie, ktoré vlastnia vSetky ndstroje na $irenie re-
prezentdcii o minulosti ako $kolstvo, vzdeldvanie, printové, elektronické a iné média
a tak podobne. Prenos a $irenie reprezentacii o minulosti sa, pochopitelne, neobme-
dzuje iba na Stdtne institicie. Spomienkové spoloc¢enstvd sa vytvdraji na roznych

1 Bez nédroku na tplnost uvddzame niekol'ko prikladov: Bac¢ova (1996), Csdky, Mannova (1999), Maur
(2005), Kilidnova, Kowalskd, Krekovic¢ova (2009), Ferencovd, Noskova (2009), Findor, Kilidnovad, Macho
(2009); Hlavacka, Mares, Pokornd (2011), Macho a kol. (2012), Sustrovd, Hédlova (2015) a iné.
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mikro-, mezo- i makrosocidlnych trovniach. Pre vedecké bddanie st dalej vhodné
ako horizontdlne tak i vertikdlne vyskumy v ¢ase, ¢iZze napriklad medzigenerec¢né ale-
bo medziskupinové transmisia reprezentdcii o minulosti. Toto vyskumné pole je na-
0zaj Siroké, ba priam az bezbrehé. V ramci nasej vyzvy zahfnia obrazy o minulosti,
predstavy o udalostiach alebo osobnostiach spojenych s Ceskoslovenskom v jeho
roznych historickych fazach, s Ceskom a Slovenskom, prend$ané pomocu najroznej-
$ich médii: priamou komunikéciou tvdrou v tvdr, Gstnymi, pisanymi pramenimi, inter-
netom a inymi technickymi spdsobmi. Do tejto oblasti patri i viskum pomnikov ako
materializovanych reprezentdcii minulosti.

Dostdvame sa k $§tatnym sviatkom, ku kalendariu vyro¢nych slavnosti, ktoré sa na
zéklade zdkonov a inych zdkonnych tprav stdvaju oficidlne uznanymi vyznamnymi
diiami. Tu v prvom rade $tatna moc presadzuje svoje normy, ako, ¢o a preco oslavovat
a pripominat prostrednictvom uzdkoneného kalenddria. Rovnako $tdtne orgdny vy-
tvdraju vzory a organizuju viaceré akcie spojené so sldvenim $tatnych sviatkov a pa-
madtnych dni. Na druhej strane avsak aj inf aktéri - cirkev, rézne politické strany, ob-
Cianske zdruZenia, samosprdvy na celo$tdtnej, regiondlnej alebo lokdlnej trovni
vytvdraju a dotvdraji podobu sviatkov, pricom mo6zu - alebo i nemusia sledovat - nor-
mativne ramce a podobu sviatku, ktort presadzuje $tatna moc, ¢ize konkrétna vlada,
vistom cCase. Vyskum zhod a rozdielov v sldveni sviatkov, premeny ich vykladov (dis-
kurzov), meniace sa podoby obradov v ¢asovej horizontdlnej (naprie¢ socidlnymi
skupinami, vrstvami) i vertikdlnej perspektive (v roznych ¢asovych obdobiach) vy-
tvaraju neustdle nové témy a nové vyskumné otdzky. Socidlny kontext sviatkov zdro-
ven badatelom vela napoveda o spolo¢nosti, v ktorej skiimaju svatenie sviatkov. Upo-
zornili na to znova neddvne vysledky etnologickych vyskumov o sviatkoch v 21. storo¢i
na Slovensku (Popelkovd a kolektiv, 2014).

Vsetky materializované, ale i nematerializované podoby spomienkovej kulttry st
vo vacsine pripadov spojené s istymi verejnymi aktivitami. Ide ¢asto o pravidelné pri-
pominanie nejakej historickej (¢i za historicki povazovanej) udalosti alebo postavy.
Dostdvame sa k opakujticim sa titkonom, ktoré badatelia analyzuju ako ritudly. MdzZe-
me sa tu odrazit od pomerne volnej definicie ritudlu, navrhnutej Royom A. Rappapor-
tom: je to ¢innost, skladajtica sa z viac alebo menej invariantnych casti, ktoré tvoria
formadlne ¢innosti a prejavy. Pritom vykondavatelia ritudlov (performanti) nemusia byt
schopni svoje konanie Giplne a celkovo vysvetlif a ani nemusia vediet iplne dekddo-
vat obrad (Rappaport, 2008: 24).? Ak sa chceme zaoberat $tatnymi sviatkami, nemo-
Zeme obist vzfahy ritudlu a moci. Bol to uz Emile Durkheim, ktory si v§imol ich vz4-
jomné prepojenie. Konstatoval, Ze nielen ndboZenské obrady, ale aj obrady, ktorych
ulohou je potvrdzovat alebo upeviiovat moc, nezriedka nadobtidaju sakralny charak-
ter (Durkheim, 1966: 243 an.). Preto je na mieste kldst si otdzku, do akej miery sa ne-
jaky verejny obrad moze stat i politickou ¢innostou (‘exercise of politics’, Rao, 2006:
150-151)? Teoretické i empirické rozpracovanie tychto otdzok priniesli pocetné prace
spojené napriklad s naciondlnymi alebo ndboZenskymi obradmi (Hobsbawm, 1992;
Gellner, 1999). Zaiste, ako argumentoval Victor Turner (1991), ritudl odrdza socidlnu
Struktiru, normy a hodnoty, akceptabilné pre rozlicné socidlne skupiny. Verejne
predvddzany ritudl sa zdrovenl mdze stat zdrojom konfliktu, kedZe prave vychddza
z urcitych hodnot a zajmov, s ktorymi sa naopak nejaka ¢ast spolo¢nosti nemoze/ne-

2 Vetnologickej, antropologickej i inej vedeckej literattre je mnozstvo definicii pojmu ritudl. Dobry pre-
hlad ¢itatel ndjde napr. v Kreinath, Snoeck, Stausbeg (2006, 2007). Pozri aj De Coppet, 2000.
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chce stotoznit. Ritudl méa preto potencidl socidlne skupiny spdjat a rovnako i $tiepit
arozdelovat, stat sa naozaj politickou akciou alebo obradom s jasnou politickou spra-
vou (Lukas, 2012; Pfaff-Czarnecka, 2012). Ritudl preto nemusime $tudovat len ako
akciu ritudlnej komunity, o ktorej predpokladdme, Ze zdiela rovnaké predstavy, hod-
noty, normy. Mdme uZ préce, ktoré rozoberaju ritudly ako ¢innosti uskuto¢nované
konkurenénymi, siperiacimi skupinami (Bauman, 2000: 98-99). Tieto ndzory otvé-
raju cesty k stidiu ritudlu ako zdroja napatia az konfliktu, ktory moze mat rozne do-
sledky: jednak v samotnej realizdcii ritudlu, kde konflikt méZze vyvolat zmeny az z4-
nik ritudlu. Dosledkami konfliktu mozu byt rovnako aj $irsie zmeny v socidlnych
vztahoch, v socidlnom Zivote sledovaného spoloc¢enstva/spolo¢nosti, medzi réznymi
socidlnymi skupinami, socidlnymi kategériami a podobne.

Uvedené teoretické, vSseobecné tivahy k vyhldsenej téme aktudlneho ¢isla Sloven-
ského ndrodopisu vytvaraju $irs$i odborny ramec pre tu publikované prispevky.

Piispévky v monotematickém ¢isle Slovenského ndrodopisu nemohly zohlednit
vSechna témata a ¢asova obdobf, kterd se nabizela ve vyzvé k zasilani abstraktu. Pres-
to je zajimavé, Ze se viceméné vztahuji k roku 1918, respektive k roktim, které datu
vzniku Ceskoslovenska piedchdzely, a k obdobi mezivale¢nému a tematizuji prede-
v$im cesko-slovenské vztahy (dalsi ,,druzi“ se nestali hlavnimi aktéry danych textu,
i kdyZ v nich jsou pfitomni - pfinejmensim jako skupiny, které svou existenci
vytvareji/dotvareji kontext pro pojednavand cesko-slovenskd témata). MtiZeme se ptat,
proc¢ tomu tak je. Je rok 1918 (vidén jako) nejvétsi predél v existenci ¢eského a sloven-
ského ndroda? Je to dtisledek velkych ndrodnich narativi(iZ Nebo je volba ,,nejstarsitho*
obdobi ddna napftiklad tim, Ze je vzdédleno v Case dostatecné daleko, Ze uz se jedna
o0 ,,¢istou minulost® (,,reine Vergangenheit®, Koselleck, 1994: 117) odli$nou od ,,souc¢asné
minulosti“ (,,gegenwadrtige Vergangenheit“), tedy o minulost, kterd se oprostila od osob-
ni zkusenosti svédk a jejich emoci a tim se stdvd vhodnym pfedmétem nestranného
védeckého historického vyzkumu, coZ neni (zatim) pfipad obdobi novéjsich? Jsou tato
novéjsi obdobi néjakym zptlisobem ,,zatiZena“?

Co lze tvrdit s urcitosti, je, Ze studie publikované v monotematickém ¢isle Sloven-
ského narodopisu koresponduji s tématy dlouholetych vyzkum svych autorti. Karel
Altman navazuje na fadu svych publikovanych studii o hostinskych zafizeni a ,,kréem-
né komunikaci“. Tentokrat se pfednostné vénuje hostinskym zafizenim v roce 1918,
i kdyZ nejdiive podrobné popisuje situaci v téchto zarizenich béhem 1. svétové valky.
Z materialli pisemné povahy (z memoadrové literatury, obecnich kronik a vzpominko-
vych ¢ldnkid publikovanych vét§inou v mezivdle¢ném obdobi) vybird vzpominky na
historické procesy a uddlosti, které se dotkly hostinskych zatizeni (naptiklad mobili-
zace, nedostatek potravin) béhem 1. svétové vélky a byly feSeny v ,revolu¢ni ndladé“
roku 1918 (vyhlaseni republiky, postoj némeckého obyvatelstva atd.). Vzpominky,
které vykresluji dobovou atmosféru v ¢eskych zemich, vybird jak z velkoméstského
prostiedi, tak z prostfedi malych mést.

Zasadni obrat na trovni symbolické politiky po roce 1918 na Slovensku analyzuje
Peter Macho na ptikladu vystavby pomniku Jozefa Miloslava Hurbana v Novém Mésté
nad Vadhom, ktery vzniknul k 10. vyro¢i zalozeni Ceskoslovenska v roce 1928. Mikro-
studie tematizuje instrumentalizaci této historické osobnosti v mezivdle¢ném obdobi
ze strany lokdlni slovenské, respektive ceskoslovenské elity, kterd se jednoznacné vy-
mezila viici elitdm star$im, podle jejiho ndzoru nedosta¢né ,ndrodnim* a pouzivaji-
cim madarstinu jako dorozumivaci jazyk, pficemz v rétorice slovenské elity nasly
odezvu i antisemitské tendence. Peter Macho dokladd, jak byl v rdmci dobového his-
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toricko-ideologického diskurzu zformovdn obraz Hurbana jako prvniho (¢esko)slo-
venského legiondre, tedy jak byla jeho ¢innost v revolu¢nim roce 1848 interpretovdna
jako pfedvoj ndrodnfho osvobozeni a ustanoveni samostatného stdtu. Zajimavé je, Ze
cast dobové elity, kterd se podilela na této instrumentalizaci, byla ¢eského ptivodu,
Macho tak ukazuje, Ze Ces$i ptisobici na Slovensku ,nestali vzdy v nejakej zdsadnej
opozicii voci slovenskému nacionalizmu®.

Daniel Luther pokracuje ve zkoumani cesko-slovenskych vztahti, pfi¢emz pro te-
maticky zamétené ¢islo Slovenského narodopisu vybral pfedevs$im historické udélos-
ti spjaté s poc¢atkem existence Ceskoslovenska a jeho rozpadem v roce 1939. Do téch-
to historickych meznikt vsazuje informace o pfichodu Cechti do Bratislavy jako
multikulturniho mésta, jehoz Zivot uréovalo do roku 1918 pfedevsim madarské a né-
mecké obyvatelstvo. Pozornost vénuje jak vojenskym akcim pfi ,,obsazovani® Bratis-
lavy, tak plisobeni Cechii v kulturni sféfe v mezivdle¢ném obdobi a snaze prosadit
a potvrzovat ¢eskoslovenskou statni ideu. Poukazuje i na ¢esko-slovenské problémy
(mj. na prikladu jazykové otdzky), jak je vidéli soucasnici, a dokldda postupny nartst
slovenského nacionalismu v druhé poloviné 30. let 20. stoleti. Svoje tivahy kon¢i v ob-
dobi, kdy doslo k ,,vyrieseniu ¢eskej a Zidovskej otdzky* - v ptipadé Cechii tedy jejich
vystéhovdnim z Bratislavy, coz byl zacatek etnické homogenizace Bratislavy, kterd
byla dovr$ena po roce 1945.

Ke stejnému obdobi a tématu (mezivale¢né Bratislavé a ptisobeni Cechti v ni) se
vztahuje i materidlovy piispévek Jany Pospisilové. Ta se obraci k rodinnému ,,archi-
vu“, aby na zdkladé vzpominek pamétnice vykreslila urcitou vysec¢ kazdodenniho Zi-
vota rodiny piislusnika ¢eské inteligence, ktery jako jeden z mnoha uposlechnul vy-
zev a odstéhoval se po roce 1919 na Slovensko, aby odsud v roce 1939 odesel. Stiipky
rodinné historie, které autorka mohla ziskat béhem dlouhodobého vyzkumu ve svém
domdcim prostfedi a které jsou uchovany v rodinné paméti jak diky zachovanym
hmotnym artefaktim (a vyprdvénim o nich), tak diky pisemnym dokumentim ¢i
vzpominkdm nejstarsi ¢lenky rodiny (ocité svédkyné Zivota v mezivadle¢né Bratisla-
vé), jsou kaminky v mozaice, pohledem do mikrokosmu Zivota rodiny, at jakkoliv
utrzkovitym. Ve stati Ize nahlédnout, jak historické udélosti zasahuji do Zivota jedno-
tlivych aktérl a jak se s nimi tito vyrovndvaji.

Posledni ¢dst monotematického ¢isla Slovenského narodopisu tvoii esej a prehledo-
vd studie Stanislava Brouc¢ka a Marcely Mikulové. Oba zac¢inaji své uvazovani v druhé
poloviné 19. stoleti a provazeji nds do doby mezivale¢né, respektive az do soucasnos-
ti. Stanislav Broucek se zamysli nad ideou ¢esko-slovenstvi jako ,,nadndrodniho nein-
stitucionalizovaného ,organismu’, jako soudrznosti s mravni dimenzi eliminujici na-
cionalismus, jak cesky tak i slovensky®. Sleduje tuto ideu od konce 19. stoleti (mj. na
piikladu cesko-slovenské spoluprace pfi pripravé Narodopisné vystavy ceskoslo-
vanské v roce 1895) az po rok 1918. Nezdar této koncepce podle néj spocival v tom, Ze
nebyla zaloZena ani na vale¢nych vybojich nebo pouze za ticelem vnéjsi obrany, a za-
roven byla ovlivnéna fadou vnitinich konflikti zdédénych z minulosti i vzniknuvsich
novym statnim uspofdddnim. Zarovern v8ak Stanislav Broucek ukazuje, Ze idea ¢esko-
slovenstvi mutiZe existovat i dnes - na bazi mezilidskych kontakt(i nebo mezi ¢eskymi
a slovenskymi krajany v zahrani¢i. Marcela Mikulovd se ve své piehledové stati zaby-
va vyvojem umeélecké tvorby slovenskych spisovatelek a spisovateli, ktefi sice publi-
kovali jiz od konce 19. stoleti, ale zdroven rliznymi zptsoby reagovali na zmény sou-
visejici s rokem 1918. Na dilech Martina Kukuéina, Eleny Mar6thy-Soltésové, Terézie
Vansové, Bozeny Slanc¢ikové Timravy, Jozefa Skultétyho, Jozefa Gregora Tajovského,
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Ladislava Nddasiho-Jégého a Janka Jesenského, ktefi jsou vSichni pocitani k zastup-
ctim realismu, ukazuje, jak se jejich umélecké smérovani po roce 1918 rozrtiznilo
a jaké hlavni tendence sledovali ve svych dilech po roce 1918 v souvislosti s novym

spolecenskym a politickym vyvojem.

Monotematické ¢islo Slovenského ndrodopisu tematizuje pfedevsim rok 1918
a mezivale¢né obdobi na Slovensku. Uvidime, zda v budoucnosti dojde i k tematizaci
»~mladsich“ historickych obdobfi a také dalsich ,, druhych®, ktef{ 20. stoleti na Sloven-

sku spoluvytvéreli a spoluurcovali.
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The essay seeks to define “Czecho-slovakianism” as a supra-national non-institutio-
nalised “organism”, as unity with a moral dimension that eliminates nationalism -
both Czech and Slovak one. From the point of view of historic development, the
essay notes that Czechoslovakianism has been existing continuously, despite many
misunderstandings, as permanent cultural attractiveness born in the 19" century. It
analyses the Czecho-Slovak convergence at the time of preparation of the Prague
ethnographic exhibition in 1895 and observes the political positions of both nations
living in one Austro-Hungarian state union, but seeking “their” own path towards
a decent national perspective. The article subsequently deals with the World War
I period which offered, under the influence of a series of circumstances, an excep-
tional chance to create a common state, the Czechoslovak Republic, backed by the
state-building element of Czechs and Slovaks. This element was defined as the
Czechoslovak nation. The political concept of the Czechoslovak nation, however,
did not work. Not only because it was a political construct of the nation built on
a top-down basis (as the German nation), but assumingly also because this concept
had too few power ambitions. Such ambitions were present, for example, among the
Germans in the 19" century, in the period of constitution of the German nation. The
situation in the 20" century was, however, very different with respect to the existen-
ce of the “Czechoslovak nation”. In 1918-1992, the Czechoslovak concept was not
characterised by any war aggression or internal defence, but was significantly influ-
enced by a series of internal conflicts, i.e. conflicts inherited from the monarchy
and conflicts arising with the new constitutional arrangement. Disagreements
prevailed in ethnic relations: Czech-German, Slovak-Hungarian and Czech-Slovak,
including other internal problems. In terms of politics and organisation, the struc-
ture of the Czechoslovak state was fragmented and was governed by the interests of
global powers. Czecho-slovakianism was repeatedly tested and verified from the
point of view of the power of its values on which it was based, not only within the
borders of former Czechoslovakia, but also in the relations between foreign Czechs
and Slovaks and in their relationship to their homeland.

Key words: migration, the birth of Czechoslovakia, ethnographic movement, foreign
Czechs and Slovaks
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Cesko-slovenské vztahy jsou nepochybné mimotddnym fenoménem. Nelze si stéZo-
vat, Ze by tomuto ictyhodnému tématu nebyla vénovdna dostate¢nd pozornost. Spi-
$e naopak, napsdno bylo nespocitatelné mnoho stran riiznych textti (Rychlik, 2012).
To, co mne ptitahuje, se skryvad v zdhadném a moZnd ne zcela pfesném pojmu ,,¢esko-
slovenstvi“ nebo také psdno s pomlckou ,¢esko-slovenstvi®, vyjadiujici potfebu vy-
vazeného ¢i rovnovazného vztahu. Pohledem z druhé strany myslim skute¢nost, Ze
tento fenomén ma nejen svou polohu domadcich vnitinich vztaht v ¢eskych zemich
a na Slovensku, ale ma také svou druhou stranu, kterou pfedstavuji vztahy zahranic¢-
nich Cechil a Slovak k byvalému spole¢nému statu a k sobé navzdjem v konkrétnich
lokélnich sidlech a jednotlivych statech svéta, a to od 19. stoleti do soucasnosti.

Masarykova zndmd premisa zni: ,staty se udrZuji témi idedly, z nichZ se zrodily“.
Tato slova se méla vztahovat na Ceskoslovenskou republiku, kterd za¢ala svou pout
sttedoevropskymi déjinami v {jnu 1918 opfena o statotvorny element Cechy a Slovaky.
Ten byl definovany jako ceskoslovensky narod. Politicky koncept ¢eskoslovenského
ndroda se vSak neujal. Nejenom proto, Ze to byla praveé politickd konstrukce ndroda
realizované cestou ze ,,shora“ (tak ale vznikl némecky ndrod nebo také francouzsky
narod), ale pravdépodobné proto, Ze tento koncept mél piilis malé mocenské ambice.
Takové ambice nechybély naptiklad v 19. stoleti Némctm pii jejich konstituovani
v ndrod. Ve 20. stoleti byla ovSem situace pro existenci ,,eskoslovenského ndroda“
zcelajind. V ¢eskoslovenském konceptu se vletech 1918-1992 nejednalo o Zadné véle¢né
vyboje a nejednalo se ani pouze o vnéjsi obranu, ale do hry vstoupila ptedevsim fada
konfliktt vnitini povahy, tj. konfliktt zdédénych po monarchii a konfliktti nastolenych
novym statopradvnim uspofddanim. Neshody se projevovaly v ndrodnostnich vztazich:
Cesko-némeckych, slovensko-madarskych a ¢esko-slovenskych, véetné dalsich vniti-
nich problém. Politicky a organiza¢né se struktura ¢eskoslovenského statu drobila,
podléhala z4jmiim svétovych mocnosti. Ceskoslovenstvi bylo mnohokrate zkouseno
a provérovano ze sily svych hodnot, na nichz vzniklo.

Avsak podivdme-li se jen letmo zpét do historie nebo také na soucasné vztahy béz-
nych Cechii a Slovakd, vidime, Ze navzdory viem obtiZim a problémfim zbylo mnoho
z Ceskoslovenské vzdjemnosti. Myslim tim onu tésnou vzdjemnost, o které se jednalo
v dobé piipravy na Narodopisnou vystavu ¢eskoslovanskou na sklonku 19. stoleti.
Zaroven se o mimotddnosti ¢esko-slovenskych vztahti pfesvéd¢ujeme také v posledni
dobé. Na jafe roku 2018, kdy se bliZilo vyroé¢i vzniku CSR, dochdzelo k soub&Znym
projeviim ob¢anské revolty a ke spontdnni solidarité mezi Cechy a Slovaky, ktefi byli
nespokojeni s politickou reprezentaci v obou zemich.

Ceskoslovenstvi tak pro mne ztistdvd hodnotou, protoZe pfedstavuje jakysi nadna-
rodni neinstitucionalizovany organismus, to znamend soudrznost a moznd i mravni
dimenzi vy$$iho tddu, jichZ nedosahuje nacionalismus, ani ¢esky a ani slovensky.
KdyZ to pojmenujeme civilnéji, mtizeme prijmout definici, Ze Ceskoslovenstvi exis-
tuje dal jako kulturni ptitazlivost, kterd se zrodila v 19. stoleti.

Mezi fenomény, které napliiovaly politické déni ¢eské spole¢nosti na konci 19. sto-
leti, stdlo na pfednim misté tzv. ndrodopisné hnuti, vrcholici dvéma velkymi vystava-
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mi: Jubilejni vystavou v roce 1891 a Narodopisnou vystavou ¢eskoslovanskou v roce
1895. Podstatou narodopisného hnuti bylo objevit vsechny typické narodni rysy ces-
kého etnika, posbirat je, uchovat je dalsim generacim pro aktivni pouziti, ddle také
pro studium, a hlavné jako argumentaci o vyspélosti ¢eského ndrodniho kolektivu
v politickém slova smyslu pfi uplatriovdni ¢eského statoprdvniho programu vuci ra-
kousko-uherskému dualismu. Pfitom cesky statopravni emancipa¢ni proces dopro-
vazely nélady a také konkrétni iniciativy, které zdlraziiovaly, Ze v rakousko-uher-
ském soustati ziji dvé velmi blizkd etnika, Cesi a Slovdci, jedni ovlddani videniskym
centralismem a druzi pestbudinskym asimila¢nim tlakem.

Zkus$enost, kterd pochézi z konce 19. stoleti, hovofi o tom, Ze spole¢enské formace
v modernich déjindch Evropy hledaly svou identitu ve tfech trovnich odpovidajicich
tfem pojmum: etnikum, ndrod a stdt, pficemz troven, v niZ hraje formativni spole-
¢enskou ulohu stat, byla, je a pravdépodobné jesté dlouho bude dominujici.

Praktickym kroktm k ¢esko-slovenské jednoté na konci 19. stoleti pomohly uda-
losti v letech 1890-1891 (Broucek, 1984). Starocesi, tehdy vedouci politickd sila v Ces-
ké spolec¢nosti, udélali jisté tstupky ¢eskym Némctim v jazykovych otdzkach na tikor
¢eského obyvatelstva, které jim to vratilo ve volbach do fi§ského snému 1891, kdy zvi-
tézili mladocesi, naciondlnéji orientovand strana, nez byli staroces$i. Viidce staroce-
chti Franti$ek Ladislav Rieger musel dokonce pfed demonstrujicimi naciondlné nala-
dénymi ¢eskymi studenty odjet z Prahy do Malce v Zeleznych hordch. Za této situace
dostal zajimavy ndpad Frantisek Adolf Subert. Subert byl feditelem prazského N&-
rodniho divadla, byl zndmym dramatikem, a navic jednim z nejblizsich spolupracov-
nikl praveé F. L. Riegra.

Riegrova politického dfivérnika Suberta napadlo vse podstatné, kdyz v 1été roku
1891prochdzel prazskou Stromovkou. Zde pravé probihala Jubilejni vystava oslavuji-
ci Cesky priimysl a ceského tviirciho ducha a pfedstavujici se bez druhého zemského
etnika, tj. ¢eskych Némciti. Némci Zijici v ¢eskych zemich ostatné vystavu z politic-
kych divodt sami bojkotovali. Podstata Subertovy tivahy, kterd se zahy zménila v z4-
meér, byla nasledujici. Kdyz se ¢esky ndrod dostal do naciondlni aktivity Jubilejn{ vy-
stavou, bylo by dobré v tom pokracovat vystavou dal$i, kterd komplexné fekne, kdo
jsou Cesi ve stiedni Evropé z hlediska historického, politického vyznamu, ale také
z hlediska v§emoznych tvar¢ich dispozic: od literatury, pfes vytvarné umeéni, a pie-
devsim z hlediska ndrodopisného, poc¢inaje fyzickou antropologii, ptes hmotnou a du-
chovni kulturu az po organizaci spole¢nosti a rozptyl ¢eského etnika mimo tGzemi
¢eskych zemi. Proto vystava pocitala se zahranié¢nimi krajany, zvlasté pak s vjznam-
nou komunitou v USA.

K zdsadnim Subertovym podnétim patfilo také to, Ze stejné jako o Cesich, bude
vystava pojedndvat o Slovacich. Subert sviij ndpad projednal pfirozené nejprve s F. L.
Riegrem, decimovanym politickou prohrou, a domnival se, Ze pro staro¢eskou stranu
je dlilezité, aby se praveé po politickém vyprasku piedstavila jako hlavni organiztor-
ka narodniho déni. Setkdni obou muZzt viak nedopadlo dobie. Rieger doslova Suber-
ta zklamal. Pfedné se obaval, Ze dalsi velka vystava vybudi narod k priliSnému nacio-
nalismu, ktery ptivede davy do ulic, kam podle ného politika nepattila. A uz vibec se
Riegrovi nelibil Suberttiv ndpad prizvat k vystavé Slovaky. Rieger jako Fi$sky posla-
nec to povazoval za zbytecny zdsah do madarsko-slovenského vztahu (srovnej Ur-
ban, 1971: 133-136).

Ndapad, aby byl v Praze spolu s ¢eskym ndrodem prezentovdn také slovensky narod,

Y

rozdéloval ¢eské angazované osobnosti na dva tdbory. Ti opatrni fikali, Ze je zbyte¢né
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se plést do problému druhé ¢asti monarchie, do Zalitavska, do politického zrani Slo-
vak. Ti odvaznéjsi nejen fikali, ale také psali, Ze spoluprace Cechti se Slovdky v rdm-
ci ndrodopisu, ndrodopisnych sbért pro budouci vystavu, je naprostou samoziej-
mosti. Faktem z{istdvd, Ze oficidlni prezentace a vyzvy k vystavé se pfedpoklddané
spoluprace se Slovenskem neziekly. MiZeme tak ¢ist napfiklad v memorandu k mis-
todrziteli hrabéti Thunovi nebo nejvy$simu marsélkovi Lobkowitzovi, Ze se pocita se
Slovenskem, ovsem s taktickym podotknutim, ,pokud se zabezpeci svoleni vysoké
vlady uherské® (Broucek, 1984).

Ndrodopisnd vystava pldnovand na rok 1893 byla nakonec pfesunuta na rok 1895
z politickych dtivodi. Rok 1893 byl totiZ bojem za vSeobecné hlasovaci pravo: nad
Prahou byl vyhld$en vyjimec¢ny stav a v celém krdlovstvi bylo zruseno shromazdova-
ci a spol¢ovaci pravo, zavladla ostrd cenzura tisku a byla zastavena ¢innost porotnich
soudt. Pfedni Cinitelé pokrokovych hnuti (socidlni demokraté, anarchisté i radikalni
demokraté) byli zatykdni a roku 1894 bylo mnoho z nich ve vykonstruovaném soud-
nim procesu s tzv. Omladinou obvinéno z ti¢asti na velezradé.

Stalo se tudiz, Ze sbéry materidlt pro vystavu se na Slovensku do roku 1894 ome-
zovaly na akce jednotlivcti. Jednalo se kupiikladu o malite a predniho narodopisce
Pavola Sochédné a jeho velkého pftitele architekta Dusana Jurkovice nebo knéze a vy-
nikajiciho organizatora kulturniho déni na Slovensku Andreje Kmeté. Z Prahy na Slo-
vensko odjizdéli komisafi, ktefi sbirali pro vystavu, a tak se v pribéhu roku 1894
schylovalo k rozhodnuti, zda Slovédci budou na vystavé prezentovani bez schvalova-
ciho aktu uherské vlady, nebo zda se najde politické feseni, které zlegalizuje sloven-
skou pfitomnost v celé akci (Mjartan, 1955; Podolédk, 1970).

Nézory slovenské inteligence na ¢esko-slovenské sbliZovdni na zdkladé spole¢né
vystavy nebyly jednoznacné. Oscilovaly od nedlivéry, Ze ¢eské strané nejde o skutec-
nou pomoc a spolupréci, azZ po precenovdni a zvelicovani vystavy. Obhdjci izkych
kontaktli vychédzeli z ivahy, Ze slovenskd otdzka je nedilnou soucdésti otdzky ¢esko-
slovenské. Nejednotné nazory slovenskych ndrodovcii na ¢esko-slovenské sblizovani
byly odrazem mnohych politickych faktor(i v Rakousko-Uhersku, s nimiz slovenska
politika musela poc¢itat.

Dualismus (rozdéleni fiSe na uherskou a rakouskou ¢ést) se dostal na konci 19. sto-
leti do krize a Slovensko se politicky aktivizovalo, avSak hleddni obrany proti madar-
skému ttisku bylo slozité. Slovensti ndrodovci nedisponovali ani takovymi mocen-
skymi prostredky ve své politice jako v Cechdch mladocesi a slovenskd otdzka byla ve
stfedoevropské politice takika nezndmad. Vid¢i osobnosti martinské inteligence v té-
to dobé kladly dliraz na pfipravovany kongres nemadarskych ndrodnosti v Budapesti
a doufaly v feSeni madarského titlaku na Slovensku spole¢né s Rumuny a Srby, a to
pravdépodobné s vétsi nadéji, nez jakou vklddali do kontaktt s Prahou.

Cesko-slovenské vztahy bez spole¢ného politického vyrazu, tedy vyrazu, ktery by
prijala slovenska strana, ztstavaly na vzdjemnych osobnich a skupinovych kontak-
tech, jejichz intenzita byla ddna Casto spise profesnim zdjmem jednotlivct, ktefi na-
rdzeli na bariéru politické situace. Naptiklad ¢esky archeolog a etnolog Lubor Nieder-
le po svych cestadch na Slovensko dostal ndpad zalozit védecky ¢asopis vychazejici
v Cechdch a vénujici se Slovensku a také chtél zaloZit ¢esko-slovensky spolek na pod-
poru podobnych aktivit. Vynikajici Cesky slavista Frantisek Pastrnek, profesor viden-
ské univerzity, byl k takovym ndvrhiim, jaké mél tfeba Niederle, zpocatku skepticky.
V roce 1896 byl viak podobny spolek skute¢né zaloZen. Jmenoval se Cesko-slovenska
jednota, mél svého pfedchtidce z poloviny 80. let a jeho prvnim piedsedou se stal pra-
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vé Pastrnek, ktery povazoval, jako mnozi jini, Slovdky za oddélenou ndrodni vétev od
Cechu.

Avsak podstatné zajimavéj$im tikazem na poli ¢esko-slovenskych vztahti v rdmci
ndrodopisného hnuti byl (hektografovany) spisek nazvany , Priatelia shody ¢eskoslo-
venskej“. Vysel tésné pfed zahajenim Narodopisné vystavy v Praze v 1été 1895. Autofri
textu predlozili na zdkladé presvédcent, Ze existuje etnicka blizkost Cechfi a Slovaki,
ndvrh na vytvoreni jednoho spisovného ceskoslovenského jazyka. Konstatovaly se
tam rtizné dvody, pfedevsim to byla prohldseni autorit na strané slovenské i ¢eské,
jako tfeba Stura, Safafika, Hurbana atd., a vyjadfovaly se diivody k nedtivéie ve spo-
jenectvi Slovakt s nemadarskymi nadrodnostmi v Uhersku. Cili ndvrh to nebyl pouze
védecky, jazykovy, nybrz politicky. Podstatu tehdejsich Gvah o ¢esko-slovenské jed-
noté muzZeme shrnout: autor (nebo autofi) spisku ,,Priatelia shody ¢eskoslovenskej“
vychdazel z pfesvédéent, Ze etnickd blizkost Cechti a Slovakii je nezpochybnitelnd a Ze
se dokonce jedna vice nez o blizkost. Pro tento stupen se volil termin ,jednota“ (Ur-
ban, 1971; Broucek, 1984).

Novou ideu ¢esko-slovenské jednoty mél projednat pfipravovany ¢eskoslovensky
sjezd. K tomu bylo tfeba, aby se vyjadrili pfedni slovensti narodovci. Nejvyznamnéjsi
stanovisko pfi$lo z Martina. Ve svém prohldseni slovensti narodovci napsali: ,,Odloz-
me essentionalne tvahy, kongressy a rokovania na ¢asy lep$ie a drZzme sa zatial du-
chovnej, brattrskej, vzdjomnej shody, ktorej neuskodi tu slovencina, tam c¢estina.“
Planovany sjezd se proto nakonec nekonal a ndvrh spole¢ného jazyka a dalsi institu-
ciondlni podpora vzdjemnému sbliZzovani zUstaly spiSe jako akademické téma (Ur-
ban, 1971; Broucek, 1984).

Je samozfejmé mozné pokouset se o interpretaci ¢eského ndvrhu a slovenského
odmitnuti mnohymi zptisoby. Slovenské odmitnuti se zda byt zralejsim projevem nez
¢eskd nabidka. Je také mozné ucinit zavér, Ze ¢eské sblizovani se Slovenskem bylo
spi$e na urovni blizkosti dvou etnik ¢i presvédceni o jednom etniku ve dvoji varianté
¢eské a slovenské, pritom slovenskd reakce byla pak na drovni zdsadniho ndrodniho
projevu, respektive emancipacnich snah vii¢i celému jinoetnickému okoli (a Madart
zvl4sté) véetné ovsem i Cechil. Cesi méli podobné vyty€ovaci reakce jen viici ¢eskym
Némctm a stadtoprdvné vii¢i monarchii. Vnimdni etnické jednoty se Slovdky ze strany
Ceské a ndrodni emancipac¢ni potfeby Slovaku vytvarely na jedné strané blizkost a ur-
¢itou soundlezitost, na druhé strané byly podstatou vé¢nych nedorozumeéni, vedou-
cich nakonec k ptirozenému rozpadu Ceskoslovenska v roce 1993.

Takto je mozné v ndstinu vnimat pozadi ¢esko-slovenské vzdjemnosti na konci 19. sto-
leti, kdy do hry jesté nevstoupily vnéjsi okolnosti, jako tomu pak bylo za prvni svéto-
vé vélky, kdy se na jejim konci jasné ukazala redlnd $ance utvofit spole¢ny stdt. Pro
uskute¢néni této Sance bylo tfeba ucinit nékolik kompromisti véetné dobré viile na
obou strandch. Podilela se na tom celd fada osobnosti. Vili k zaloZeni{ spole¢ného sta-
tu posvétily obéti na frontdch prvni svétové vdlky.

Ve slavném Zenevském hotelu Des Beaux Rivages se 28. fijna 1918 schazi reprezen-
tace doméciho a zahrani¢niho odboje, aby se domluvila o formé budouciho spole¢né-
ho ¢eskoslovenského statu. Jsou zde pritomni Cesi i Slovaci. Na konci spole¢ného
statu se odehrdlo jiné setkdni, které je kone¢nou teckou za Zenevskym setkdnim z ro-
ku 1918. Uskutecnilo se 26. srpna 1992 v brnénské vile Tugendhat. Verdikt, Ze se Ces-
koslovensko rozdeéli na dva staty, oznamili lidfi ODS Véclav Klaus a HZDS Vladimir
Me¢iar. Byli to jen dva lidé, ktefi vyrkli konec spole¢ného statu. Jeden byl Cech a dru-
hy Slovak. Pocetné to bylo logické, dva ambiciézni viidcové s touhami byt co nejvyse
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a dva narody. Na blizkém obzoru ldkala rychle se ptibliZujici Sance rozdélit spolecné
vlastnictvi jednoho statu. Navic to byla Sance, kterd by se nemusela opakovat. Kdo
jesté k tomu pfispél a co dalsiho vstoupilo do hry jako vyznamné okolnosti, je vicemé-
né zndmo, a navic to pfesahuje do jinych souvislosti.

Mné se ale spise jednd o poc¢atky spole¢ného stdtu a o ucténi pamdtky téch okam-
ik, kdy vrcholila v Zenevé roku 1918 domluva mezi Cechy a Slovaky, nazyvana jako
¢eskoslovenskd revoluce. Konkrétné na den 28. fijna 1918 se planovalo do Zenevy set-
kani delegétti prazského Narodniho vyboru s pfedstaviteli exilu. Podivejme se, co Ze-
nevskému jedndni predchdazelo.

Do hry ve prospéch spole¢ného statu Cechii a Slovak vstoupily vyraznym zptiso-
bem véle¢né uddlosti. Na jafe 1918 selhaly pokusy dohodovych mocnosti odpoutat
Rakousko-Uhersko od Némecka a zaroven vzrostly poZadavky nespokojenych néaro-
df uvnitf monarchie na vytvofeni ndrodnich stat (Sedivy, 2001). Reagoval i zahra-
ni¢ni ¢eskoslovensky odboj na ¢ele s T. G. Masarykem a M. R. Stefdnikem. Reagovali
také krajané, Cesi a Slovéci zijici v zahrani¢i, a to predev$im v USA, kdyZ uzavreli
30. kvétna 1918 v Pittsburghu dohodu (odkazujici na ptedeslou dohodu uzavienou
v Clevelandu 22. fijna 1915) o spole¢ném jednotném ti¢inkovani ve prospéch dosaZe-
ni politické nezdvislosti a samostatnosti ¢eského a slovenského ndroda. Béhem let-
nich mésicti 1918 uznaly Francie, Velka Britdnie a Spojené staty Ceskoslovenskou na-
rodni radu v Pafizi za ,nejvyssi orgdn spravujici zdjmy nédroda a jako prvni zdklad
pristi vlady ceskoslovenské®. K tomuto oficidlnimu vystoupeni se na mezindrodni
scéné pridala Praha, kdyz zde vznikl 13. ¢ervence 1918 politicky orgdn - Ndrodni vy-
bor ¢eskoslovensky, v jehoz cele byl Karel Kramar.

Kratce na to ptistoupil T. G. Masaryk k dal$imu kroku a 26. z4ri 1918 vytvofil do-
Casnou tficlennou ¢eskoslovenskou vlddu s E. BeneSem jako ministrem zahranici
a M. R. Stefdnikem jako ministrem valky. S4m se stal jejim pfedsedou a ministrem
financi. Masaryk sepsal pro prezidenta Wilsona zprdvu k jeho jedndni s Rakouskem-
Uherskem o tom, Ze ,,Ceskoslovenska zemé*“ chce byt na habsburské dynastii nezavis-
1a. Doc¢asnd Ceskoslovenskd vldda vydala 18. fijna 1918 tuto Washingtonskou Masa-
rykovu zprdvu pro Wilsona jako prohldseni ¢eskoslovenské nezdvislosti. Ndrok na
nezavislost uznala nejprve vldda USA a po nii dalsi zemé. Z mezinarodniho hlediska
vzniklo Ceskoslovensko o deset dni diive neZ ve skute¢nosti. Zbyvalo dojednat formu
statu a jeho organizaci pti spole¢ném setkdni domdciho a zahrani¢niho odboje. Situa-
ce pro habsburskou monarchii tézkla a kazdym dnem pfindsela zpravy o tom, Ze to
s ni dopadne $patné. Nebylo proto divu, kdyz cisat Karel I. 19. fijna 1918 svolil, aby
vybrani reprezentanti ¢eské domadci politiky (kdyZ nékterym z nich hrozil pfed dvé-
ma léty trest smrti za protirakouskou ¢innost) odjeli bez problémt do Svycarska
k jednéni s predstaviteli ¢eského a slovenského zahrani¢niho odboje o usporddani
povéle¢nych poméru.

Pti jednédni v Zenevé v hotelu Des Beaux Rivages exilovou politiku reprezentoval
Edvard Bene$, ktery do mista jedndni dorazil jako posledni az rdno 28. fijna spolu
s Ivanem Markovi¢em, Lvem Sychravou a Ludvikem Strimplem. Strimpl byl malifem
usedlym v Pafizi. Dostal se pies spolupraci s Milanem Rastislavem Stefanikem a také
se Sychravou do odbojovych struktur ve Francii. Od l1éta 1918 byl $éfem sekretaridtu
Edvarda Bene$e. Markovi¢ byl slovensky vyrazné proceskoslovensky orientovany po-
litik. Prodélal pestry vale¢ny osud. Jako vojdk rakousko-uherské arméddy byl v Halici
zajat. Prihlasil se do Ceské druziny, dobrovolnické jednotky na Rusi. Aktivné viak na
frontu nenastoupil, stal se redaktorem ¢asopisu ,,Cechoslovak® v Petrohradu. Pak pra-
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coval v riznych funkcich. Byl vyjedndvacem se sovétskymi orgdny pfi transportu
¢eskoslovenskych legif do Francie. V ¢ervnu 1918 ptisel do PafiZe. Sychrava, pravnik
a novinaf, za¢inal v exilu v Zenevé a pak od 1916 ptisobil v PafiZi. Vyddval ¢asopis
Ceskoslovensk4 samostatnost (Broucek, 2007).

Nekolik dni pred Benesovou cestou do Zenevy vyjela ve dvou ¢astech delegace
prazského Né4rodniho vyboru do Svycarska. Prvni skupinu tvotili Vclav Klof4¢, Gus-
tav Habrman a Franti$ek Stanék. Klof4d¢, ndrodnf socialista, antimilitarista a zdroveri
propagator slovanské vzdjemnosti, byl po amnestii v ¢ervenci 1917 ¢lenem prazského
Tajného vyboru (Maffie), tj. dstfedniho orgdnu domdctho odboje. Od ¢ervence 1918
zastaval funkci mistopfedsedy Narodniho vyboru, a jesté pred odjezdem do Zenevy
jednal s cisafem Karlem I. o poklidném rozpadu Rakousko-Uherska. Habrman, so-
cidlni demokrat, byl pfedsedou poslaneckého klubu této strany. Stanék byl agrarnik.
Na pocatku vélky patfil k zastdnctim aktivni politiky. Na fi$ské radé ve Vidni ptrednesl
30. kvétna 1917 Statopravni prohldseni Ceského svazu o ¢eské nespokojenosti s dua-
listickym uspofdddnim monarchie a 2. f{jna 0zndmil rozvazédni svazki ¢eského ndro-
da s monarchif a pfihlaseni domdci politiky k zahrani¢nimu odboji.

Klofa¢ a jeho spolucestujici vyrazili z Vidné 22. fijna do Curychu, kde se krétce za-
stavili u zdejsich krajant. S druhou skupinou delegace se spojili na §vycarské ptidé.
Tato druhd ¢4st delegace Narodniho vyboru cestovala z Vidné o tfi dny pozdéji pres
Bern, kde se k ni pripojil Stefan Osusky, americky Slovak spolupracujici od roku 1916
v PafiZi s Masarykem, Bene$em a Stefanikem. Do Zenevy pfijeli vSichni spole¢né ve-
cer 27. fijna.

Vedoucim delegace a hlavni postavou byl Karel Kramét, ktery do posledni chvile
horoval pro monarchii na ¢ele s ruskym Romanovcem. Povazoval to za nejvhodnéjsi
zpusob statopravniho uspotddéni ¢eskych zemi a Slovenska. Z dal$ich dulezitych po-
stav, které se rozhovort tcastnily, to byli Pfemysl Sdmal, ktery vedl prazskou Maffii
po odchodu Benese do exilu, déle to byl Antonin Kalina, stdtoprdvni demokrat, jenz
proslul svou nekompromisnosti vii¢i ceskym politikiim pokousejicim se o domluvu
s Vidni. Kalina se vyrazné podilel na budovédni konspira¢ni sité v odboji. V delegaci
byli také dva finan¢nici. Prvni z nich Jaroslav Preiss ptisobil jako vrchni feditel Zivno-
banky, druhy Karel Svoboda tidil Agrarni banku. Bankéfi privezli s sebou i doklady,
Ze budouci stdt md finance na chod vlastnich instituci.

Ndsledujici den 28. fijna 1918 panovala ve vsem shoda, aZ na formu rodiciho se stéa-
tu. Podle vzpominek téastnikli se nakonec v$ichni shodli na republice, kdyZ Edvard
Benes$ pritomnym vysvétlil, Ze vitézné mocnosti a ani ¢eskoslovenské legie kralovstvi
nechtéji. Schiizka rozdélila dulezité posty predstavitelim domadciho a zahrani¢niho
odboje. Dokument z jedndn{ zaznamenal v bodé tfi, Ze ,,pan Masaryk je oznacen jako
hlava vykonné moci (prezident republiky)“. Jednani také rozhodlo o zptisobu pfevo-
du moci z byvalého statu na novy ceskoslovensky stat.

Zatimco rokujici tic¢astnici pamatného Zenevského setkdni jesté 28. fijna predpo-
kladali, Ze valka skonc¢i aZ za nékolik mésicti, to znamend nékdy na jate 1919, dostaly
udélosti nadmiru rychly spdd. UZ nemuselo dojit k piedpoklddané velké ofenzivé ar-
mad dohodovych statt, protoZe po krachu rakousko-uherské armady na italské fron-
té se Viden zacala pripravovat na jednani o kapitulaci. Proto Karel Kramaf, ktery, pod-
le vypoveédi Clena Zenevského krajanského spolku ,,Besedy Slovan* Jaroslava Kucery,
vyjadroval velké obavy z udalosti doma, byl nakonec pfekvapen rychlosti déjt probi-
hajicich ve vlasti. Kraméf se tehdy pted krajany v Zenevé silné zneklidiioval predsta-
vou, ze by ¢esti politikové v Narodnim vyboru, zatimco budou probihat Zenevska jed-
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nani, ptistoupili na predpoklddané nabidky Vidné na néjakou formu ¢eské autono-
mie. Nakonec nebylo tfeba pouZzit eroplanu k rychlému ndvratu domu (jak pry Kra-
maf ptfed krajany nékolikrdt poznamenal), aby svou vlastni pfitomnosti i dal$ich Ze-
nevskych vyjedndvact pohlidali v Praze budoucnost samostatného statu (Broucek,
2001: 55-57).

Pfipomenuté uddlosti vstoupily do védomi také u zahrani¢nich Cechti a Slovakii.
Je sice pravdou, Ze hodnota a vyznam téchto udélosti pro vzadjemné kontakty kolisa-
la, ale vzdy to bylo téma fadici se do onéch Zivotné dllezitych zvazovdani, zda to byla
kolem toho roku 1918 dobré volba ¢i nebyla. Tudiz stéle to je to, o co tu bézi...

Na zavér jeden priklad zahrani¢niho ¢eskoslovenstvi za vSechny. Na vzdélené Tas-
manii miizeme pro oznaceni skupiny lidi (cca 400 pfislusnik) pochézejicich z byva-
1ého Ceskoslovenska (Cigler, 1983) s klidem pouZit celou $kdlu pojmenovéni. MiZe-
me o nich psat jako o krajanech, Cesich a Slovécich, Cechoslovéacich, emigrantech,
exulantech a nikdo vds nebude opravovat, jako tfeba v USA nebo v Kanadé. Na severu
amerického kontinentu by pfichozi pozorovatel Zivota byl opravovdn jednou ve
smyslu, Ze oni nejsou krajany, protoZe by si pfipadali jako venkované nebo jindy, Ze
nejsou Cechoslovéky, nybrz Slovaky, nebo Cechy. Tasmansti krajané si s témito ter-
miny nedélaji prili§ mnoho starosti. Pro jejich skupinovou identitu jsou dutlezité dvé
roviny: stejny ptivod z jedné zemé a stejné ¢i podobné starosti pii adaptaci po presid-
leni. Jejich zdkladni Zivotni postoj 1ze definovat jako individudlni funkéni samostat-
nost. Do znac¢né miry je to dusledek ostrovniho zptsobu Zivota na opa¢ném konci
svéta. K tomu se slusi prfidat téméi maximdlni zemépisnou vzdalenost od udalosti po
druhé svétové vdlce ve sttedoevropském prostoru, odkud tito lidé odesli, a travili tak
sviij ¢as zaujatym napliiovanim novych moznosti k Zivotu (Cernik, 1995; Morrisby,
2010; Nermut, Vyhndlek, 1992). Vzdalenost od ptivodniho domova sice neeliminova-
la pocitové problémy vzniklé pfesidlenim, avsak vyvoldvala v nich pfevazujici vjem,
ktery mnozi z nich nazyvaji bezpe¢im. To pramenilo z vnimani malého prostoru
chranéného mofem ke své individudlni svobodné realizaci.

Charakter adaptace migrantt po pfesidleni na Tasmdnii urcovaly dal$i dva faktory.
Prvnim faktorem byl proZitek ze specifického transferu (plati to predevs$im pro exulanty
po roce 1948), ktery se sklddal z nékolikastupriového ttéku (tiniku) pres uprchlické
lagry a dvoulety pracovni kontrakt v Australii coby podminky imigrace do této zemé
(Celovsky, 1999; Price, 1975). Druhym faktorem byl soubor jedine¢nosti spole¢nosti,
do niz prichazeli - to znamen4, Ze piichdzeli do vyrazné imigra¢ni zemé, jejiz migra¢ni
politika se béhem druhé poloviny 20. stoleti proménovala (Jakubowicz, 1989).

Jejich prozivané ¢eskoslovenstvi vyplyvalo kromé jazykové blizkosti ¢eStiny a slo-
venstiny také z praxe kulturni a historické blizkosti obou ndrodti a bylo umoctiovdno
pocitem diivéjsi spole¢né statni pfislusnosti, kterd jim byla emigraci formdalné odnata,
avsak k niz se naddle védomeé hlésili. To mohlo predstavovat mirny paradox - totiZ to,
co uzfakticky neméli (¢eskoslovenské obcanstvi), jim reprezentovalo pokracujici vza-
jemné pouto. Pfindvratech po roce 1989 do svého ptivodniho ¢eského nebo slovenského
domova vsak zjistovali, Ze kvalita zejména mezilidskych vztahti se v ¢eskych zemich
ina Slovensku neslucuje s normami, které si navykli vhimat a praktikovat v tasmanském
prostiedi. To je vétSinoveé vedlo k uvédomeélejsimu ztotoZnéni se s novym domovem
na Tasménii a odvddélo od zdmért reemigrovat zpét do Cech, na Moravu ¢i Slovensko.

Tato stat byla vypracovdna s podporou na dlouhodoby koncepcni rozvoj
vyzkumné organizace RVO: 683780761
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the 19" century (M. Kuku¢in, B. Slan¢ikovd Timrava, L. Nddasi-Jégé, J. Gregor
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Je zaujimavé a v mnohom pouc¢né sledovat tvorbu autorov, ktori sa narodili v druhej
polovici 19. storocia, zacali publikovat v 80. a 90. rokoch 19. storoc¢ia a ktorych tvorivé
aktivity (s vynimkou Svetozdra Hurbana Vajanského, ktory zomrel v roku 1916), pre-
trvali aZ do 40. rokov 20. storo¢ia. Kazdy z nich - mdme na mysli predovsetkym
Martina Kuku¢ina, Elenu Mar6thy-Soltésovt, Teréziu Vansovi, BoZenu Slancikovi
Timravu, Jozefa Skultétyho, Jozefa Gregora Tajovského, Ladislava Nddasiho-Jégého
a Janka Jesenského - sa druhou ¢astou svojho Zivota ocitol v tiplne odlisnych politic-
kych a spolo¢enskych pomeroch. Taziskovou tlohou slovenskych spisovatelov na
konci 19. storo¢ia, za ¢ias neustdle silnejticej madarizacie, bolo angaZovat sa v narod-
noobrodeneckych aktivitdch a v mene uslachtilej idey poméhat svojej krajine. Najma
autori star$ej realistickej generacie, ako Martin Kuku¢in, Svetozdr Hurban Vajansky,
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Elena Mar6thy-Soltésové a Terézia Vansové, boli rozhodnuti potlacit vlastné umelec-
ké ambicie, pretoze svoju udskd a spisovatelskt ilohu vnimali ako sluzbu pre ndrod.
Ako silné individuality sa tito autori prejavovali vsak i napriek tymto okolnostiam,
i preto na konci 19. storoc¢ia koexistovali rozne varianty a konfigurdcie viac ¢i menej
referen¢ného zobrazovania reality.

Prave na prelome 80. a 90. rokov sa skomplikoval a rozvrstvil ndzor na umelecké
zobrazovanie reality a stal sa genera¢nym rozliSovacim znakom umeleckého reflek-
tovania reality. Taziskom ideového zdmeru star$ej generdcie sa stala otdzka spolo-
¢enskej perspektivy, najma rieSenie vodcovstva ndroda, ktorej bola ¢asto podriadena
i sama umelecka strdnka ich diela. Pri Martinovi Kuku¢inovi vsak uz zaznamendva-
me zmenu umeleckej paradigmy odohrdvajicu sa najmd pod vplyvom atmosféry
v prazskom $tudentskom spolku Detvan.! Ako referujtci o Hostinského diele O rea-
lismu uméleckém? sa v diskusii, ktord sa konala 24. janudra 1891, stotoZnil s myslien-
kou, Ze prave pod vplyvom zmeny vonkajsej reality sa odohrdva boj o nové kritérid
pravdivosti literdrneho diela (viac pozri Noge, 1957: 591). Iltizie a idedly relativnej do-
bovej konjunkttry vyprchali a depresia z nadchddzajtceho ,konca storoc¢ia“ urychli-
la vytriezvenie. Pesimizmus nahlodal i sklony k harmonizdcii vztahov medzi ¢love-
kom a spolo¢nostou, ¢o, samozrejme, poznacilo aj realizmus v zmysle divergencie
v oblasti poetologickej aj ideologickej. V Detvane, kde sa diskutovalo o tolstojizme,
zolizme, darwinizme, pozitivizme a pesimistickom realizme, uZ vajanskovskd kon-
cepcia vodcovstva ndroda nemala zdstancov. Najmd Zolova teéria experimentdlneho
romdnu vyprovokovala diskusiu o predefinovani vztahu kategérie moralky a etiky
k literdrnej tvorbe.

I z tohto kratkeho nacrtu je zrejmé, Ze doba obrodzovania v zmysle harmonizdcie
aretuSovania reality, ktord reprezentovalo martinské kridlo (najmé S. Hurban-Vajan-
sky a J. Skultéty), odchddza do minulosti a nastal ¢as predlozif ¢itatefom ,nefotoge-
nickd“ pravdu. Z tohto aspektu je aZ prekvapujtce, Ze takito pravdu priniesli medzi
prvymi prave konzervativne Slovenské pohlady a Ndrodné noviny, uverejiiujlce v ro-
koch 1889-1891 L. Nddasimu-Jégému poviedky a ¢rty vyrazne odliSného zamerania,
nez tam bolo dovtedy zvykom - boli prevazne satirické. Okrem toho v jinovom ¢isle
Slovenskych pohladov v roku 1891 (s. 379 - 383) vysiel Jégého ¢ldnok o Zolovom ro-
mane Peniaze, ¢im sa akoby neoficidlne nastavil novy kurz slovenskej literattry. So
Zolovym naturalizmom sa verejne alebo v koreSpondencii vyrovndvali takmer vsetci
slovenski spisovatelia tohto obdobia - s vyhradami obdivovali jeho talent, alebo ho
tplne odmietali (Vajansky). V kazdom pripade diskusie nad jeho dielom iniciovali
prenesenie taziska zobrazovania reality na vac¢siu pravdivost, na spolocensku kritic-
kost i na pesimisticky pohlad na ¢loveka. Jégého ¢ldnok tak upozornil na takpovediac
krizu realizmu, ktory sa dostal v slovenskej literatire do kategorického rozporu

1 Detvan (1882 - 1948) bol spolok slovenskych studentov $tudujuicich v Prahe. Zdruzoval najma poslu-
chécov, ktori boli v Uhorsku z ndrodnostnych dévodov diskriminovani a mnohym z nich bol spolkami
Ceskoslovensk4 jednota alebo Radhost poskytovany finanény stimul. Spolok nadobudol postupne dar-
mi i vlastnymi prostriedkami knizZnicu so zdkladnymi dielami ¢eskej, slovenskej a svetovej literattry.
O mnohych z tychto knih, ako aj o vlastnych dielach ¢lenov spolku sa kazdy tyzden viedli diskusie. Sa-
movzdeldvacia ¢innost mala od pociatku i politickid dimenziu prejavujiicu sa v ndrodnom uvedomova-
ni, pestovani ¢esko-slovenskych vztahov a tiez v nadvdzovani slovanskych kontaktov. Medzi ¢lenmi
Detvana bolo vela tvorivych osobnosti, napriklad M. Kuku¢in, L. N4dasi-Jégé, V. Pauliny-Téth, A. Skar-
van, D. Makovicky, J. G. Tajovsky, M. R. Stefanik, V Srobdr, I. Krasko.

2 Kniha vysla v nakladatelstve Bursik a Kohout v Prahe v roku 1890.
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v konfrontacii umeleckej metédy a filozofickych vychodisk pozitivizmu. Protiklad
medzi pravdivostou detailu a pravdivostou celku sa teda aj vdaka Jégému stdva za-
¢iatkom 20. storocia zdsadnym problémom literatiry a svojim sposobom vychodi-
skom, na ktoré nepriamo nadviazali spominani autori.

Vo svetovej literatire rozhladeny a vzdelany lekar Ladislav Nddas$i-Jégé sa vsak na-
priek svojmu sfubnému spisovatelskému rozbehu na konci 19. storoc¢ia pod vplyvom
rodinnych a kariérnych okolnosti odmlcal a v spisovatelskej drahe pokracoval aZ po
roku 1918.

Aj jeho povojnové dielo moZzno vnimat ako konfronta¢né voci Vajanského a Kuku-
¢inovmu konceptu harmonickych vztahov medzi jednotlivcom, prirodou a spoloc-
nostou. Kym napriklad Kuku¢in hladal rieSenie v socidlnom determinizme, Jégé sa
v medzivojnovom obdobi vydal opa¢nym smerom. Pokrac¢oval v odhalovani rozporov
medzi ludskou prirodzenostou a spolo¢enskou mordlkou: podla neho jedinym pev-
nym putom medzi [udmi je animélna pudovost, ktora je prekryta len slabou a nepres-
vedc¢ivou vrstvou spolocenskych konvencii. Umelecky to demonstruje vo svojom
vyznamnom romdne Cesta Zivotom z roku 1929: ¢lovek je ovela silnejsie ako spolo-
¢enskymi konvenciami viazany biologickym determinizmom. Dokazuje to i jeho vy-
znanie z 1. 1929 pre ¢asopis Panorama: ,Nahliadam, Ze siu ludia vo vdcsine slabi,
smiesni, ze su vedeni chti¢mi, nie rozvahou, Ze mravnost povazujii vo svojom naj-
tprimnejsom vnutre len za hlipe sekirovanie® (cit. podfa Cepan, 2001: 40-41). Do
Cesty Zivotom okrem zdsadného protimadarského aspektu, ale aj kritiky povojnového
cynického prevracania kabétov preniesol Jégé aj zdsady experimentdlneho romdnu,
zvlast ,naturalistickej doktriny*. ,Jeho naturalizmus je najextrémnejsim pokusom vy-
bidnut z romantickej atmosféry, ktord v nim zobrazovanej spolocnosti nachddzala
i nadalej podnety a stdle Zivnii pédu,“ konstatuje Oskar Cepan (2001: 42). Autobio-
grafické zazitky a motivy - tak ako Jégé v romdne Cesta Zivotom - implantovali do svo-
jich diel vlastne vSetci spominani autori. V duchu priklonu k pravde potlacili svoje
tendencie fabulovat a pisaf fikcie aj E. Mar6thy-Soltésovd, M. Kuku¢in, T. Vansov4,
B. Slanc¢ikova Timrava, J. Jesensky a v drame J. G. Tajovsky.

E. Maréthy-Soltésova bola okrem viacerych kratsich préz autorkou romanu Proti
priidu (1894), ktory v intencidch idedlneho realizmu nadviazal na podnety Vajanské-
ho préz - navrétit odrodenych zemanov k ndrodu. Na konci 19. storocia - uZ v konku-
rencii so skuto¢nymi realistickymi dielami - takto predkladand realita nebola akcep-
tovand dokonca ani v radoch autorkinych priatelov. Kritiky, aj veImi drsné (napr. od
katolickeho knaza a spisovatela Tichomira Milkina?), ndsledne autorku nasmerovali
do inych oblasti, kde znamenala pre slovenskd literattru a kultiru vyznamny prinos.
Skoncentrovala sa na memodrovu tvorbu, kde ju presldvilo dvojzvazkové, ¢asto pre-
kladané dennikové dielo Moje deti, dokoncené v rokoch 1923-1924, ktoré je jedinec-
nym zdznamom Zivota a zomierania jej dcéry a syna. Soltésovd bola re§pektovana aj
ako kulttrna pracovni¢ka a redaktorka ¢asopisu Zivena, ktory sa prave pocas prvej
svetovej vojny stal najvyznamnej$im orgdnom slovenskej literatiry. Cennym doku-
mentom doby z prelomu storoc¢i je aj jej vlastny Zivotopis Sedemdesiat rokov Zivota

3 Tichomir Milkin, vlastnym menom Jdn Donoval, publikoval svoje literdrne kritiky a teoretické prace
v periodiku Literdrne listy (1891-1908). St tu jeho recenzie slovenskych realistickych autorov, napr.
P. 0. Hviezdoslava, S. H. Vajanského, J. Jesenského, no najprisnejsiu kritiku napfsal na Soltésovej ro-
madn Proti pridu, na ktorom nenasiel nic¢ ,realistického®, nevystupujd v iom ziadni katolici a ,,v celom
romdane neontuchdte nikde krvi ludskej* (Milkin, 1895: 8).
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(Slovenské pohlady 1925). Systematické zaoberanie sa literatiirou a najmad priatel-
stvo s Timravou z nej postupne utvdralo predov$etkym vyznamnu a reSpektovanu
kritickd osobnost, zasahujicu svojimi ¢asto progresivnymi kritickymi ndzormi aj do
medzivojnového obdobia.

Asymetriu medzi vysokymi ide4lmi a praxou Zivota tak ako E. Mar6thy-Soltésova
pomdhala vyrovndvat aj Terézia Vansova. Vich v§estrannom usili, zberatel'skej ¢innosti,
publicistike, organiza¢nej préci svojim spdsobom vrcholi slovenské ndrodné obrodenie.
Hoci ich aktivity sa na konci 19. storocia este niesli v znameni romantickych iniciativ,
ktoré sa unds nezrealizovali v pravy cas, obe sa snazili oslovit dovtedy obchddzant ¢i-
tatelsku vrstvu - prislusnicky stredného stavu. Vansova je autorkou vobec prvého ro-
manu pisaného Zenou - Sirota Podhradskych (1889), ktory je vydavany a ¢itany dodnes.
Neuspokojovala sa v$ak len pisanim beletrie. Pod vplyvom dojmov zo V$eslovanskej
vystavy v Prahe napisala cestopis Pani Georgiadesovd na cestdch (1896-1897). Bol to
pomerne radikdlny odklon od dovtedajsieho takpovediac Zenského pisania a znamenal
unej nasmerovanie k spomienkovo-vecnej literatire. Hoci medzi Vansovej najvyznam-
nejsie diela patri najmd memodrovy Zivotopis Jan Vansa (1938, pdvodne Moj muz, Slo-
venské pohlady 1926 - 1928), ktory je dodnes povazovany aj medzi historikmi za au-
tenticky obraz doby, v medzivojnovom obdobi autorka zaujala ¢itatelky vydanim dvoch
romanov Sestry a Kliatba (oba 1928). Zacala ich pisat e$te na konci 19. storoc¢ia a neskor
sarozhodla dokon¢it ich vzhladom na zId finan¢nt situdciu po smrti svojho manzela,
ako aj preto, Ze vyuZila po vojne otvorené archivy, kde si mohla doplnit materidl pre
svoj hororovy pribeh vychddzajuci zo skuto¢nosti vromane Kliatba. Oba romany mali
velky citatel'sky ispech a dockali sa viacerych vydani za sebou. Nebolo to vSak spdso-
bené len Citatelsky pritazlivymi zdpletkami. Vansovd sa presadila vtomto obdobfi ,,otvé-
rania okien“ do sveta presiahnutim dobovych rdmcov zobrazovania Zeny. Zena v jej
podani nebola uz len ,udrZiavatelkou krbu“ a cnostnych mravov, ale rovhocennou
partnerkou muzovi, ba stala sa reprezentantkou duchovnej elity, zocelenej v tazkych
skuskach. V tomto zdsadne porusuje obvyklu ,,privatnost” biedermeieru, aktualizuje
a univerzalizuje jeho tradi¢ne vnimané vlastnosti. Okrem toho jej prézy prindsaja do-
vtedy obchddzany aspekt, a to vyuzivanie erotiky v ndrodnej persudzii. Hoci k vydaniu
spominanych romanov priaznivo pomohli aj mimoliterdrne okolnosti, Vansovej od-
vadzny pohlad na Zenu sa dostal do dobovej konfrontdcie napriklad s regresivnym vni-
manim Zeny u autorov Slovenskej moderny,* ktori reagovali na vzmdhajticu sa Zensku
emancipdciu ndzorom, Ze Zena je tvor nebezpecény, vypocitavy, zly a v nijakom pripade
by nemala konkurovat vedicej tilohe muZza. Vansovej dobovo a poetologicky ,,anachro-
nické” romdny su sice rezonanciou spolo¢enského nastavenia na konci 19. storocia,
napliiala viak nimi isté o¢akdvania ¢itateliek a pisala tak, aby realita mohla interferovat
s ich sikromnou i historickou skisenostou. Do literdrneho kontextu diskrétne
implantovala tabuizované ¢i obchadzané témy a nastolila ich vztah ku kulttrnej pamati.
I v medzivojnovom kontexte sa ukdzalo, Ze autorka, ktord nartsa spoloc¢ensky sank-
cionované rodové pozicie a spochybniuje mocenské vzorce, ma Citatel'sky potencidl
i napriek ,,neaktudlnej“ latke.

4 Slovenskd moderna je literdrnohistorické oznacenie slovenskych autorov, tvoriacich na prelome 19.
a 20. storocia, ktorych spdjala pribuznd pocitovost i poetika. Medzi jej najzndmejsich predstavitelov
patri I. Krasko, J. Jesensky, V. Roy, F. Votruba, L. Groeblovd. Castou témou ich poézie alebo kratkych
préz je emociondlna frustrécia, analyza nenaplnenych citovych vztahov, intelektualne zlyhanie. Tazis-
kové obdobie ich tvorby spada do rokov 1905-1912.
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Sirokospektralne zameranou kultirnou osobnostou bol Jozef Skultéty, podobne
ako predchdadzajtce autorky Zijici kazdou polovicou svojho Zivota v inom storoci.
Bol spolupracovnikom S. Hurbana-Vajanského, ale jeho koncepcia ndarodnoobrodzo-
vacieho procesu bola $irsia, tolerantnejsia a nie takd ortodoxnd, skor univerzalne
Tudskd. Jeho danostou bola viera, Ze ¢lovek md schopnost svet okolo seba nielen za-
znamenat, ale aj naii pozitivne posobit, menit ho. Skultétyho Zivot sa niesol v zname-
ni vychovného optimizmu s vytestiovanim zla, s vierou, Ze dobro sa dd dosiahnut si-
lou vole. Vo svojom diele preto pritomnost strategicky obchddzal exkurzmi do
sldvnej minulosti. Ako ¢lovek inklinujtci aj k exaktnym faktom dokdzal spajat budi-
tel'sko-osvietenecké tradicie s poZiadavkami pozitivizmu. Vo svojich $tidiach postup-
ne vytvaral novy model dejin literatdry, ktory kon$truoval ako kultirnu pamat a vy-
tvaral tak novy typ literdrnej histérie, predkladajic ho ako formu diskurzivneho
utvarania narodnej identity. Ako spisovatel, redaktor i autor Dejin slovenskej literatii-
ry (1911) pre madarské publikum® si uvedomoval, Ze jazyk nie je len mentdlny sys-
tém sliziaci sprostredkovaniu vyznamov, ale mozno ho chédpat ako médium moci,
v ktorom sa rozhoduje o postaveni jedného ndroda nad inym. To, ako sa presadzovala
uhorskd ideolégia na tizemi Slovenska, bolo jednozna¢nym procesom potldcania,
ktory bol sti¢astou podriadovania si vSetkych oblasti spolo¢nosti kolonidlnou $truk-
tdarou moci. Stratégia potld¢ania a osvojovania, ktord kulminovala na prelome 19.
a 20. storocia na nasom Uzemi, spocivala najmd v potldc¢ani jazykovom a institucio-
nalnom. Aktivity J. Skultétyho boli teda kazdodennou reakciou na tieto opresie a per-
manentnym dokazovanim ndrodnej identity na vsetkych trovniach. Skultétyho vy-
hodou bolo, Ze literattiru i v dejindch vnimal ako zdsadného c¢initela, ktory formuje
vnimanie skuto¢nosti, povazoval ju za stcast symbolického poriadku, ktorého pro-
strednictvom svet v danej chvili nadobtida istd koncepciu.

Aj z tohto aspektu sa ukdazal byt dostato¢ne adaptabilny v obdobi po roku 1918
a bol schopny polemicky reagovat na nové podnety, napriklad na knihu Milana Ho-
dzu Ceskoslovensky rozkol (1920). Vela energie ho stéli polemiky so zdstancami jed-
notného ceskoslovenského jazyka, polemizovat musel i s priatefom Jaroslavom
VI¢kom a s jeho ndzorom, Ze na Slovensku by sa ako vedecky jazyk mala pouzivat
¢esdtina. V Skultétym sa stretdvajui dve paradigmy: romantickd a realistickd, pri¢om
koniec storocia bol vlastne prienikom medzi tymito monolitnymi periédami. On, kto-
ry vnimal histériu ako kontinuitu udalosti a historickych faktov, v situdcii Ceskoslo-
venskej republiky zrazu nardza na diskontinuitu v pristupe k jazyku a histérii. Je pa-
radoxom, ze prdave v druhej polovici svojho Zivota musel polemizovat s roznymi
podvratnymi diskurzmi - jeho boj s madarizdciou bol po roku 1918 vystriedany pole-
mikami s ¢echoslovakistami a opdt musel dokazovat, Ze jeho historicka interpretacia
dejin je seridzne vedecky podloZend. Preriho samotného bola tdto povinnost, ako pise
v listoch, absurdnd, no i tak sa tento ,,oneskoreny $tirovec” bol permanentne ntteny
vracat do minulosti a opakovat historické argumenty. I v novej epoche Zivota teda
svojimi pracami ucil Slovdkov pozndvat samych seba.

Po roku 1918 sa zvlastnym sposobom vyvijala aj Zivotna cesta exulanta Martina
Kukucéina. Po skonc¢eni lekdrskeho $tidia, vyvrhnuty intrigami zo Slovenska, sa ko-
nec¢ne mohol po vsetkych peripetidch vratit domov - a aj sa tak v roku 1922 pokdsil
urobit. No medzivojnové Slovensko nebolo krajinou, na akt myslieval v zahranici:

5 Text A tot irodalom torténete (Dejiny slovenskej literatury) tvori ¢ast $tvrtého zvazku madarskych de-
jin svetovej literatury (Egyetemes irodalom torténete, 1911).
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nadsenie z nadobudnutej slobody prekryli politické, nairodnostné a socidlne rozpory
a - pravdaze - zase intrigy a nevrazivost, preto sa vrétil do Chorvdtska. O svojich doj-
moch napisal uz s istym odstupom 9. 11. 1926 Jankovi Cddrovi do Svajéiarska: ,,... na
Slovensku som nemohol privykniit. Bol som tam prvym razom dlhSie, Ze sa prispdso-
bim pomaly. Ked neslo, odisiel som a vrdtil sa znovu a znovu, tri alebo styri razy. Za-
kazdym som skoro ochorel, nie telesne, pravda. Takd hroznd nostalgia... Nedalo sa
tam ani pracovat, len neprestajne bolelo, bolelo...” (cit. podla Noge, 1975: 165). Na-
priek tomu v roku 1925 dokon¢il velky roman Mat vold, ktory mal uz rozpracovany
v Punta Arenas.® Nepriamo nim nadviazal na jednu z myslienok romdnu Dom v strd-
ni, kde prostrednictvom postavy Zandomeho uvazuje o zlozitych cestach spolo¢nosti
v bludisku ¢asu. Pdévodny titul romédnu bol Stroskotany a vystihuje zdkladnt vyzna-
movu rovinu, reprezentovanu hlavnou postavou - utopickym reformatorom Simo-
nom Katovi¢om. Novy ndzov preniesol tfaZisko na druhy pldn diela, na volanie domo-
viny, ktord sa zastane stroskotancov, svojich deti, v marnej nddeji putujicich za
zlatym rinom. Cyklickd kompozicia, ktord uz vyuzil v Dome v strdni, tu md jednoz-
na¢nu pointu - ndvrat domov. Samotny Zivot vSak nepotvrdil pointu romdnu, ndvrat
autora domov stroskotal a sklamany pritomnostou sa po ndmet na novy romdn obratil
do minulosti. Historickym romanom (pdvodne to mala byt hra Obeta, ale nevydarila
sa mu) sa pokusil ,riesit” problém sticasnosti, poukazat na jeho korene. Pocas poby-
tov na Slovensku $tudoval historicky materidl, tvoriaci vychodisko zamyslanej histo-
rickej tetralégie, ktord mala vyjst aZ po jeho smrti. Po Kukucinovej smrti vysli viak
len dva romany: Lukds Blahosej Krasort a Bohumil Valizlost Zdbor (oba 1929). Pro-
strednictvom historickej analégie sa v nich chcel vyrovnat so si¢asnostou a zdroven
podrobit umelecko-kritickej analyze komplikovany a histériou ski$any vztah Slovéa-
kov a Cechov. Prototypom tohto ideového z4vetu autora je romanticko-mesianisticky
bédsnik Samo Bohdan Hroborni (ako Krason) a ceska vlastenka Bohuslava Rajska (tu
Vlastimila Hajska). Laska tychto mladych idealistov stroskotala na neprekonatelnych
prekdzkach odlisného prostredia a tradicie. Okrem kontrastu ¢eského prakticizmu
a slovenského idealizmu a roj¢enia najdeme v oboch romanoch mnozstvo vyrazne
psychologicky prepracovanych postdv - je zjavné, Ze autor mal s tymto projektom vy-
soké ambicie, ale ne¢akand smrt mu zabrénila texty vycizelovat. Romdny, ktoré sa na
konci 20. rokov mohli vnimat ako anachronické, presahovali svojim univerzdlnym
zdberom do prostredia hfadania miesta subjektu v historickom ¢ase. Vy¢erpany me-
lancholik Kukuéin, nespokojny so svojim statusom realistu, v nich hladé vychodisko
v mentdlnom ndvrate k romantickych koretiom.

Napriek zdaniu, Ze Timrava, predstavitel’ka mladSej realistickej generécie, sa pre-
niesla do nového obdobia takpovediac v znameni kontinuity, nie je to celkom tak. Ho-
ci po roku 1918 vydala len $tyri prézy, vsetky by sa dali povazovat za zdsadné i v no-
vom literdrnom kontexte. Novela Skon Pala Roc¢ku (1921) znamend vyvrcholenie jej
umenia v oblasti dedinskej prézy, pricom realizmus podrobuje tazsej skiiske nez
v predchddzajicich prézach prave vysokou formou Stylizdcie a existencidlnym zébe-

6 Vroku 1907 Kukuéin vycestoval spolu s manzelkou Pericou z Chorvdtskeho Braca do JuZnej Ameriky
do Buenos Aires, odtial po ¢ase odisiel do Santiaga, kde pracoval v nemocnici - tam si nostrifikoval le-
karsky diplom. V roku 1908 sa usadil v Cile, v meste Punta Arenas, ako lekdr po¢etnych juhoslovan-
skych vystahovalcov. Bol medzi nimi mimoriadne obltibeny, lebo lie¢il nezistne a chudobnych bez-
platne. Za jeho vSestrannu pracu ho po vojne juhoslovansky krdl Peter vyznamenal radom sv. Savu IV.
stupnia.
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rom konfliktu. Autobiografickd tému, taku frekventovanu aj u realistickych autorov,
spracovala v romanovej novele Vsetko za ndrod (1926) ako svdatokrddeznt persiflaz
na ndrodnt tému - paradoxne v obdobfi, ked uz bol ndrod mimo existen¢ného ohro-
zenia. Timrava nastoluje aj napriek tomu problematiku ndroda ako tému pre umelca
generdlnu. Prdcu pre ndrod si vSak nepredstavuje na irovni osvetdrsko-utilitdrnej, ale
nespochybnitelne umelecky autentickej. Tito novelu mdzeme z hladiska jej vycerpa-
vajuceho zhodnotenia vsetkych potencidlnych konotdcii spojenych s pojmami lud
a narod povazovat za uzatvorenie tejto historickej témy - prostrednictvom ironickej
distancie. Timravin umelecky prinos vyplyva z nového ponatia vztahu medzi podsta-
tou a javom, teda medzi ndrodnym a jeho reflektovanim na novej rovine. Substituuje
staré a nové vyznamy tychto klticovych slov, aby tak vyprovokovala utvorenie nového
vztahu jazyka k realite.

Reakcie dedinskych obyvatelov na nové pomery Timravu ako vnimavt pozorova-
telku vyprovokovali k prozaickému zaznamenaniu, ktoré sa dodnes povaZuje za na-
jautentickejsie literdrne spracovanie poprevratovych udalosti. Hoci novely Otroci
(1936) a Zdplava (1938) nepatria umelecky k jej najvydarenej$im, priniesli do jej de-
dinskej témy novy rozmer - konfrontdciu jednoduchych Iudi a dedinskej inteligencie
s turbulentnymi politickymi udalostami. Autorkin obraz sprdvania sa dedinc¢anov
pred prevratom a po rilom hodnoti nemilosrdne a rovnakym slovom - su to otroci, kto-
ri si slobodu nezaslizia. Novela Zdplava je hodnotend ako ojedinely obraz zmadte-
nych udalosti okolo vpddu vojsk Madarskej republiky rdd do pohrani¢nych oblasti
Novohradu, ktorych bola sama autorka svedkom. V liste priatelke E. Mardthy-Solté-
sovej o tychto udalostiach pise: ,Na Abelovi strielali z kanénov aj Cesi aj Madari. Na
Stastie nezabili nikoho. Lud ako sa drzal? Ponevdc vzdy bol za otroka drzany a vycho-
vdvany, nuz drzal sa otrocky. Po vpdde bolSevikov sa zmenili, konec¢ne nahliadli, Ze
Cesi st nasi a nie ti. Pravda bluddrov jesto este dost*? (Petrus, ed., 1994: 41). Prave
preto, Ze tu Timrava nazyva veci pravymi menami a neskreslene, sa tdto novela stala
ter¢om kritiky v$etkych tvorcov dejin slovenskej literattiry do roku 1989, v ktorych je
autorka odsudzovand, Ze nepochopila bol'Sevikov ako progresivnu silu - na rozdiel
od mladsej spisovatelskej generdcie socialistického realizmu. Timrava v novele opi-
suje, ako ndvrat Madarov odmietali ndrodné vrstvy i ako bol$evici chceli rozvratit
vSetky dedinské hodnoty, majetky a cirkev - aj preto nakoniec - napriek pociato¢né-
mu odporu - privitali dedincania navrat ¢eskych vojsk ako osloboditelov. ,,Ona jedind
zachytila aj existenciu medzindrodnych jednotiek, bojujticich v rdmci bolsevickej, pre-
vazne ruskej armddy,” piSe historik Roman Holec (2013: 146). Timrava poslala tito
novelu do Slovenskych pohladov, kde ju redaktor Andrej Mrdz pomenil, takZe do Zo-
branych spisov, ktoré vychadzali v 50. rokoch, ju prvy raz pretlacili z pévodného ru-
kopisu, na ktorom bolo autorkinou rukou pripisané: , Tiito novelu mi znicili v SP.“
V liste Janovi Mens$ikovi Timrava o osude Zdplavy a svojom definitivnhom odml¢ani
pisSe: ,,Oni ju uverejnili a opravili, indcili, vynechdvali, ako sa im pdcilo... Keby bola
vedela, nebola by poslala prdcu, ani viac neposlem*® (Petrus, ed., 1994: 105). Tym sa
vlastne aj skoncila Timravina spisovatel'ska cesta.

Komplikované osudy po oslobodeni zaZivali aj priatelia, vojenski legiondri, Jozef
Gregor Tajovsky a Janko Jesensky. Obaja boli Styridsatro¢ni za trest vyslani ako pan-
slavi na front, kde v$ak za dramatickych okolnosti prebehli na rusku stranu. Po na-

7 Listz28.7. 1919.
8 Listz15.12.1938.
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vrate z vojny sa uplatiiovali vo verejnom Zivote: prdvnik Jesensky zastdval vysoké
$tatne funkcie, Tajovsky bol vedicim Kanceldrie ¢eskoslovenskych l1égif. Obaja nada-
lej publikovali - Jesensky najméd poéziu, Tajovsky pisal ¢lanky, spomienkové prozy,
dramy, vydal zbierku préz Rozprdvky z Ruska, ktord priniesla pravdivé obrazy z rus-
kého frontu. Otvorene deklaroval svoj negativny vztah vo¢i komunistickému Rusku,
preto bol s nevolou prijimany zo strany vzméhajtcej sa lavic¢iarskej propagandy, lu-
ddkom zasa prekazal jeho cechoslovakisticky postoj. V tomto medzivojnovom Case sa
umelecky koncentroval na pisanie divadelnych hier a - podobne ako Kuku¢in - roz-
hodol sa v historickych freskdch ,zviditelnit* stdle aktudlnu tému ndrodnoobrode-
neckého boja. Po historickej priprave v archivoch napisal hru Smrt Durka Langsfelda
(1923) s nametom revolu¢nych merud6smych rokov. Existen¢nu situdciu slovenskej
inteligencie po¢as madarského ttlaku zobrazil v drdme Bliznivci (1934). Jeho po-
slednd hra Hrdina (1938) sa vzdaluje realistickému podloZiu smerom k expresioniz-
mu. V luddckom denniku Slovdk hru nekompromisne skritizovali. Aj Tajovsky, po-
dobne ako ostatni spominani autori, sa vyrovnava s ¢astou svojho Zivota - tentoraz so
Zivotom s manzelkou Hanou v autobiografickej komédii Jej prvy romdn (1930), ktorad
patri k vzacne otvorenym vyznaniam autora - na vlastné prehry sa uz v tomto obdobf
dokaZe pozerat z nadhladu a bez afektu. Hra je tragikomickym a sebaironickym ,,né-
vodom*, ako treba ,,¢itat” jeho samého ako ¢loveka a jeho poziciu v manzelstve s mlad-
$ou ambiciéznou Zenou.

Emocionédlne stavy dovtedy prozaicky nespracovanej autobiografickej témy tvorili
inicia¢ny impulz obsiahleho dvojdielneho roménu Janka Jesenského Demokrati
(1934, 1938). Krivdy, ktoré sa jeho ndrodne citiacej rodine diali pod vplyvom bezcha-
rakternych, tentoraz dokonca slovenskych politikov, dokdzal v sebe spracovat az
s velkym ¢asovym odstupom. Autor vnimal, Ze je to dlZny sebe i rodine, ale téma bola
natol'ko intimna a osobne tazivd, Ze citil potrebu prist s konceptudlnymi rdmcami,
ktoré by ju pri beZznom ¢itan{ dostato¢ne maskovali ¢i az degradovali. Na tento tcel
implantoval do fabula¢nej osi romdnu Itibostnt osnovu populdrnej literattry, aby na
takejto ,,poklesnutej“ irovni nikto neocakaval hlboku osobnu vypoved. Tato mystifi-
kacia mu skutoc¢ne vysla a dodnes sa tento roman cita predovsetkym ako satira na me-
dzivojnové politické pomery.

S politikou mal Jesensky bohaté sktisenosti ako Zupan (1919-1929) aj ako vicepre-
zident Krajinského tiradu (1929-1935). Brisknu a faktami podloZent kritiku verejné-
ho zZivota zaloZil na odhalovani rozporu medzi slovom a ¢inom, medzi idedlom a sku-
to¢nostou. ,,Nasim bohom je moc” je heslo kazdej strany, preto robia vsetko pre to,
aby zvitazili. STuby, dary, podplacania, diskreditdcia protivnikov st najcastejs$ie me-
tédy politického boja. Jesensky nazerd pod spolocenské masky a to, ¢o tam naché-
dza, v ilom vzbudzuje ironicky Gskrn, aZ sarkastickt grimasu. Roman Demokrati bol
pre svoju totdlnu kritickost prijimany rozporuplne uz hned po publikovani - mnohi
LUcastnici deja“ sa v nom totiz nasli. No este zloZitejSia bola jeho recepcia po roku
1948, ked bola ,,zrusend“ nielen poklesnutd literattra, ale i demokracia. Mozno aj
z tychto dovodov bol tento roman do roku 1989 analyzovany tendencne, resp. bol
prehliadany.

Ojedinelym, zdanlivo anachronickym Jesenského spisovatel'skym po¢inom bolo vy-
danie zbierky krat$ich préz pod ndzvom Zo starych ¢asov (1935), zostavenou pocas
prace nad Demokratmi. Medzi stars$imi, uz publikovanymi prézami sa v zbierke objavuje
novela Karol Ketzer, ktora patri k skuto¢nym skvostom medzivojnovej literatiry. Tato
odvazna novela zostala vdobe svojho vydania (bola napisand pre ttito zbierku) takmer
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bez povsimnutia, prindsa pritom Jesenského vynimoc¢nu autorski polohu, ktori mozno
vnimat ako hlboké porozumenie pre [udské slabosti. Ukazuje ¢loveka ako krehkého
jedinca, na ktorého ¢ihaji ndstrahy na ceste Zivotom a ktory md nie vZdy energiu odolat
im. Jesensky bol sklamany, Ze Ziadna generacia v tomto medzivojnovom ¢ase nenasla
porozumenie pre jeho ,priznany anachronizmus®. Sklamalo ho najmd ignorovanie
jeho vyzvy na subtilne vnimanie fudskych problémov; citil, Ze podstata ¢loveka zostdva
stale rovnakd, menia sa len vonkaj$ie podmienky, preto sa do konca Zivota nevzdal
svojho kréda: aj na pozadi premien doby zaujimat sa o fudsku zranitelnost. Zvlast ho
upttal fenomén preZivania citlivych jedincov v dravej, nendsytnej, hmotdarskej a intri-
ganskej spolo¢nosti. Nezriadenost a dZentrictvo hlavného hrdinu, hazardného hraca,
zemana Ketzera, je metaforou poru$ovania pravidiel, je signdlom sebastravujiceho
pohltenia osobnosti. Jeho konanie sa nesie v znameni tu$enia fatdlneho konca, ¢o pri-
dava tejto préze akysi mysteriozny rozmer. Autor dokdze vybi¢ovanu hra¢sku atmosféru
preniest aj na Citatela a vtiahnut ho aspon na chvilu do hry tak, aby sdm zaksil pod-
manivid ndkazlivost hazardu. Pribeh je umelecky vycizelovany s nevidanym zaujatim,
,znalostou veci“ a kartarskej atmosféry, virtu6znej hra¢skej kombinatoriky, dramatic-
kého gradovania, uhybania, tskokov, striehnutia na chyby spoluhrdc¢ov - a prave to
vSetko robi z tejto novely ,,majstrovsky kisok*.

Jesensky, ktory sa dal predcasne penzionovat hned po vyjdeni Demokratov, aby sa
mohol slobodne vyjadrovat, medzi rokmi 1939-1945 pod vplyvom stahujtcich sa
mrakov faSizmu napisal absurdno-tragické novely (Zelezniéné nestastie, Dva medve-
de, Strach), zachytdvajtce stiesniujicu atmosféru udavacstva a pohonu na fudi. Od
plesovej masky zo zaciatkov svojej tvorby cez masku dandyho a bonvivdna sa pocas
tzv. slovenského $tatu prepracoval k mysteri6znemu tsklabku hrozy, k maske zla.
Kym na zaciatku svojej tvorby bol prefiho malomestiak len smie$ny a trapny, teraz sa
ako kolaborant s fasizmom ukdzal byt Zivotu nebezpecny.

V dobe, ked' sa mnozstvo mladsich slovenskych spisovatelov dalo do sluZieb na-
rodnosocialistického rezimu (napriklad Valentin Beniak posobil v prezidentskej kan-
celdrii Jozefa Tisa, Andrej Zarnov podporoval HSI:S, Emil Boleslav Luk4¢ posobil ako
poslanec tzv. slovenského $tatu, Milo Urban bol redaktorom novin Gardista, pricom
vsetci sa hldsili k oficidlnej kultirnej politike), prave Jesensky s Tajovskym v predve-
Cer vzniku tzv. slovenského $tdtu napisali poslancom slovenského snemu protestny
list proti rozbitiu Ceskoslovenska. Po netispe$nom proteste Jesensky ako presvedce-
ny demokrat odsttpil z postu predsedu Spolku slovenskych spisovatelov a ndsledne
Slovensko nazyval vo svojich satirickych verSoch Luddkia.

Je paradoxné, Ze generdcia spisovatelov, ktord sa od svojich starsich kolegov na
prelome storo¢i zdsadne odliSovala prdve habilitovanim prdva na autorsku subjektiv-
nu vypoved, sa jej dokdzala vzdat v ¢ase, ked bola spolocenskd situdcia dramaticka
a vyZadovala si zasadny obc¢iansky postoj.

Rok 1918 bol medznikom najma pre spisovatelov, ktorym brdnili v tvorbe mimoli-
terdrne okolnosti - tykalo sa to najmd Martina Kuku¢ina, ktory si nemohol ndjst na
Slovensku po $tididch zamestnanie, a tiezZ L. Nddasiho-Jégého, ktory sa zaviazal ma-
darskym tiradom nepisat po slovensky, ked na jeho pleciach ostala starost o celt ro-
dinu. V case, ked uz mladé generacia zacala star$ich autorov upodozrievat z umelec-
kej neplodnosti, dvadsiate roky u nich vyustili do necakanych tvorivych ¢inov. Dlh$ia
prestdvka najmd u Jégého a tieZ Jesenského priniesla vyzretejsie texty, ktoré prekva-
pili najmad hlbokou kritickou sebareflexiou. Jesensky az dvadsat rokov po stibore po-
viedok Malomestské rozpravky (1913) vyddva spomienkovi prézu z 1. svetovej vojny
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Cestou k slobode (1933), spominany dvojdielny romdn Demokrati (1934, 1938) a su-
bor préz Zo starych casov (1935). Jeho hladanie priliehavého vyrazu pre nové sku-
to¢nosti je imerné hibke dovtedy preZitého. Typicky je uitho odklon od z4bavnych
malichernosti ,beznej Zivotnej prevadzky®, ¢oraz viac ho zaujimaju tvary a formy
prezivania krajnych, extrémnych situdcii. Skiima, ako sa v nich ¢lovek sprdva, ako ho
urcuju, prezrddzaju ¢i zrddzaju.

Do povojnového obdobia prechddza takmer kontinuélne tvorba J. G. Tajovského
a B. Slancikovej Timravy. Umelecké koncepcie tychto autorov sice nevyvrcholili v ro-
manovej tvorbe, ich poviedky a novely v$ak prinds$ajui novu vyzretost - osobnostn,
umelecku i ndzorovu. St to autori, u ktorych mala vzdy dolezité miesto ndrodna my-
Slienka, i ked’ casto s kritickou reflexiou - k tej vSak vzdy prislichali aj sympatie pre
¢esko-slovensku vzajomnost, ¢o sa u oboch potvrdzuje v ich tvorbe i v koreSponden-
cii. Obaja autori sa vo svojich ob¢ianskych postojoch radikalne vyhranili, ¢o sa od-
razilo na expresivite umeleckého vyrazu najmd v Timravinej povojnovej tvorbe. Ta-
jovského legiondrska tcast v prvej svetovej vojne sa dramaticky odrazila aj v jeho
medzivojnovych osudoch. Kratke prozy, s velkou empatiou a emocionalitou zachyta-
vajlce zazitky z vojny - Rozprdvky z Ruska (1920), sa v povojnovych ¢asoch nestretli
so zaslizenou pozornostou. Aj z toho dévodu sa Tajovsky ststredil na dramatickt
tvorbu a ndrodopisno-vecn literaturu.

Martin Kukucin sa vratil na Slovensko roku 1922, v tom ¢ase uz vyprchala euféria
z dosiahnutej ndrodnej slobody a do popredia sa zacali dostavat triedne i narodnost-
né rozpory. So svojim sklamanim z pomerov na Slovensku sa vyrovndva v spomina-
nych historickych romdnoch Lukds Blahosej Krasort (1929) a Bohumil Valizlost Zdbor
(1929). Historickd patina v nich prekryva aktudlny rozpor a na pozadi rozkvetu a néa-
sledne rozkladu $ttrovskych idef sa d4 identifikovat parabola na medzivojnové Ces-
koslovensko. Aj Kukuéin svojim umeleckym odkazom presiahol dobovi komplikova-
nu situdciu - tieto jeho romdny su doélezité najmd pre identifikdciu vztahov medzi
jednotlivcom a komplikovanymi spolo¢enskymi vazbami.

Medzivojnovd tvorba ,,starych realistov” vysielala signdly, Ze harmonické zvlddnu-
tie spolo¢enskych protikladov a napati nie je dosiahnutelné. Ich tvorba nechce poso-
bit konfronta¢ne ani mentorsky vo vztahu k mladsej generdcii autorov - ndjdeme
v$ak u nich prvky vnitornej sebatryzne, ale aj vitdlneho uvolnenia a morélnej preva-
hy nad deforméciami doby.
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One of the stages of the Czechoslovak history is the 1920s and 1930s period when
Czechs settled with their families in Slovakia, driven by a long-term perspective and
working as civil servants in state administration, or in the private sphere. MUDr.
Viktor Sedldk graduated from the Charles University in Prague and worked at the
Dermatology and Venerology Clinic of the Comenius University in Bratislava since
1919. He later opened a private doctor’s office for skin and venereal diseases and
treated the employees of Slovak Railways. In the spring of 1939, he was forced to
leave Bratislava and moved to Brno. While in Bratislava, he lived with his wife and
two children in a small Czechoslovak villa colony on Lermontov Street (formerly
Giinther Street) in a house designed by Dusan Jurkovic, in the neighbourhood of
other intellectuals. The narrated memories and documents preserved in the family
archive together with other objects that were carried to Brno reflect the professional
career and private life of the Czech doctor who had lived in Bratislava for twenty
years, and show the daily life of his family and social contacts within the predomi-
nantly Czech population. The text depicts the family memory culture.
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UVODEM

Malym pfispévkem k jedné etapé c¢eskoslovenskych déjin, 1épe feceno k obdobi, kdy
desetitisice Cechti odesly dobrovolné na Slovensko, aby tam v nové zaloZeném stité
pracovali a nasli svlij domov, je predklddany text, ve kterém Cerpdm ze vzpominek
a pameéti rodiny, kterd Zila dvacet let v metropoli na Dunaji. V soukromém archivu
rodiny mého manzela se nachdz{ nékolik osobnich dokumentt a fotografickych alb
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vypovidajicich o Zivoté, kazdodenni praxi a dnech odpocinku jednoho ¢eského 1ékate
ajeho blizkych. Prameny tfedniisubjektivni povahy véetné zdznamt rozhovori s pa-
métniky détstvi prozitého v Bratislavé! vyuZivdm opirajic se o odbornou literaturu
k danému tématu a dlouholeté vnimdni a péstovani ¢eskoslovenskych vztahti. Vzhledem
k mezerdm ve vzpominkdch a k netiplnosti uchovanych dokumentti nemd tento text
ambice podat zprdvu o Zivoté ¢eské rodiny v Bratislavé, respektive jde o pouhé st¥ipky
mozaiky odrazejici nékteré zazitky z kazdodenniho Zivota v minulosti. Pojednévé také
o vyznamu nékterych situaci a zdanlivych detailt v Zivoté mladého ¢lovéka.

K VYZKUMNE METODE

Vzpominky se od proZité minulosti mohou lisit z mnoha dtivodua (Kusd, 1995). Napfi-
klad selektivnost paméti, vékovy rozdil a odlisnost pohlavi se ukazuje v rozdilnych
vzpominkdch sourozencd, ktefi s odliSnymi povahovymi rysy prozili §tastné spolec-
né détstvi. Pfi hodnoceni vypovédi je tfeba brat v tivahu také schopnost zicastné-
nych (v soucasnosti devadesdtniki) po létech dojmy a zazitky formulovat. Nyni vsak
na toto téma nezameéiuji svoji pozornost. Vychozim materidlem jsou pro mé piileZi-
tostné vypovédi mné blizké Zeny, od které po nékolik desetileti slychdm vzpominky
na Zivot v Bratislaveé, poznamendvam si pisemneé jejich obsah, a v poslednim case po-
fizuji také jejich audionahrdvky. Moje partnerka v rozhovorech neni vypravécsky ak-
tivni, je zdrZenlivd v projevech a jeji vzpominky jsou krdtkymi epizodami, v nichz se
v$ak projevuje dobrd pamét na jména, postavy a na rozmanité detaily. Spoustécem
vzpominek byvaly fotografie, mimovolny dotaz na néjaky ptedmét, pocasi za oknem,
také datum v kalendafi. Jeji vzpomindni na Bratislavu bylo ptileZitostné spontdnni,
ale v poslednim ptilroce vétsinou mnou evokované. Nase rozhovory neprobihaly na
urovni respondentka - vyzkumnice, ale jako promluvy mezi rodinné blizkymi osoba-
mi. Uvedené zaznamenané vzpominky nejsou spontdnni autobiografii, ale vypovida-
ji o identité jedince (Hl68kov4, 1996).

CESI NA SLOVENSKU

Postaveni Cechii pfisobicich ve dvacatych a tficatych letech 20. stoleti na Slovensku
se vénuji historikové i etnologové (Rychlik, 1989; Luther, 2004), v odborné literatufe
jsou publikovdny statistické tidaje o poctu statnich zaméstnancti, ktefi na Slovensko
prisli a ktefi byli ze statnich sluzeb v obdobi autonomie propusténi (Rychlik, Rychli-
kova, 2014), je zpracovdno také téma jejich odchodu, odsunu, vystéhovani nebo ne-
vyhnéni, jak je akt oznac¢ovan (Sisler, 1989; Bystricky, 1997; Luther, 2013). Pro mno-
hé Cechy vsak byly politické a hospodarské podminky na Slovensku natolik pfiznivé,
ze neodesli, a tak v dobé druhé svétové valky jich na Slovensku ptisobilo na 30 tisic
v riznych povoldnich (Bystricky, 1997: 611).

Na rozdil od mnozstvi ¢ldnk a knih, které se vénuji osudtim Némcti odsunutym
(vyhnanym) po druhé svétové vélce z jejich domovt (napiiklad Kostlin, 1996; Nosko-

1 Ve svém piispévku jsem zpracovala pfedev$im vyprdvéné vzpominky Aleny Pospisilové, rozené Sed-
ldkové, narozené v Bratislavé v roce 1927. Pro doplnéni nebo ovéfeni déjli a jmen jsem oslovila jejiho

slovili souhlas s uvefejnénim svych vypovédi.
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va, Cermékovd, 2013; Kreisslovd, 2018), zistalo téma ztrdty domova a adaptace na
nové bydlisté v prostfedi protektoratu Cechy a Morava, kde byli Ce$i vyhnani ze Slo-
venska nuceni se poté usadit, stranou odborného zajmu. O Zivotnich peripetiich ces-
kého védce v ceskoslovenské Bratislave a na univerzité Komenského, a posléze o jeho
Zivoté v Cechdch, véetné zaclenéni do zdejsiho akademického Zivota, se doviddme
v neobyc¢ejné poutavé monografii o historiku Vaclavu Chaloupeckém (Duchécek,
2014a). Nuceny odchod, pochmurnd atmosféra jara roku 1939 a nejistd existence
v protektordtu Cechy a Morava byly traumatem, se kterym se museli vystéhovani Cesi
vyrovnat jak v soukromi, tak v profesni sféfe. V autobiografiich a vypravénych vzpo-
minkach vystéhovanych Cechti téma odchodu ze Slovenska za statni hranice a ztraty
domova nepochybné zaznivaly, ale soustiedénd pozornost mu nebyla vénovdna mi-
mo jiné proto, Ze v éfe socialismu, kdy pamétnici odchodu jesté zili, stalo uvedené
obdobi ¢eskoslovenskych déjin mimo sféru oficidlnich vyzkumi historickych i etno-
logickych.?

SEDLAKOVI NA SLOVENSKU

Na zacatku sedmdesatych let 20. stoleti jsem jela s rodinou svého pftitele, budouciho
manzela, na vylet na ,Zeleznt studni¢ku® u Bratislavy. Tam jsem poprvé v piijem-
ném prostiedi malokarpatského lesoparku usly$ela vzpominky manZelovych praro-
di¢ti na vylety do této oblibené lokality. ManZelovi prarodice, byvali sokoli sportovni-
ho ducha nestézujici si na osud, nebyli zatiZeni sentimentem, ale rddi vzpominali na
to, jak sem chodili na snézenky a do restaurace na talif brynzy, jak se schazeli s pfa-
teli ,,pod viechou®, koupali se v Dunaji na plovarné u mostu, pod Dévinem ¢i v senec-
kém jezefe a v zimé bruslili na rybniku v PetrZalce. Tenkrdt jsem jesté nevédéla, Ze
spolecensky zivot Cechoslovdkt v metropoli na Dunaji bude pozdéji nosnym vy-
zkumnym tématem pro etnology a historiky (Salner a kol., 1991).

Pri svém hledadni ¢eskoslovenskych déjin obratil historik Milan Duchdc¢ek pozor-
nost na osobnost profesora Univerzity Komenského Vaclava Chaloupeckého a na jeho
bratislavské bydlisté. V této souvislosti popsal ¢eskoslovenskou vilovou kolonii v dnes-
ni Lermontovové (tenkrdt Giintherove) ulici, kterd byla obydlena ,,intelektudlni eli-
tou“ v Cele s architektem Dusanem Jurkovicem (Duchdacek, 2012, 2014b). V letech
1923-1925 vyrostl ve svahu pod bratislavskym hradem soubor péti vil navrzenych
Dusanem Jurkovic¢em, které obyvali filolog Josef Hanus$, historik Vaclav Chaloupec-
ky, ,Cerstvy docent otologie Pavel Z4viska a zfejmé asistent dermatologické kliniky
Viktor Sedldk” (Duchécek, 2012: 121). V jejich blizkosti zil také skalicky rodék, lékar
Pavel Blaho, Jurkovic¢uv ptitel.> Domnénku Milana Duchdacka tykajici se Viktora Sed-
laka lze bez pochyb potvrdit. Vzpominky Aleny PospiSilové-Sedlakové, kterd se naro-
dila manzelim Sedldkovym v Bratislaveé v roce 19274, dokazuji - spolu s dokumenty
uchovanymi v rodinném archivu - Ze vlastnikem vily byl opravdu MUDr. Viktor Sed-
lak.

2V exilu publikoval k tomuto tématu historik Jan Mlyndrik. Viz Mlyndrik, J. (1987). Ceskd inteligencia
na Slovensku. Kapitoly z dejin ceskej inteligencie na Slovensku. Kolin nad Rynom: INDEX e. V.

3 P.Blaho v nibydlel do konce svého Zivota a poté Janko Blaho, jeho syn, vyznamny operni zpévédk (Ber-
ka, Bahna, 2013: 135).

4  Rodice Marie a Viktor Sedldkovi méli svatbu v roce 1922.

320 Pospisilova, J. (2018). Slovensky narodopis, 66 (3), 318-330



Viktor Sedlak (Ttebi¢ 1892 - Brno 1982) vyrostl v Sevcovské rodiné s osmi souro-
zenci (dalsi dvé sestry se nedozily dospélosti). Spolu s tfemi bratry dosahl univerzit-
niho vzdéldni, ptfi ¢emz se v rodiné traduje, Ze pfi studiu mediciny na Karlové univer-
zité ho podporoval jeho nejstarsi bratr.’ Viktor Sedlak promoval po ndvratu z prvni
svétlové valky v roce 1918 v nové vzniklém Ceskoslovensku. Po kratkém ptisobeni
v brnénské vojenské nemocnici byl od 1. f{jna 1919 sekundadfem a posléze asistentem
dermatologicko-venerologické kliniky Univerzity Komenského. Od roku 1922 byl ve
sluZzebnim poméru v ambulanci pro Zelezni¢are ,na pokladnu“ a soukromym léka-
fem v ordinaci na stejné adrese na Stefanikové ulici ¢. 3. Z Bratislavy se s rodinou od-
stéhoval do Brna v bfeznu (1. dubna?) roku 1939.° Poté mu byla odbornd lékatska
praxe povolena v Brné na ndmeésti Svobody osvéd¢enim ze dne 27. 2. 1939.

Mezirozmanitymi dokumenty z poztstalosti Viktora Sedldka se ve sloZce nadepsané
,Osobni“ uchoval jeden list novin Slovensky ndrod z 14. 3. 1926 s ¢lankem ,,O bolnych
osobnych otdzkach na lekdrskej fakulte. Dve nedobytné basty pre slovenskych lekdrov
a dva konktrétne pripady. Je zde mj. pasdz tykajici se habilitace Viktora Sedldka a na-
zorny piiklad proti¢eské kampané poukazujici na nespravedlnosti ve sluZebnim po-
stupu slovenskych 1ékati. 7 Viktor Sedldk doprovodil nékteré pasdze svymi vysvétlu-
jicimi rukopisnymi pozndmkami na okraji. Podle tisku usiloval o habilitaci, k niz v§ak
nedoslo, a podle vzpominek syna, taky 1ékate, poté s kozni klinikou péstoval i nadale
styky. V. dobrozdéni prof. dr. Viktora Reinsberga z univerzitni kliniky nemoci koZnich
avenerickych v Bratislavé z kvétna 1922 je Sedldkova prace hodnocena velmi pozitivné
... jeho vzdy korektni jedndni s pacienty, jeho pfesnost a pile, jeho zru¢nost operatérska
kvalifikuji ho co vyborného odbornika“. Jeho specializaci dokldda titul ,,odborného
lekéra pre choroby koZzné a pohlavné® udéleny Lékaiskou komorou pro Slovensko
a Podkarpatskou Rus zroku 1932. ,, Ty pohlavni nemoci, to byla tenkrét strasna metla“,
fekl syn Viktora Sedldka pfirozhovoru v roce 2018.

Vzpominky Aleny Pospi$ilové, rozené Sedldkové, a uchovdvané dokumenty (vy-
svédceni, domovské listy, potvrzeni o praxi v Bratislavé, soupis stéhovanych véci, do-
kumenty o praxi a zaméstndni v Brné, fidi¢sky priikaz aj.) a nékteré véci vyjimec¢né
osobni hodnoty, jako je napiiklad stfibrna pudfenka v koZeném pouzdfe, dfevény
pokojic¢ek pro panenky, chlapecké sokolské tricko, dtistojnickd ¢epice a $avle aj. jsou
materidlni i nemateridlni formy vzpominkové kultury. Vzpominky na byvaly domov
v Bratislavé znéji dosud brnénskym bytem, vybavenym ndbytkem a dalsimi predmeé-
ty, které tvorily v minulosti bratislavsky domov. Rodina tvofi vzpominkové spolecen-
stvi, vzpominky vyvoldva prohliZzeni fotografii, tfeti a ¢tvrtd generace se dozvida
o osudech prarodi¢t. Némym svédkem rodinnych ptibéht je ndbytek v jidelné z pro-
dukce DruZstevni prace®, na verandé je ndbytek z ¢ekdrny p¥i ordinaci na Stefanikové

5 Jan Sedlak (1871 Ttebi¢ - 1924 Brno) knéz, profesor bohoslovi v Brné, historik.

6 Vjednom zrozhovort uskute¢néném 1. 4. 2017 vzpominala A. Pospisilovd, Ze je to vyro¢ni den jejich
stéhovdni. Jindy mluvila o stéhovdni v bifeznu.

7,V zdlezitosti docentury dr. Sedldka nebolo vypovedané este rozhodujtice slovo, preto varujeme pri-
slusnych ¢initelov, aby nerozmnozovaly krivdy Slovdkov. Verime, Ze po tomto dobre myslenom upo-
zorneni rozhodnutie padne v prospech Slovdka.“ Slovensky narod, 14. 3. 1926.

8 Druzstevni prace (DP) byla kulturné-spolecenska organizace, kterd ptisobila v letech 1922-1957 v Ces-
koslovensku. Byla zaloZzena v Praze jako nakladatelstvi v roce 1922 a soustfedila se na sdruzeni nd-
vrhéid, vyrobct a distributorti rukodélnych uméleckych femesel, uZitého uméni a moderniho desig-
nu, zejména na cenové dostupné predméty masové spotfeby pro Siroké vrstvy obyvatel. https://cs.
wikipedia.org/wiki/Dru%C5%BEstevn%C3%AD_pr%C3%Alce
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Novd Praga Alfa pred domem ¢. 19 na Giintherové Alena s maminkou u besidky v zahrade, 1928.
(dnesni Lermontovové) ulici, zprava Marie Sed-

ldkovd, druhy chlapec Viktor Sedldk ml., Alena

Sedldkovd prvni zleva, s détmi ze sousedstvi,

1932.

Vzahradé u domu. Zleva Viktor, sestrenice Milu- Alena s Viktorem na lyZich pod Pezinskou
naz Brna, Alena, 1931. Babou, 1932.

Vsechny fotografie pochdzeji z rodinného archivu.
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ulici, v predsini slouzi kfeslo ze soupravy v pokoji pro hosty, kterou po ptestéhovani
do Brna dostal v Brné Zijici bratr Marie Sedlakové. LoZnici si odvezl po smrti své mat-
ky v roce 1989 syn Viktor zijici v Holi¢i.? Bratislavskou vilu se Viktoru Sedldkovi po-
dafilo prodat pted vystéhovdnim (na rozdil od profesora Vaclava Chaloupeckého) a
jeji zatizeni aZ na nékteré kusy ndbytku, které daroval domovnikovi, byly pfevezeny
po kontrole celnfkt do Brna. Rodina se stéhovala do ndjemniho domu, ktery Viktor
Sedldk koupil po netspé$sném hledédni vyhovujici vily. Argumentem pro tuto koupi
byla vlastni gardz ve dvore, kde mohl zaparkovat svoji Pragu Alfa.

ZIVOT V BRATISLAVE PODLE RODINNE PAMETI
Zpocétku bydlela rodina Sedldkova v tzv. ,,Ziddrné“ pod hradem a matka Aleny Pospi-
Silové-Sedldkové vzpominala, Ze vidéli do Zidovskych doméacnosti, z nichz se ozyvaly
modlitby znéjici jako ,bilej lajbl, modrej lajbl, ¢ervenej lajbl...“. Nékdy na zacatku
20. let se stéhovali ,,do svého*. Na dim v Giintherové ulici, ktery nebyl extravagantni,
ale odpovidal pfedstavdm o solidnim Zivotnim standardu (Duchacek, 2014a: 171 a 176)
dostal Viktor Sedldk hypotéku. Jurkovicovy navrhy péti vil, které spolu tésné souse-
dily, se vyznacovaly jednotnou koncepci, ale kazdy nesl odlisné architektonické prv-
ky. Dodnes jsou na miizich vchodovych dvefi byvalé Sedlakovy vily, nesoucich stopy
kubismu, monogramy manzelt VS a MS. Viktor Sedldk ml. vzpominal, jak pfi hfe na
zlodéje s kamarddy prozkoumali v dobé neptitomnosti souseda Chaloupeckého jeho
vilu. Vlezli dovnitf otevienymi balkénovymi dvefmi a prolezli ji az do sklepa, ,,... pro-
toze byla uplné stejnd jako nds bardk. Nic jsme nevzali, jen jsme tak Santili“ (2018).
Jako déti se Sedldkovi kamarddili a stykali i v dospélosti s Mirkem Dérerem', ktery
bydlel naproti, a s dal$imi chlapci z okoli, naptiklad se synem manzelt Blahovych.
Ulici se nesl zpév manzelky operniho pévce Janka Blahy, diky némuz chodivala Ale-
na do l6Ze na operni piedstaveni.!!

Sedlakovi jezdivali na navstévu do Dévinské Nové Vsi do zahradnictvi k Valenttim.
Byli to Cesi, ano, méli zahradnictvi, to bylo u Dévinské Nové Vsi, obrovsky zahradnic-
tvi, a on byl starsi pdn nez ta pani Valentovd. Ona vedla to zahradnictvi a on to teda
vedl po prdvni strdnce. On byl prdavnik, takovej starej pdn. A méli smradlavyho vi¢dka,
co sedal dycky pod stolem a straslivé smrdeél. ... A ten pan Valenta mel zdlibu, Ze sle-
doval, sbiral a mél celou sbirku nocnich vselijakejch broukit a motylit a on tam mél ta-
kovej zahradni domek a na tom mél zvldstni néjaky svétlo a on tam v noci svitil a tam
mau litaly ty miiry a on to sbiral a délal si ty sbirky a mél syna, ten se menoval VIk, tak
se mu tikalo Vicku. Nechodil do skoly, ale oni méli najatyho profesora, kterej denné
tam chodil a ucil ho celou gymnazijni ldtku a von potom vystudoval vysokou skolu, ale

9  Soupis pfedmétt, které vyvezl V. Sedldk, obsahuje zafizenf ordinace a ¢ekdrny na Stefanikové ulici
¢. 3 a bytu na Giintherové ulici ¢.19. Ceskym zaméstnanciim bylo povoleno bezcelné vyvézt hotovost,
vkladni knizky, cenné ptedmeéty, ndbytek, svrsky atd. Soupis vyvdzenych véci kontroloval v misté cel-
ni trad (Sisler, 1989). Soupis majetku V. Sedldka a jeho manzelky je Gfedné potvrzeny Méstskym no-
tdfskym Ufadem v Bratislaveé 20. 3. 1939, razitko s kolkem Republiky ¢eskoslovenské je z 29. 3. 1939.

10 Mirek Dérer byl synovcem politika Ivana Dérera (2. bfezna 1884 Malacky - 10. bfezna 1973 Praha). Slo-
vensky pravnik, publicista, ¢eskoslovensky politik a predseda Ceskoslovenské socidlné demokratické
strany délnické na Slovensku. https://cs.wikipedia.org/wiki/Ivan_D%C3%A9rer.

11 JUDr. Janko Blaho (15. zafi 1901 Skalica - 24. dubna 1981 Bratislava) byl slovensky operni zpévdk
a sbératel lidovych pisni. Manzelka Helena, sopranistka.
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Alena Sedldkovd vetiidé v pruni lavici, prvni zprava. ,,Do $koly jsem chodila zdomu smeérem k hradu,
nékde pod hradem ta skola byla...“, cca 1935.

Na novych bicyklech. Zleva bratranec Mirka Dérera, Duro Novotny, Alena a Palko Blaho, syn Janka
Blaha, 1937.
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nevim jakej obor ... tam sme jezdivali obcas, on byl hrozné prijemnej, on byl prdvnik,
a ta panti taky, ta se starala, jd nevim méli kolik zaméstnancii ... jd mdm velky voci
z toho deétstvi, ale meli ve meésté, méli prodejnu kvétin a péstovali, jd nevim co vsecko
- to bylo krdsny zahradnictvi (Rozhovor 2018).

Sedldkovi udrzovali kontakty s rodinami nékolika ¢eskych lékatti ptisobicich v Bra-
tislavé. Priblizné v mistech, kde je dne$ni nemocnice Na Kraméroch, bydlel lékat
snémeckym jménem (Viktor Reinsberg?), ke kterému chodili na ndvstévu. Méli velké
psy vyvoldvajici respekt, snad buldoky. Chovali je kvtili bezpec¢nosti, protoze jejich
d@im stal na samoté. Dalsi tfi 1ékati, ktefi vSichni odesli v roce 1939 ze Slovenska do
Prahy, byli otolog Pavel Z4viska, ortoped Metodéj Mikula a blizky rodinny ptitel Ota-
kar Jedlicka, zubaf.

Pak tam meél tatinek zndmyho jednoho bankovntho iitednika, ten se menoval - mél
sice némecky meno - menoval se Schillinger a on mél dceru Tdriu, ta byla tak stard jak
jd, a s tou sem chodila do skoly az ten posledni rok, co sme tam bydleli - do primy. Jd
sem jesté v Bratislavé zacinala gymndzium. A v tom tfictvrtéleti, to bylo v bieznu, Ze,
tak sme se stehovali, a oni zistali v Bratislavé. Tahleta Tdria pak studovala néjakou
politickou skolu ... a jeli na néjakej priizkum, Studdci, na sever, do téch zemi tam se-
verskych, a tam se ztitilo letadlo a cely zhortelo, totdlné... (Rozhovor 2018).

AZ na jednu situaci nejsou détské zazitky ze $koly ve vzpomindni na Bratislavu te-
matizovany. Volny ¢as byl naplnén hrami na ulici, v zahradé, v 1été plavdnim a v zimé
bruslenim a lyZovdnim. Samoziejmosti bylo cvi¢eni v Sokole. Ale politické situace na
Slovensku na konci tiicdtych let se zacala projevovat i v osobnim zivoté ¢lenti rodiny
Sedldkovy:

... méla jsem na kabdté plechovyho lvicka c¢eskyho, takovej spendlik, a to mné dycky
kluci chtéli utrhnout, ale jd sem se s nima rvala. Ale to uz bylo na gymndziu, to nebylo
na té obecné skole, tam to bylo jaksi klidnéjsi, ale na gymndziu uz byli décka z riiz-
nejch oblasti, a tak tam byli taky takovi rvdci, ale jd sem se nedala, jd sem se dycky
brdnila. No vyvstala tam teda hroznd nendvist Slovdki k Cechiim, uz se to projevovalo
tak mezi lidma, vis, dost. Tatinek mné rekl, at toho lvicka radsi nenosim. ... Doma se
o nicem, co se délo venku, nemluvilo (Rozhovor 2016).

Rodinny pfitel, zubaf Otakar Jedli¢ka, nemél se svou pani Jitkou, zubafskou in-
strumentdfkou, déti (bydleli nékde bliz k hradu). Po odstéhovéni z Bratislavy spolu
rodiny udrzovali pfinejmensim pisemny kontakt a navic Otakar odkazal ptitele na
svého v Brné Zijictho bratra, houslistu Josefa Jedlicku'?, s nimz, jeho Zenou a s dalsi-
mi prateli vytvotili spole¢nost, kterd v Brné pti svych setkdnich nahrazovala brati-
slavské chozeni ,,pod viechu*.

Dobfe situovani padnové nasli zalibu v automobilismu. Viktor Sedlédk koupil svoji
Pragu Alfa v roce 1932, jeho soused historik V. Chaloupecky koupil automobil v roce
1931 (Duchdcek, 2014a). Pred timto automobilem mél V. Sedldk kratkou dobu starsi
typ Pragy, s nimz se jako ndruzivy Sofér ztcastnil zdvodu v okoli Bratislavy (snad pies
Pezinskou Babu). Automobil byl vyuzivan k jizddm za koupdnim do Sence, na vylety
do okoli Bratislavy, smérem do Malacek, na prdzdniny v Tiebi¢i a v Brné¢, ale také do
Bendtek a s dospélou posddkou - s prateli nebo bratrem Aloisem - na del$i cesty do
Tater a do Alp. Byl ¢lenem Autoklubu Republiky ¢eskoslovenské, ticastnil se spolko-
vého Zzivota a setkdvani bratislavskych automobilistti v blizkosti Malacek u Tanc¢iboku
a Kamenného mlyna.

12 Josef Jedlicka (1904 Kromériz - 1993 Brno), houslista a hudebni pedagog, ¢len Moravského kvarteta.
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Major Viktor Sedldk pti mobilizaci v Ruzomberoku, 1938.
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PRED ODCHODEM

Nékolik mésicti pfed odchodem z Bratislavy se déti ucily s otcem doma cesky. Problémy
s Ceskym pravopisem se pak odrazily na vysvédceni na zndmce z ¢eského jazyka.

Tatinek, kdyz védél, Ze se budeme stéhovat sem, tak si koupil cesky knizky, grama-
tiku, vselijaky Skolni knizky. V Bratislavé byl jeden knihkupec, kterej proddval $kolni
knihy, a to byl Cech, a tatinek tam k nému teda chodival, nebo jestli on chodival k ta-
tinkovi? ... Tak on si u ného vynasel takovy cesky néjaky ucebnice a on nds uz od toho
podzimu ucil eskou gramatiku. ...Jd sem meéla furt trojku z cestiny, kolik rokii. ... Jenom-
Ze tehdd se to jaksi akceptovalo, protoZe takovejch Zdkii jak sem byla jd, kteri prisli ze
Slovenska, bylo strasné moc... jd sem méla tu vyhodu, Ze tady méla maminka celou
svou rodinu a my sme sem prisli a okamzité méli nasi spolecnost a védeéli, co maji udé-
lat, kam majt jit... (Rozhovor 2018).

V roce 1938 se syn Viktor castnil 10. v§esokolského sletu v Praze, ktery byl mani-
festaci sokolli pred nastupujicim fasismem. Jeho sestra Alena si pamatuje, kdyZ po
sletu jeli autem z Prahy na vylet na Sumavu a chtéla je predjet kolona vozidel s néja-
kym némeckym politikem, nastala napjatéd chvile. Byla to tizké silnice, otec nechtél
a ani nemohl uhnout, ale nakonec Némci auto ptedjeli a otci pti pfedjizdéni Némci
hrozili.

Pfi mobilizaci v zafi 1938 odjel Viktor Sedldk s rodinou ke svému bratrovi do Tren-
¢ina'® a auto mu nechal v péci. Rodina potom odjela domi do Bratislavy vlakem a Vik-
tor do RuZomberku, kde s hodnosti majora vykonaval odpovidaji ¢innost.

ZAVEREM

Stastnd léta a tspésnou kariéru v Bratislavé ukondil politicky zlom. V blahopréni pti-
tele Oty Jedlic¢ky Viktorovi Sedldkovi k Sedesdtindm ¢teme povzdech: ,.... Dvacet let
jsme jeden bez druhého nic nezacali, spolu délali jsme pldny do Zivota i na dovolené,
kdyz jeden zacal jezdit autem, druhy ho ndsledoval, a bylo ndm to vzdy vSe tak ptiro-
zené, jako bychom byli bratti. Skoda, Ze ndm to spolecné Ziti tricdty devdty rok pre-
trhl...« (18. 12. 1952).

Stéhujici se Ce$i neméli omezeny objem véci, které si s sebou sméli odvézt (podle
platného vladniho natizenf). Souc¢asné siale odvazelii,,nehmotnd zavazadla“ - emoce,
vzpominky a spole¢nou identitu skupiny, kterd se na Slovensku usadila, prozila ve vét-
$iné ptipadli konjunkturu a ,,nejlepsi 1éta“ svého zivota. Odnesli si pocit narusenych
pratelstvi, nespravedlnosti a zacasté i kfivdy za upfimnou snahu o poctivou préci pfi
budovéni spole¢ného statu. Cesi podle dlouhodobého vyzkumu Daniela Luthera pre-
vazneé odejit nechtéliajejich vystéhovénilze povazovat za vyhnéni (Luther, 2013). Slo-
vensko bylo pro né domovem, ktery museli opustit a v ndsledujicich desetiletich po
skonceni druhé svétové valky se s pocitem vyhnani vyrovnat. Zacali zase Zit ve spolec-
ném Ceskoslovenském staté. Ve vzpominkové kultufe vyhnanych Némct je pojem ,,do-
mova“ a touhy po ném (Heimweh) zdsadni (Fendl, 1993). Tento rys vzpominkové kul-
tura vyhnanych Cechti a rodiny Viktora Sedldka neobsahuje. Pro Alenu PospiSilovou,
rozenou Sedldkovou, zlistdva Bratislava krdsnym méstem s impozantni fekou, pojem
domova s ni nespojuje. Fascinace Dunajem ji nedovoluje, aby nasla slova obdivu pro

13 JUDr. Alois Sedldk (1885 - 1971).
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S Mirkem Dérerem, kamarddem z détstvi, vjidelnéjeho  Sokolské tricko Viktora Sedldka ml.,
domu na Lermontovové ulici, Bratislava 2013. konec dvacdtych let 20. stoleti.

Ndbytek z Bratislavy v brnénském byte, 2018.
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brnénské feky Svratku a Svitavu. Podle némecké etnolozky Elisabeth Fendl mtiZe ziskat
i vete$, sama o sobé bandlni, diky zdZitkovému kontextu vysoky vyznam (Fendl,
1993:233). Nabytek z Bratislavy a vSéednodenni drobnosti v brnénském byté tak maji
vedle materidlni hodnoty vysokou hodnotu ideovou, nebot zprostfedkovavaji Zivotni
osudy diivéjsich majitelt, manzelti Marie a Viktora Sedlakovych z Giintherovy ulice.

Tato stat byla vypracovdna s podporou na dlouhodoby koncepéni rozvoj
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SLOVENSKY

TATIANA PODOLINSKA, TOMAS
HRUSTIC (Eds.):

Cierno-biele svety. Rémovia v ma-
joritnej spolo¢nosti na Slovensku
Bratislava, Ustav etnoldgie SAV, VEDA,
2015, 597 s.

Kolektivni monografie Cierno-biele svety
predstavuje reprezentativni ukdzku soucas-
ného stavu socidlné-védniho pozndni situa-
ce Romu na Slovensku. Na témér 600 stra-
ndch nalezneme celkem 17 ptispévku od 21
autorti ze Slovenska i zahranici, ktefi jsou
ukotveni vriznych disciplindch: sociologii,
socidlni antropologii a romistickych stu-
diich. Timto rozsahem se nabizi srovnani
sknihou Ca¢ipen pal o Roma. Stthrnnd sprd-
va o Romoch na Slovensku (Vasecka, 2002).
Rozdilt je moZné vysledovat nékolik a podle
mého ndzoru vystizné ukazuji posuny ve vé-
deckém diskurzu. Recenzovand publikace
si neklade za cil vytvatet zddni néjaké
uplnostia souhrnu - pravé naopak: pestrost
mys$lenkového zdzemi autort, zptisob jejich
vyzkumné préce i hloubka fokusu na lokdlni
fenomény jsou velmi rtizné. Zatimco Vasec-
kova publikace i svym ndzvem odkazuje na
predstavu jedné védecké pravdy, kterou si
klade za cil odkryvat, Cierno-biele svety na
tuto jednolitou pravdu explicitné a zdmérné
rezignuji. To ovSem nemd byt nevyhoda, na-
opak: autorim byla ponechédna svoboda
ukézat to, na ¢em v posledni dobé pracuji.
To neznamend, Ze by publikace byla jen na-
hromadénim textt bez vzdjemné souvislos-
ti. Naopak - na knize je vidét poctivé odve-
dend editorska préce, kterd si kladla za cil
dosaZeni urcité jednoty vriiznosti. Tim jed-
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noticim prvkem byla snaha o hledéni no-
vych rdmct, které by umoznily vyjit z urcité
slepé uli¢ky, do které se konceptualizace
romské etnicity dostala v prvni dekddeé 21.
stoleti, kdy v ¢eském prosttedi vrcholil spor
o chdpdniromské etnické identity a kultury
(Sotola, 2018) a diskuze na téma pii¢in a po-
vahy socidlniho vylouceni. V kazdém ptipa-
dé je znatelné, Ze na rozdil od zmitiované
publikace z roku 2002 vykazuje publikace
editori T. Podolinské a T. Hrusti¢e mnohem
vyraznéjsi ukotveni vsoucasném globalnim
socidlné-védnim diskurzu, coZ je zjisténi
pifjemné. Oba editofi v tvodu taktéZz jasné
deklaruji, Ze jejich vysostnym zdmérem by-
lo sestavit aktudlni publikaci, kterd by uké-
zala pluralitu konceptt i metodologii, kte-
rymi je mozné téma ,Romové“ v ramci
spolec¢nosti zpracovat.

Jednotlivé texty jsou uspordddny do tif
celkli na zdkladé blizkosti jednotlivych té-
mat. K rozdéleni je tfeba Fici, Ze ne vZdy je
Uplné intuitivni: prvni okruh s ndzvem Cier-
no-biele politiky s podtitulem Diskurzy, po-
stoje a moznosti participdcie se vénuje di-
skurstim jak vefejnym, tak védeckym. Je
pochopitelné, Ze hranice mezi nimi nenf ni-
jak ostrd, nicméné nenf zfejmé, proc tieti
okruh s ndzvem Ako o sebe hovorime (Jazy-
kové a socidlne obrazy Réma ako ndstroje na
udrziavanie sveta ,¢iernych“ a sveta ,,bie-
lych®) je prezentovdn samostatné, kdyz se
v nékolika ptispévcich vénuje historickému
vyvoji diskursivniho uchopovani romské ji-
nakosti. Je tedy otdzkou, do jaké miry by
jiné fazeni knihy ovlivnilo vysledny dojem
ze ¢teni a zda by vyvstala néjakd odlisnd
perspektiva (napf. s vét§im zvyraznénim
chronologie nebo urovné ptiblizeni se ke
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konkrétnimu). Na druhou stranu, 1ze pfed-
pokladat, Ze velky rozsah knihy povede spi-
Se k selektivnimu ¢teni na zdkladé zdjmu
Ctendre.

Prvni okruh zahrnuje ¢tyfi odlisné zamé-
fené, nicméné do velké miry inovativni pri-
spévky. Text M. Hrabovského s ndzvem An-
ticiganismus ako bariéra k inkliizii Romov
otevira (celkem logicky) publikaci s jasnym
zdmérem: ukdzat, Ze vyraznym komponen-
temtzv. ,romské problematiky“ je otevieny
ilatentni, ale spolecensky de facto tolerova-
ny anticiganismus. Hlavni teze textu je, Ze
pokud bude ve spole¢nosti béZné rozsirené
chdpani Romt ,ako ménécenného biolo-
gického druhu” tak jakédkoli snaha o ,,po-
dvihnutie® Romt nebude tspésna (s. 43).
Hrabovsky sprdvné poukazuje, Ze anticiga-
nismus je vytvafeny narasovém (a nikoli jen
etnickém) zdkladé a Ze se nejednd pouze
o otdzku predsudec¢nych postojt, ale hlavné
o socidlni jednéni, kterd vychdzi ze somati-
zace urcité socidlni situovanosti. Zde mi jako
Ctenéafi ptijde $koda, Ze uvedené perspektiva
(v antropologii $iteji oznacovand jako em-
bodiment), kterou tak postrddam v dosavad-
nich vyzkumech, zstdva vyraznéji patrna
pouze v tomto prispévku a dale v knize roz-
pracovana neni. E. Marushiakova a V. Popov
vnéseji do knihy kriticky pohled, kdyZ se
optikou orientalismu divaji na dosavadni vé-
decky diskurs o Romech ve stfedni a vychod-
ni Evropé. A nejen to, pfichdzeji s jasnym
ndvrhem jako vychodiskem z této neutésené
situace: tvrdi, Ze Romové by méli byt zdro-
ven chdpdani v radmci paradigmatu exotizace
(jako specifickd komunita) a zaroven para-
digmatu marginalizace (jako specifickd sku-
pina spole¢nosti definovand socidlnim vy-
lou¢enim). Clanek Mordlne zdklady sporu
o0 socidlnu spravodlivost na Slovensku (A.
Findor, Z. Madarovd a A. Ostertdgovd) pfi-
nasivysledky zajimavého vyzkumu zaloZe-
ného na teorii mordlnich zdkladd, pficemz
tato aplikace dokumentuje rozdil mezi po-
liticko-hodnotovym zaméfenim ,,vétsinové
populace” a pracovniki pomdahajicich pro-
fesi, coz predstavuje vychozi bod pro ja-
kékoli politické i lidsko-prdvni uchopeni
romské emancipace ve vefejném prostoru
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Slovenska. Prvni ¢4st knihy uzavird ptispé-
vek T. Hrusti¢e zaméreny na reflexi podob
participace Rom1 ve vefejnych politikdch
poroce 1990, kde se zaméi'uje zvlasté na ba-
riéry etablovdni jak na etnickém zékladé po-
stavenych politickych stran, tak vélenéni
romskych kandidatti do politickych struktur
majoritnich; zaroven konstatuje rostouci roli
reprezentace Romu v politice lokdlni.
Druhy okruh knihy s ndzvem Kde a ako
Zijeme s podtitulem Socioekonomické obrazy
dvoch roznych svetov je zaméfeny na rozkry-
vani dynamiky interetnickych vztaht vriiz-
nych oblastech fungovani spole¢nosti - od
ekonomiky a infrastruktury pies zdravot-
nictvi po prostorovou exkluzi. Analyzy jsou
zaroven realizovany na rtiznych trovnich -
od mikrosond do dil¢ich lokalit pfes gene-
ralizovadni zdvért z jedné lokality na zdkladé
dlouhodobé komparace po studie ukotvené
ve vysledcich na celoslovenské tirovni. Cte-
ndr tak pfi ¢teni jednotlivych studii ziskdva
obraz o potencialu rozli¢nych piistupt pro
chdpdni komplexnosti role etnicity v sou-
Casné slovenské spole¢nosti. E. Mazarova
tak na prikladu mésta Gelnice ukazuje, Ze
prostorové vylouc¢eni Romut neni néjaky
neutrdlni mechanismus, ale Ze souvisi s vni-
manim vefejného prostoru dominantni ¢4sti
populace. Tareaguje podrdZdéné na pfitom-
nost Romu prdvé v ptipadé reprezentativ-
nich ¢4stf méstského centra - a to jak cho-
vanim, tak vytvafenim prostorovych bariér.
Pripadové studie J. Grilla je naopak z ven-
kovského prostfedi a ukazuje v literatute za-
tim velmi mélo komentovany ptiklad dyna-
miky interetnickych vztahti v souvislosti
s lokalni ekonomickou situaci a socidlni mo-
bilitou Rom na zdkladé migrace, kterd ma
své kofeny jakoZto strategie piekracovani
tizkych limitt lokdlniho prostfedi uz za so-
cialismu. Ekonomicky a i tzv. kosmopolitni
kapitdl Romt pfindsi zpochybnéni hierar-
chii zaloZenych na dlouhotrvajicich mocen-
skych asymetriich a vede k rostoucimu po-
citu nejistoty a ohroZeni na strané ,,bilych*.
Obsdhly text A. Beldka ptinasi reprezenta-
tivni shrnuti jeho dlouhodobého vyzkumu
na téma vefejnych politik zdravi a specifik
vlastniho vnimdni Rom1 Zijicich v segrego-



vaném prostfedi. Dekonstruuje sité aktért
zodpovédnych za vefejné politiky a diskurz
obsazeny v dokumentech a konstatuje, Ze
selhdvani ciltl vyrovndvani zdravotniho sta-
vu romské populace souvisi se skrytym asi-
milacionistickym nastavenim politik a s mi-
zivou participaci lidi, na které maji byt
opatfeni cilend. Komplexnianalyzou posto-
ji k vlastnimu zdravi na zdkladé vlastniho
dlouhodobého terénniho vyzkumu tvrdi, Ze
pro Romy je koncept dobrého Zivota nadfa-
zen nad péci o vlastni zdravi. Tomdas Hrustic¢
ve svém prispévku odhaluje emicky pohled
na fenomén tzery v osade, a ukazuje, Ze ten-
to problematicky jev je vnimdn mistnimi ak-
téry jako jediné redlné vychodisko v situaci
naprosté bidy; pro iZerniky samotné je zase
jednou z mdla vyhodnych moZnosti socidl-
niho vzestupu. Analyzu lokdlnich mocen-
skych poli a dlisledk vyraznych asymetrii
pro podobu zdkladni infrastruktury v podo-
bé dostupnosti pitné vody v romskych loka-
litdch prinasitext D. Skobly a R. Fil¢4dka. Nej-
vy$si tdrovenl makropohledu zastupuje
prispévek A. Mus$inky a K. Matlovicové, ktefi
komentuji vybrané metodologické aspekty
a vysledky z celostdtniho sbéru etnickych
dat (Atlas).

Tteti okruh knihy vénovany jazyku a ja-
zykovym obraztim se dd rozd€lit na dva veétsi
celky. Prvnim jsou t¥fi pfispévky zdstupct
¢eské romistiky, ktefi rozebiraji dynamiku
autoetnonym v riiznych kontextech (J. Cer-
venka), podobu jazykové plurality u jedné
olasské vychodoslovenské komunity (M. Haj-
skd) a specifickou podobu autonomnf ja-
zykové socializace ve slovenstiné u déti
v segregované osadé (P. Kubanik). Druhé
skupina textt od autort E. Krekovicové, Z.
Panczové a A. B. Manna se vénuje proble-
matice stereotypti v podobé publikovanych
¢inainternetu ptitomnych karikatur a vtipt.
Ze vsech ti1 pfispévka vyplyva, Ze po roce
1989 se vyrazné proménila podoba ptivodné
spiSe komické figury Roma smérem k nepii-
teli spole¢nosti. Osobné mé téz zaujal his-
toricky exkurz, podle kterého do druhé sveé-
tové valky byl hlavnim vefejnym nepfitelem
slovenské spole¢nosti postava Zida, a to ni-
koli jen na zdkladé spojeni s ekonomickym
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Romovia

v majoritnej
spolodnosti
na Slovenski
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vykofistovanim Slovédkd, ale i napiiklad
s odkazem na niZ$i iroven hygieny; téma
(ne)c¢istoty je univerzdlnim zptisobem jak
dehonestovat skupinu lidi chdpanych v opo-
zici ke kolektivnimu ,,my“. Tento okruhi ce-
lou knihu uzavird ptispévek T. Podolinské,
ktera se vénuje diskurzivnimu emickému
preramovani konceptu romstvi v rdmci pas-
tora¢niho diskurzu letni¢nich cirkvi. Tvrdi,
Ze na zakladé vyprdzdnéni ptivodniho ob-
sahu se konvertitovi otevird moznost opros-
tit se od stigmatizujictho skupinového ,,ci-
ganského pribéhu”.

Tatiana Podolinska klade na zaveér pro-
gramového tivodu dtraz nato, Ze cflem kni-
hy je podnitit dal$i diskuzi s tim, Ze musime
vice zkoumat ,emické, vniitorné pohlady
vsetkych zic¢astnenych strdn pomyselného
dialégu vich konkrétnych podobéch a lokél-
nych podmienkach® (s. 34). Pfes dtiraz dany
kurzivou na ony ,,v§echny strany dialogu“
ovSem tento zdmer u knihy naplnén dil¢im
zptsobem - zkoumdni ,,romského thlu po-
hledu” zlistdvd naddle dominantni. Pohled
ne-Romt je analyzovéan spiSe na trovni dis-
kurzu, naproti tomu ne-romské aktérstvi
(agency) je konceptualizovano a zkoumdano
mnohem méné. Tuto asymetrii povazuji za
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velmi vypovidajici, a to pravé v souvislosti
s dirazem autory piispévkt kladenym na
emicky pohled. Samo rozli§eni na emickou
a etickou perspektivu chédpe editorka jako
vyznamné, protoZe ,.eticka analytickd rovina
vyskumu je ¢asto ‘kontaminovand’ len do-
mnelo neutrdlnymi obsahmi z emickej rovi-
ny majoritnej skupiny* (s. 35). Nicméné kri-
tika etické (ve smyslu etic, nikoli ethic)
roviny vyzkumi ztstdva pouze na ptil cesty,
protoZe feSeni nespoc¢iva v nadfazeni emic-
kého pohledu jako toho vice pravdivého.
Emic a etic nejsou protiklady, ale dvé pers-
pektivy, které bez sebe nemohou v socidl-
né-védné praxi fungovat a jedna potfebuje
druhou. Pfes poctivou snahu po vyuZiti riiz-
nych konceptti ze strany autort texti pova-
Zuji pravé jednostrannou preferenci vniti-
niho pfistupu jako piileZitost pro dalsi
rozvoj vyzkumi a diskuze na téma etnicity.

Pokusim se tuto ndmitku rozvést a vy-
svétlit. Rozumim snaze vyzkumnikt pouka-
zat na potfebu pochopit onen ,,majoritou”
pausalné odsuzovany ,,romsky (mikro)sveét®
a prinést relevantni informace o ném. Nic-
méné nezamyslenym dtisledkem této snahy
muZe byt reprodukce nebo prohlubovani
predstav o odlisném svété/hodnotdch/kul-
tufe Romu Zijicich v rdmci ,,majoritni spo-
le¢nosti®. Pro pochopeni odlisnosti Zivotni
zku$enosti a trajektorif Romu v réznych lo-
kalitdch nestaci pfinést emicky, tj. aktérsky
pohled; je nutné jej diikladné analyzovat
a interpretovat v rdmci $ir§tho socidlniho
kontextu, ktery md vyrazné mocenské a eko-
nomické aspekty, které neni mozné opome-
nout vjakychkoli, i zddnlivé nesouvisejicich
tématech (napf. ndboZenstvi). Jak pise an-
tropolozka Allaine Cerwonka ve své kritické
eseji o vyzkumu identity a zkuSenosti, mno-
ho vyzkumnik si klade za cil ,,giving voice
members of the community“ (Cerwonka,
2011: 61). OvSem v ramci poststrukturalis-
tické teorie identity nestoji subjekt v jasné
distinkci od mocenskych struktur, které ho
produkuji. Zkoumand zkuSenost aktért te-
dy nemtiZze byt jakymsi hotovym stano-
viskem (standpoint), které predkladdme
k pozndni, ale musime se déle ptét, jaké fak-
tory tuto zkusenost konstituuji a utvareji po-
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zicionalitu aktérti. Zkusenost nenf podle
Cerwonka ,,okno do socidlni reality”, ale
pouzejedna ¢4st komplexni socidlnilokace.
Cilem vyzkumu tedy nemtiZe byt pouze pfi-
naset svédectvi o hodnotném vnitfnim svété
marginalizovanych aktért, ale naopak uka-
zat, jaké socidlni mechanismy, jakym zp-
sobem vedou k jejich utlaku.

Andrej Beldk ve své propracované studii
provadi komplexnim systémem postoju stra-
tifikované romské komunity ke svému fy-
zickému zdravi a vysvétluje, proc je jeho
mistn{ konceptualizace v rozporu s domi-
nantnimireprezentacemi. Odkazuje pfitom
na emické koncepty gizdy (hrdosti) a pfed-
stav o dobrém romském Zivoté. Mistnirom-
ské spolecenstvi je liceno jako skupina lidi,
kterd do jisté miry védomeé a ze své vlastni
viile nemtiiZe nebo nechce dostdt naroktim
okolni spole¢nosti. Obdvdm se ovSem, Ze
zde dochdzi k absolutizaci aktérské pers-
pektivy. Netikdm tim, Ze by uvedené vysled-
ky byly v rozporu s terénni zkuSenosti vy-
zkumnika-autora studie: naopak, davéfuji
jim a jsou pro mé osobné obohacujici, pro-
toZe ja se s podobnymi konceptualizacemi
ve svych vyzkumnych romskych lokalitach
na Spisi nesetkdvdm. Problémem ov$em je,
ze prebirdni aktérské perspektivy bez du-
kladné analyzy kontextu - tedy faktor, kte-
ré formuji pozicionalitu aktért - mizZe vést
k riskantnimu pohybu na hrané mozného
zneuziti nepoucenym ¢tendfem (to se tyka
hlavné liceni aspektli dobrého romského
Zivota). Pokud bychom napf. realizovali vy-
zkum u lidi bez domova, dokdZu si pfedsta-
vit, jaké odpovédi ziskdme na otdzky zamé-
fené na subjektivni vnimdéni kvality Zivota,
napf. véetné formulaci, chdpajici Zivot na
ulici jako ukdzku svobody a nezdvislosti.
Nicméné - pro pochopeni fenoménu bezdo-
movectvi nemtiZeme ziistat jen u aktérskych
reprezentacti, ale neobejdeme se bez pocho-
peni mechanismii, které vedou k ostrakizaci
tisict osob.

Dtraz na pochopeni povahy romstvi je
vtextu A. Beldka v ostrém kontrastu vici ur-
¢ité bagatelizaci diskrimina¢nich praktik,
kterym jsou Romové ve sféfe zdravotnictvi
podrobeni - podobé jako v dal$ich mnoha
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aspektech zZivota. Véfim tvrzeni, Ze jeho in-
formaétofi samotny fakt rasismu spise zleh-
¢ovali a pfipisovali vyhrocené projevy spise
izolovanym jednotlivctim - ale nenti toto spi-
$e zndmka adaptace na dlouhodobou pfi-
tomnost dvojitych standardti, na zdkladé kte-
rych jsou Romové posuzovéni jako osoby
druhého rddu? Pied neddvnem jsem byl se
svou romskou informéatorkou a jejim ditétem
na pohotovosti a v ¢ekdrné se mi svéfila se
svou zkus$enosti, Ze romské déti jsou 1ékati
prohlédnuty mnohem rychleji a Ze ne-rom-
skym pacientim je vénovdna mnohem vétsi
pozornost. Ano, jedné se také o emicky po-
hled, ale mé osobné podobné zkusenosti
a vypovédi vedou k nutnosti vice zamérit
sviij vizkumny pohled nikoli na ty, ktefijsou
marginalizovdni, ale na mechanismy a tlaky,
které dlouhodobé formuiji jejich habitus zpt-
sobem, usnadniujici adaptaci v Zivotnich pod-
minkach, ve kterych si své fungovani bézny
¢len ,majority“ predstavit nedokdZe. Problé-
mem tedy nenf ,vile ¢i neviile Romu byt ¢i
nebyt integrovany” (s. 35), ale naopak mno-
hovrstevné podoby segregace, titlaku a vyko-
fistovani, kterym Celi ze strany ne-Romi ¢i ji-
nych Romu, ktefi ziskali vyhodnéjsi pozici
vjinak vyrazné asymetrické etnické hierarchii.

V této souvislosti bych chtél na zaveér vy-
slovitindzor na grafické feSeni vysledné po-
doby knihy. Je velmi propracované, atrak-
tivn{ a svou kvalitou vyrazné ptrekracujici
bézny standard védeckych praci. Volba edi-
tort po spoluprdci s umélcem se ukdzala
jako velmi dobrd. Zaroven oviem musim
zminit uréitou ambivalenci mych pociti
v souvislosti s diskuzi vyse: ackoli editofi
sami ospravedliiuji volbu dvou grafickych
protipdlt ¢erné a bilé jako urc¢itou zdmérnou
provokaci, tuto svou volbu néjak hloubé;ji
nerozvadi a zlistava tak na ¢tendri, aby si jeji
vyznam domyslel v pribéhu seznamovdni
sobsahem knihy. A tak se nabizi ndsledujici
otdzky: ony ,,dva vnutorne podobne kon-
struované koncepty dvoch roznych svetov*®
jsou konceptualizace bézné pritomné ve
spolec¢nosti, nebo védecké? To je totiz dtile-
Zité s ohledem na poselstvi knihy - pokud
je ¢ernobilé rozdéleni prili§ schematické
a védec by ho mél rozrusovat a problemati-
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zovat, pro¢ jej posilovat zvolenym designem
knihy? Rozumim dtrazu kladenému na
potiebu zodpovédného pozndni specifik
romského prostfedi, které mtiZe evokovat
predstavu urcitého svéta sui generis, ale ne-
smime zapominat nato, Ze tato specifi¢nost
je produktem asymetrického vztahu a méli
bychom se tedy divat mnohem vice a po-
drobnéji na ony vztahy a nitky, které vlastné
oba ,svéty“ propojuji a utvareji. Méli by-
chom stéle zpochybnovat zavedenou pted-
stavu o izolovanosti Romt - a s ohledem na
podtitul knihy je mozné fici, Ze Romové ne-
Ziji v ,majoritni spole¢nosti“, protoZe to evo-
kuje predstavu, Ze majorita vytvaii svou
vlastni spole¢nost: ale v§ichni lidé Zijici na
Slovensku utvéfeji jednu spole¢nost, nicmé-
né jeji ¢clenové se vyrazné lisi v moznostech
utvétet jeji podobu. A praveé tento spolec¢en-
sky kontext omezenych moZnosti Roml by
se mél stat hlavnim ndmétem dalSich vyzku-
mu. Na z4aveér je tfeba fici, Ze recenzovana
kniha pfedstavuje pro slovenské prostfedi
vyznamny krok na cesté timto smérem. Po-
sun je totiz zvlasté patrny, pokud se vratime
ke srovndni s Vaseckovou kolektivni mono-
grafii z roku 2002: v ni byl jesté velky diraz
kladen na témata historickych kofenti Ro-
miul, romské identity a kultury, tedy optiky
fokusujici vyhradné na jednu stranu etnic-
kého vztahu. Naproti tomu recenzovand pu-
blikace deklaratorné i v rdmci jednotlivych
studif mluvi o obou strandch relace, bez kte-
ré nejsme schopni analyzovat jakdkoli data
z terénnich sond i kvantitativnich Setieni.
Proto si myslim, Ze k textiim knihy se bude-
me v ndsledujici dobé vracet a toto kolektivni
dilo je povinnou ¢etbou pro kazdého, kdo
se chce seri6zné vénovat tématu etnicity ve
slovenském kontextu.
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Katedra sociologie, andragogiky a kul-
turni antropologie FF UP v Olomouci

JIRI WOITSCH, ADELA JUNOVA
MACKOVA A KOLEKTIV:

Etnologie v ziZeném prostoru
Etnologicky tistav Akademie véd Ceské
republiky, v. v. i., Praha 2016, 498 s.

Od roku 2015 riesi Etnologicky tstav AV CR,
v.v.i. (dalej EU AV CR) v spolupraci s Masa-
rykovym tistavom a Archivom AV CR, v. v. i.
a Ustavom pro soudobé d&jiny AV CR, v. v. i.
vyskumny projekt so zameranim na dejiny
etnolégie v Cesku a Ceskoslovensku v ro-
koch 1945-1989.! Zostavovatelia, in$pirujtc
sa v titule publikdciou V4clava Cerného
(1994), vybrali vskutku vhodny ndzov mo-
nografie, ktory metaforicky, ale aj doslovne
charakterizuje limity vednej discipliny
v druhej polovici 20. storocia v krajine s to-
talitnym reZimom. S poteSenim a zvedavos-
tou som sa zacitala do objemnej kolektivne;j
monografie deviatich ¢lenov riesitelského
kolektivu?, do ktorej zostavovatelia zaradili
aj prispevky dalsich ¢eskych a zahrani¢nych
béddatelov, takZe publikédcia prindsa spolu
24 kapitol. Témy vacsiny prispevkov som po-
znala uz pred ich publikovanim, pretoze
som sa zi¢astnila medzindrodnej konferen-
cie Mezi stdtnim pldnem a badatelskou svo-
bodou. Etnologie ve sttedni Evrope v letech

1945-1989, organizovanej riesitel'skym ko-
lektivom v Prahe v marci 2016 (Kadlecova,
2016), kde prispevky - pochopitelne, v krat-
$ej verzii - odzneli.?

Publikéciu otvara obsiahly Uvod J. Woit-
scha. Oceniujem, Ze okrem ocakdvaného
popisu Strukttry a obsahu knihy prinédsa aj
vyskumné otdzky projektu a ivahy o meto-
dologickych pristupoch vo vyskume dejin
vedy. Zostavovatelia zoskupili kapitoly do
Sistich celkov, ktoré tvoria v§eobecné tema-
tické okruhy nazvané: 1. Kontexty, 2. Vyuka
etnologie v ceskych zemich, 3. Pldnovdni ve-
dy versus osobni kreativita, 4. Ndrodni a me-
zindrodni projekty a kontakty, 5. Instituce
a 6. Osobnosti. V Uvode sa vyber autorov pu-
blikécie bliZsie nevysvetluje, ¢o je na $Skodu
veci. Dalo by sa tak Tah$ie porozumiet tomu,
preco st niektoré tematické celky viac ainé
menej obsadené kapitolami, pre¢o v niekto-
rych nachddzame prispevky iba od ¢eskych
a slovenskych autorov a v inych celkoch aj
zo Slovinska alebo Esténska? A tieZ preco
st posledné dve casti - 5. Institticie a 6.
Osobnosti sice pestré, avsak nereprezenta-
tivne zastipené, ¢o konstatuju aj sami zosta-
vovatelia (s. 12). Napriek tymto pripomien-
kam stihlasim s J. Woitschom, Ze publikacia
poskytuje viacero prispevkov, ktoré riesia
zdsadné otdzky dejin vedy a Ze prindsa na-
ozaj bohaty sibor empirickych dat.

Autorove tvahy v Uvode vychéidzaju
z troch otdzok a publikdciu koncepéne radm-
cuju. 1. Je vyskum dejin vlastnej discipliny
v stanovenom obdobi 1945-1989 relevant-
ny? 2. Ako skiimat dejiny etnolégie z hladis-
ka heuristiky i interpetacie? 3. Ako periodi-
zovat obdobie ,,ztiZeného priestoru“ a ako
ho kontextualizovat vzhladom na premeny
kulttry, spolo¢nosti a kazdodenného zZivota
v Ceskoslovensku v obdobi komunistického

1 BlizSie o projekte pozri na https://www.rvvi.cz/cep?s=jednoduche-vyhledavani&ss=detail&n

=0&h=GA15-037548S, otvorené 20. 8. 2018.

2 Podla zdroja z webovej stranky EU AV CR zloZenie rie§itelského kolektivu je: z EU AV CR Karel Altman,
Frantidek Bahensky, Lydia Petrafiov4, Jifi Woitsch; Masaryktv tstav a Archiv AV CR, v. v. i.: Marie Ba-
hensk4, Adéla Jiinova Mackovd; Ustav pro soudobé déjiny AV CR: Jifi Hlava¢ek, Doubravka Ol§dkova
pozri na http://eu.avcr.cz/Projekty/Mezi_statnim_planem.html, otvorené 20. 8. 2018. V publikdcii sa
eSte uvddza kapitola Milana Duchéacka ako vystup z projektu. Autor mé dvojitt instituciondlnu afilidciu:
Lauderovy $koly p¥i Zidovské obci v Praze/ EU AV CR, v. v. i. porovnaj s. 37, 496.

3 Tato skuto¢nost sa v knihe nespomina.
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rezimu? Odpoved na prvu otdzku je kladnd
a podporend viacerymi argumentmi. V st-
lade s autorom povazujem za najdoleZitejsie
zddvodnenie, Ze poznanie dejin discipliny
umoziiuje spravidla lepsie pochopit sticasny
stav bddania, jeho tspechy i rezervy, ¢o kon-
Statovali opakovane uz viaceri badatelia de-
jin vedy (Maienschein, Smith, 2008). V od-
povedi na druht otdzku J. Woitsch vidi
potrebu skiimat ¢eskoslovensku etnolégiu
sohladom na zmeny v odbore v Eurépe, brat
do Givahy mnohovrstevnost etnologického
vyskumu v Ceskoslovensku - cely vejar ak-
tivit medzi $tatnym pldnom na jednej strane
a ,nikami“ slobodného bddania na druhej
strane. Autor podc¢iarkuje potrebu teoretic-
kého pristupu k vyskumu dejin, pri¢om kon-
krétne spomina najma konceptudlne chépa-
nie vedy a poznania ako moci (Foucault,
2002) a vedeckej ¢innosti ako $pecifického
socidlneho pola (Latour, 2007). Z hladiska
ziskavania dat upozormuje na mnoZstvo pri-
marnych i sekunddrnych pramenov a nut-
nost zapojit i ordlno-historicky pristup. Co
sa tyka tretej otdzky, oceniujem rdmcovu pe-
riodizdciu, ktord navrhol J. Woitsch pre roky
1945-1989, pretoZe sleduje vnttorny vyvoj
odboru, ale berie do ivahy i zmeny v ostat-
nych socidlnych a humanitnych vedach
a premeny v spolo¢nosti. Uvod J. Woitscha
je velmi dobrym vychodiskom pre dalsie
rozpracovanie vyskumov dejin etnolégie
v Ceskoslovensku.

Kapitoly otvéra obsiahly text Milana Du-
chécka, zaradeny pod hlavi¢ku I. Kontexty.
Autor ho nazval Deset tezi k (dis)kontinuité
Ceskoslovenské etnografie pred rokem 1945,
vyborne sumarizuje zdkladné problémy do-
terajSej diskusie a zdroven formuluje kItico-
vé otdzky dalSieho vyskumu dejin etnolégie.
Prva téza znie: Absence teorie a metody? M.
Duchéacek uvazuje o oprdvnenosti ndzoru,
ze narodopis pred rokom 1945 sa vyznacoval
nedostato¢nym vyuzivanim teoretickych
prac. Autor sa domnieva, Ze ide o pausalne
anepresné hodnotenie. Vyzdvihujem hlbo-
ki znalost prametiov, ktord umoziiuje M.
Duchéckovi podporit svoje argumenty vec-
nymi poznatkami a ukdzat daleko bohatsi
obraz pokusov o in$pirdcie v rdznych pru-
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doch vtedajsieho medzindrodného teoretic-
kého a metodologického smerovania. Tézy
2 az 10 pomenuvavaja devat tstrednych pro-
blémov, ktoré pom6zu pochopit rozvoj od-
boru do roku 1945. Vyberdm iba jeden pri-
klad - 9. Proména oboru za protektordtu
aSlovenského tdtuauvddzam ho zdmerne,
pretoZe sa tyka vel'kého manka vo vyskume
dejin ndrodopisu aj na Slovensku. O vedec-
kej ¢innosti etnografov a folkloristov v ob-
dobi druhej svetovej vojny a Slovenského
$tdtu mdme vskutku iba ttrzkovité vedomos-
ti. Archivne a dal$ie pramene este ¢akaju na
nase stustredené vyskumy.

Tematicky celok II. Vyuka etnologie v ces-
kych zemich prindsa tri kapitoly. Lydia Pet-
ranova sa podrobne a s dobrou znalostou
pramenného materidlu zaoberd pésobenim
Karla Chotka ako pedagéga v Prahe od roku
1929 a zvl4st po roku 1945, ked sa podla
autorky tvorila ,,Chotkova prazska $kola“
(s. 81). Tato vSak narazila po roku 1948 na
svojich ideologickych odporcov. L. Petratio-
vé presvedcivo ukdzala vplyv pedagogické-
ho posobenia K. Chotka na generéciu poslu-
chdacov, ktorf studovali v Prahe na konci 40.
a zaciatkom 50. rokov 20. storocia a na ich
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dal$iu odbornd profildciu.* Karel Altman vo
svojej obsiahlej kapitole zhftia pocetné stu-
die o vedeckej a pedagogickej ¢innosti An-
tonina Vaclavika na Masarykovej univerzite
v Brne. Doterajsie zistenia dopliia o nové po-
znatky z archivnych vyskumov. Stustreduje
sa predovs$etkym na osudy A. Vaclavika po
roku 1945, pricom rie$i otdzku, do akej mie-
ry mozno uvazovat o Vaclavikovej resp. mo-
ravskej Skole v etnoldgii. Prispevok Jittho
Hlavéacka prindSa hodnotné udaje o Studiu
ndrodopisu v rokoch 1945-1989 v Prahe
a Brne ziskané prostrednictvom rozhovorov
s byvalymi studentmi odboru. Vyhodnotené
empirické data sa vyjadruji o dovodoch vy-
beru nérodopisu ako $tudijného odboru,
charakteristike $ttidia a $pecidlne o terén-
nych vyskumoch pocas stidia. Ide o prva
sondu do materidlu e$te prebiehajtcich ordl-
no-historickych vyskumov. Cast III. Pldno-
vani vedy versus osobni kreativita zac¢ina
prehladovou kapitolou Doubravky Olsdko-
vej o Stdtnom pldnovani ndrodopisného vy-
skumu a jeho vztahu k (politickej) moci. Je
to koncepéne a metodologicky jasne formu-
lovany text, prindsajuci kvalitny empiricky
materidl. Rozvoj ndrodopisu je pritom pre-
svedcivo interpretovany v kontexte celkovej
vednej koncepcie KSC po r. 1948. Kapitola
FrantiSka Bahenského sa zameriava na otdz-
ku, ako a v ¢om sa prejavoval vplyv soviet-
skeho narodopisu na narodopis v Ceskoslo-
vensku v rokoch 1945-1989. Autor vyklad
zatina popisom teoreticko-metodologic-
kych vychodisk sovietskej $koly. Ocenujem
asilie autora popasovat sa s tak nelahkou
otdzkou, no obdvam sa, Ze vyklad nie je vZdy
jasny. Napriklad, ¢o F. Bahensky konkrétne
mysli pod sovietskou ndrodopisnou $kolou
v tom-ktorom obdobi? Tvrdenie, Ze ju moz-
no pokladat ,,pfi troSce zjednodus$eni® za
evolucionistickud po celé obdobie je existen-
cie, by malo byt podporené argumentmi,
povedzme prikladmi badatelov a ich prac,
ktoré vak v tejto Casti textu chybajt (s. 148-
150). Oproti tomu je vyklad vplyvu soviet-

skych etnografov na vyskumné projekty
v UEF CSAV jasne a presved¢ivo vyloZeny.
Kapitola Véry Frolcovej je vybornym zhod-
notenim etnografickych a interdisciplinar-
nych vyskumov, ktoré sa konali v 70. rokoch
20. storocia a zamerali sa na premeny dediny
pod vplyvom moderniza¢nych procesov.
Upozornujem tieZ na to, ako autorka zasa-
dila tento vyskumny smer v Ceskoslovensku
do celkového vyvoja etnoldgie v Eurépe. Ale-
xandra Navrétilova v zdvere¢nom prispevku
III. ¢asti uviedla niekol'’ko pozndmok k moz-
nostiam $tudia pldnovanej i neplanovanej
vedeckej ¢innosti, k bddatelskej slobode ver-
zus direktivnemu sp6sobu riadenia vedy.
Zamerala sa tieZ na vedecku pracu Karla Foj-
tika.

CastIV. Ndrodni a medzindrodni projekty
a kontakty za¢inarozsiahlou kapitolou Jifi-
ho Woitscha o etnokartografii v Eurépe
a v Ceskoslovensku v 20. storo¢i. Autor vy-
chadza z predpokladu, Ze etnokartografia
v Ceskoslovensku, hoci mala svoj vnitorny
vyvoj a konkrétny socidlny kontext (ideolo-
gické obmedzenia po 1. 1948, pldnovanie
apod.), zdroven sa vyrazne napdjala na me-
dzindrodné badanie a reagovala nati. Kapi-
tola obsahuje vel'mi kvalitné spracovanie de-
jin vyvoja etnokartografie v Eurépe od 19.
storocia po stcéasnost. Jadro tvori rozvoj po
druhej svetovej vojne, kde Woitsch tispesne
rozobral etnokartografické projekty v Ces-
koslovensku a medzindrodnt spoluprécu.
Zaroven podrobne sledoval metodologické,
koncep¢néisocidlno a politicky viazané roz-
diely v rieseni etnokratografickych projek-
tov v rdmci jednej republiky - v Cesku a na
Slovensku. Obsiahly zdver kapitoly prindsa
pat zhrnuti vyskumnych vysledkov, ktoré
tvoria dobre formulované vychodiské pre
dal$ie baddanie. Nasledujtica kapitola Petra
Janecka sa venuje dejindm ceskej slovesnej
folkloristiky vrokoch 1945-1989. Autor nad-
vizuje na pracu Marty Srdmkovej o dejindch
folkloristiky (Sramkova, 2008), no ststredil
sa na medzindrodné vazby ¢eskych badate-

4  Mozem doplnit, Ze obdiv k predndskam K. Chotka vyjadrila vspomienkach i jeho slovenska posluchédcka
na FFUK v Prahe BoZena Barabdsova-Filové (spominand v kapitole), ktord si pod jeho vplyvom vybrala
ndrodopis ako hlavny predmet $tidia (Kilidnovd, 2017: 12-13).
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lov a ich aktivitu v eurépskych projektoch.
Zéaroven ukédzal metodologicku otvorenost
na tomto poli aj v obdobi po roku 1948,
schopnost in§pirovat sa a aplikovat nové
teoretické pristupy. Ako kons$tatoval uz
J. Woitsch v Uvode (s. 21-23), prave takéto
$tidie spochybriuji vyjadrenia o teoretickej
sterilite Ceskej (a slovenskej) etnolégie v 20.
storocf, ktoré sa objavili vo viacerych hod-
noteniach po roku 1989. Blanka Soukupovéa
vo svojej kapitole sledovala, ako ustupila té-
ma robotnictvo v etnologickych i socidlno-
historickych vyskumoch v Cesku po roku
1989. Uvazovala o pri¢indch tohto stavu, na-
priklad: ako vymiznutie stvisi s jej ideolo-
gickym , bilagom®. Zd6vodnila potrebu po-
kracovat vo vyskume robotnictva a vhodne
poukédzala na situdciu v Pol'sku alebo Ne-
mecku, kde sa téma nadalej tesi zasliZenej
pozornosti. Prispevok Hany Dvotrdkovej pri-
nésa archivne dokumenty o spolupréci ne-
meckého badatela Alfréda Karaska, povo-
dom z Brna, s ¢eskymi etnolégmi v rokoch
1963-1969, ¢im odkryva dosial' malo zndmu
kapitolu dejin etnolégie. Clanok Magdalény
Parikovej sa venuje vzniku a fungovaniu
dvoch vyznamnych medzindrodnych pro-
jektov na Slovensku, ktoré vznikli z iniciati-
vy Jana Podolédka. Bolo to Seminarium eth-
nologicum, ¢iZe medzindrodné terénne
vyskumy Studentov na Slovensku pod vede-
nim ¢eskoslovenskych i zahrani¢nych od-
bornikov a vznik nového ¢asopisu Ethnolo-
gia Slavica. Autorkin vyklad doplajt citaty
z rozhovoru s J. Podoldkom, ktory M. Pari-
kovd uskuto¢nila pri prileZitosti jeho 90. na-
rodenin (Parikovd, 2016). Prispevok Mojce
Ramsak sa venuje vysledkom velkych, za-
kladnych projektov v slovinskej etnolégii po
roku 1945. Autorka venuje $pecidlnu pozor-
nost etnologickému atlasu Juhoslavie a Slo-
vinska. Kaisa Kulasalu priniesla do kolek-
tivnej monografie poznatky o dejindch
folkloristiky z Esténska, zvlast v obdobi, ked
bola krajina sti¢astou Sovietskeho zvdzu.
Cast V. Instituce za¢ina kapitolou Mar-
kéty Ktizovej o zaloZeni Strediska ibero-
-americkych $tidif na Katedre etnografie
a folkloristiky Filozofickej fakulty Univerzi-
ty Karlovej v Prahe. Této stat obsahuje cenné
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informécie o fungovani strediska, o vyskum-
nych témach, badatefoch i 0 moZnostiach
a limitoch badania vzhladom na ,,ztizeny
priestor®. Adéla Jinovd Mackova priniesla
hutny popis celého priebehu zaloZenia Usta-
vu pro etnografii a folkloristiku CSAV, ktory
vznikol 1. 1. 1954. Kapitola sa opiera o pod-
robné stidium archivnych prameriov zacho-
vanych v Archive AV CR. Prispevok Zderika
R. Ne$pora poskytuje poznatky o zaujimavom
pocine zo 60. rokov 20. storocia: o zaloZeni
Sekcie integralnej antropoldgie vramci Ces-
koslovenskej sociologickej spolo¢nosti. Au-
tor ukdzal ¢innost, osobnosti a vyznam sek-
cie od jej pociatkov aZ po zdnik a zhodnotil
vyznam iniciativy pre dalsi vyvoj sociolégie
i etnoldgie. Prispevok k regiondlnym deji-
ndm prinédsa ¢lanok Lukdasa F. Pelutika o po-
kusoch Ladislava Rutteho v 30. a 40. rokoch
20. storocCia zalozit Barto$ovo ndrodopisné
muzeum v prirode a zmarenie projektu naj-
md z dovodu zmeny politickej situédcie po
roku 1948.

Posledné ¢ast kolektivnej monografie VI.
Osobnosti za¢ina kapitolou Andrey Zubaco-
vej o pracovnych i osobnych osudoch vy-
znamnej folkloristiky Dagmar Rychnovej-
Klimovej, ktorej profesijnd kariéra bola
dlhodobo spojend s akademickym pracovi-
skom v Prahe. Autorka na zdklade prameriov
z Osobného archivneho fondu D. Klimovej,
ktory je uloZeny na brnianskom pracovisku
Etnologického tistavu AV CRv. v.i., vytvorila
zivy portrét badatelky. Jana Pospisilova sa
vo svojom prispevku venovala osudom Evy
Kilianovej, ktord pracovala v Ustave pro et-
nografii a folkloristiku CSAV v odboc¢ke Brno
v rokoch 1955-1970 ako knihovnicka a pi-
sarka. E. Kilianovd sa z vlastnej iniciativy
zacala venovat tprave folklérnych textov
a v 60. - 80. rokoch 20. storocia vydala nie-
kolko zbierok ludovej prézy pre deti. Cldnok
prind$a udaje o badatelke ,na okraji“ a za-
roven nové informdcie o brnianskom praco-
visku. Katarina Oc¢kova sledovala vo svojej
stati zastoj Juraja Langera v projektoch na
vytvorenie, realizdciu a obnovu muzei v pri-
rode na Slovensku. Text prindsa tieZ mnoz-
stvo informdcii o odbornej ¢innosti tohto vy-
znamného etnografa a odbornika na ludovu
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architektiru posobiaceho na Slovensku i na
Morave. Knihu uzatvdra prispevok Margity
Jagerovej o etnografovi Janovi Olejnikovi,
ktory pracoval vo Vyskumnej stanici a mu-
zeu TANAP-u v Poprade. Autorka sa zdmer-
ne sustredila na ¢innost etnografa mimo
centrdlnych institucif, aby doplnila dejiny
discipliny o mélo zndme badatel'ské aktivity
vregiénoch.

Recenzovand kniha je editorsky starost-
livo spracovand, obsahuje anglické zhrnutie,
stihrnny zoznam literattry, prametiova men-
ny register. Publikdciu povazujem za dole-
Zity prispevok k dejindm etnolégie v Cesko-
slovensku a v strednej Eurépe. Prind$a nové
data aj odborné inspiracie a stdva sa tak dob-
rym vychodiskom pre dal$i vyskum.
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VLADIMIR PENCEV:

Bdlgarskite obStnosti v Sredna
Evropa. Formirane, bituvane,
identi¢nosti.

[Bulharské komunity v strednej
Eurépe. Formovanie, existencia,
identity].

Paradigma, Sofia 2017, 231 s.

Profesor Vladimir Pencev z Ustavu etnoldgie
a folkloristiky s Ndrodnym etnografickym
muzeom Bulharskej akadémie vied v Sofii
je v stcasnosti najuzndvanej$im bulhar-
skym odbornikom na problematiku bulhar-
skych etnickych spolo¢enstiev v Cechdch
a na Slovensku, ako aj ¢eskych a sloven-
skych etnickych spolocenstiev na tizemi
Bulharska. Jeho ¢asopisecké aj kniZné prace
z oblasti sociokultirnej antropolégie st pre-
to slovenskej odbornej verejnosti dobre znéa-
me (napriklad Krekovi¢ovéa, Pencev, 2005;
Raskova, Pencev, 2005; Pencev, 2008).
Recenzovand monografia je prirodzenym
vyustenim autorovho takmer tridsatro¢ného
systematického zdujmu o migra¢né, inte-
gracné a identifika¢né procesy bulharskej
diaspory. Predmet vyskumu okrem c¢eského
aslovenského prostredia rozsiril tentoraz aj
o rakusky, ¢iasto¢ne o madarsky a pol'sky
aredl, ¢fm ho zasadil do $irSieho stredoeu-
répskeho rdmca. Vychddzajic z dlhoroc¢nej
préce v teréne, predstavuje vlastny pohlad
na konkrétne migra¢né pohyby a procesy
formovania, existencie a sebaidentifikdcie
bulharskych komunit v bddatel'sky vyme-
dzenom inoetnickom geopriestore.
Publikacia okrem tivodu (s. 7-12), zdveru
(s.211-213), bibliografie (s. 215-230) a zoz-
namu signatur pouzitych archivnych mate-
ridlov (s. 231) obsahuje tri kapitoly. Prv4,
pod nadzvom Nakolko pribliZenija kam te-



mata [Niekolko vysvetliviek k téme, s. 13-
86], napriek niektorym esejisticky pomeno-
vanym podkapitoldm, ako napriklad V tar-
sene na ,obetovanata zemia“ [Pri hladani
»zaslibenej zeme*, s. 53-60], predstavuje
dobre premysleny teoreticko-metodologicky
vstup do skiimanej problematiky. Ambiciou
autora je retrospektivny pohlad na aktivity
bulharskej etnolégie, folkloristiky a socio-
kultdrnej antropoldgie suvisiace s etablo-
vanim sa bulharskych komunit mimo tze-
mia materskej krajiny. Zaujima stanovisko
k spornému, no vo vsetkych diskurzoch za-
uzivanému pojmu mensina a argumentuje,
preco vo svojom terminologickom ins$tru-
mentdriu uprednostiiuje pojem spolocen-
stvo, resp. komunita. V spojitosti s typold-
giou etnickych spolocenstiev vinoetnickom
prostredi vymedzuje tri zdkladné typy me-
chanizmov urcujtcich ich genézu i status,
ktorymi podla neho su: 1. etnickd enkldva,
2. etnickd diaspora a 3. etnickd disperzia.
Prindsa stpis bulharskych oficidlnych insti-
tlcii pdsobiacich v inoetnickom prostredi,
vyjadruje sa k tlohe neformdlnych krajan-
skych zdruzeni a spolkov a tiezZ k nevyhnut-
nosti pristipit ku kategorizacii a institucio-
ndlnej ochrane hmotného aj nehmotného
kultirneho dedi¢stva Bulharov Zijticich
v zahrani¢i, osobitne sa zaoberd otdzkou
uvedomovania si dvojakej identity a pod. Ve-
decky konzistentny vyklad prvej kapitoly
ilustruje pomocou narativnych rozhovorov
s priamymi tcastnikmi jednotlivych mig-
ra¢nych vin, ¢im sa mu podarilo podat au-
tenticky a zdrovern plasticky obraz nielen
o historickej, ekonomickej, kultirno-spolo-
¢enskej, politickej, ale aj Tudskej dimenzii
analyzovanej témy.

Druht kapitolu s ndzvom Formirane na
balgarskite obstnosti v Sredna Evropa [For-
movanie bulharskych komunit v strednej
Eurdpe, s. 87-144] tvori pat podkapitol. Ich
obsahom je charakteristika podstatnych
znakov jednotlivych historickych etdp a ty-
pov migrdcie bulharského obyvatelstva v sle-
dovanom euroregioéne s akcentom na tze-
mie Ciech, Slovenska, Raktiska a Madarska.
Prvé podkapitola je venovand masivnym
migra¢nym vilndm zelenindrov, ktori v polo-
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vici 19. storocCia zacali prichddzat najprv na
teritérium dnesného Madarska, Raktska
a Slovenska, od 20. rokov 20. storocia aj na
tzemie Ciech a Moravy. Hoci i$lo o fudi, kto-
rf sa zivili prdcou svojich ruik a iba v ojedi-
nelych pripadoch zastédvali vedice pozicie,
treba konstatovat, Ze prave tato skupina mi-
grantov sa najviac zasldzila o pozitivny ob-
raz Bulharov v stredoeurépskom priestore,
kde etnonymum Bulhar je doposial proto-
typom pracovitého a snazivého cloveka. Do-
dajme, Ze v slovencine je tdto predstava su-
¢astou jazykového obrazu sveta v podobe
deetnonyma bulhar vo vyzname ,,zdhrad-
nik, zelenindr®, ktoré sa dodnes pouziva na
oznacenie pestovatela alebo predavaca ze-
leniny bulharského povodu, aj ako prirov-
nanie pracovat (robit) ako Bulhar s vyzna-
mom ,,tazko a usilovne pracovat [v zdhrade,
na polia p.]“. Vladimir Pencev v nasleduju-
cich $tyroch podkapitolach postupne ana-
lyzuje dal$ie migra¢né pohyby aich priciny,
ato: Studentskii migrdciu od polovice 19. sto-
rocia po sticasnost za ti¢elom ziskat kvalitné
vzdelanie; politicku migrdciu do Rakiiska po
2. svetovej vojne; pracovni migrdciu do Ces-
koslovenska v 40. a 50. rokoch 20. storocia
a tzv. ,novii migrdciu“ podmienenu social-
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nymi a ekonomickymi dévodmi po roku
1989.

Z4averecnd, tretia kapitola Opiti za nablu-
denija [Pokusy o charakterizdcie, s. 145-
210], je mozaikou dsmich samostatne spra-
covanych tém, ktorym sa autor vo svojej
vedecko-vyskumnej kariére venoval najin-
tenzivnejsie. V prvych troch podkapitolach
prindsa informdcie o pritomnosti bulhar-
skych etnickych spolo¢enstiev na tizemi Ce-
skej republiky, pri¢om ich typoldgiu dopliia
o gastarbeiterskii (od roku 1989 po sucas-
nost) a pldZovi migrdciu, ktort definuje ako
vysledok zmieSanych manzelstiev uzavre-
tych po turistickych pobytoch ¢eskych (i slo-
venskych) ob¢anov na bulharskom ¢ierno-
morskom pobrezi. Adjektivum pldZovy
v tomto kontexte nemd negativne konotdcie,
akojeto v pripade ¢eskej a slovenskej hovo-
rovej frazémy s ironickym odtienkom pld-
Zovy inzZenyr, pldzovy inZinier reflektujicich
celkom iné skusenosti Zenskej ¢asti populé-
cie v rdznych, nielen bulharskych primor-
skych destindcidch. Dalsie dve podkapitoly
priblizuju historicky i sticasny status ,,slo-
venskych“Bulharov, nasledujice dve st za-
merané na histériu, formovanie, kultirne
stereotypy a sebaidentifikaciu bulharskych
komunit v Rakiisku, so $pecidlnou sondou
do Zivota Bulharov Zijtcich v rakiskom
hlavnom meste. V zdvere¢nej podkapitole,
ktorej text recenzovanu monografiu uzatvé-
ra, si autor kladie otdzku, ¢i moZno na zéa-
klade doterajsich vyskumnych skisenosti
hovorit o typologicky vyhranenom stredo-
eurépskom Bulharovi - homo bulgaricus
centroeuropaeus, Ktory sa svojimi $pecific-
kymi charakteristikami odlisuje tak od kra-
janov vsamotnom Bulharsku, ako aj vinych
Castiach sveta, kam smerovali va¢$ie ¢i men-
§ie migracné viny.

Monografia Vladimira Penceva predsta-
vuje na jednej strane syntézu jeho doteraj-
$ich vyskumov v oblasti etnolégie a socio-
kultirnej antropolégie, na druhej strane
v nej publikuje nové zistenia a fakty, ktorych
prostrednictvom spektrum svojich bada-
telskych aktivit zasadzuje do Sirsieho stre-
doeurépskeho rdmca. Osobitne cenné su
nepatetické vypovede predstavitelov bulhar-
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skych komunit v inoetnickom prostredi.
Znich jednoznacne vyplyva, Ze ddvody od-
chodu z domoviny boli najma ekonomické
a socidlne, prave kvoli nim Bulhari Zijuci
v zahrani¢i uprednostiiuji existenciu vino-
etnickom prostredi, aj napriek tomu, Ze nie
vzdy sa citia byt prijati majoritnou spolo¢-
nostou.
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PETR JANECEK:

Mytus o Pérdkovi. Méstskd legenda
mezi folklorem a populdrni
kulturou.

Argo, Praha 2017, 360 s.

Kniha je venovana fiktivnemu hrdinovi zné-
memu v ¢eskom prostredi pod oznacenim
,pérdk” (pripadne aj ,,pérovy muz“, ,,Franta
Pérdk” atd.). Postava tajomného fantéma,
ktory je schopny sa ne¢akane objaviti zmiz-
nat pomocou $pecidlnych pruzinovych to-
panok, sa z pdvodne Ustnej tradicie presu-
nula do oblasti populdrnej kultary. Autor
podrobne sleduje nielen pévod a geografic-
ko-historické kontexty a paralely tohto cyk-
lu, ale zdroverni sa ho snazi predstavit ako je-
den z prikladov prelinania sa kolektivnych
a individudlnych textov v modernej a post-
modernej spolo¢nosti.



Sympatickou strdnkou tejto publikdcie je
snaha o spojenie odborného i ¢itatel'sky pu-
tavého $tylu. Odzrkadluje sa to hned na za-
Ciatku, ktory prindsa literarne spracovanie
troch zakladnych historickych variantov po-
doby pérakovského cyklu, aby sa vzapati au-
tor ponoril do objasnenia teoretického a me-
todologického rdmcovania svojho diela. To
sa opiera o koncept kolektivnej pamdti
odvoldvajic sa na teoretické prdce Jana
a Aleidy Assmanovcov (Assmann, 1988; As-
smann, 2006, 2010, 2013) a rozlisuje medzi
,rozprdvaniami o pérdkovi“a ,mytom o pé-
rdkovi“ v rdmci dichotémie medzi komuni-
kattvnou pamdtou Cerpajicou z bezpro-
stredného zdielania pribehov rozprava¢mi
aich obecenstvom a kultiirnou pamdtou po-
stavenou na transformovani tychto rozpra-
vani do kultdrnych objektov nestcich prvky
symbolického kédovania vyznamov pro-
strednictvom umeleckych a popkultirnych
textov (na motivy pribehov o pérdkovi vzni-
kol komiks, animovany film, krdtky hrany
film, divadelnéd hra atd.). (Pripomeniem, Ze
téme vztahu medzi komunikativnou a kul-
tdrnou pamadtou sa autor v stvislosti s po-
stavou pérdka podrobnejsie venoval aj v inej
nedédvno publikovanej praci - pozri Janecek,
2017.)

Celym obsahom knihy sa tak nesie ambi-
cia ukdzat, ako sa tieto dve oblasti narativnej
transmisie navzdjom nielen ovplyviiovali,
ale aj ako sa vzdjomne prelinali. Postava pé-
rdka je v ivode knihy charakterizovand ako
priklad $irokého okruhu postav zrodenych
kolektivnou imaginaciou. Petr Janecek tu
kladie (a nechdva otvorenou) zaujimavu
otdzku, ¢i je vhodnejsie pri analyzovani
tychto javov v kolektivnej imagindcie postu-
povat v stlade s folkloristickou metodol6-
giou a povazovat ich za povesti, teda za pro-
dukty vernakultirnej expresivnej kultury,
alebo ich v stilade s inymi spolo¢enskoved-
nymi pristupmi (kde uvddza eurépsku etno-
16giu, sociolégiu, socidlnu psycholégiu a so-
ciokultirnu antropolégiu) vnimat ako
praktiky podobnym spdsobom, ako st vni-
mané famy a klebety. Pyta sa, ¢i vSak predsa
len nemajt tieto fenomény primdrne textovi
povahu a ¢i by sa teda nemali skiimat najma
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,pomocou textocentrickych literdrnoved-
nych pristupov, samozrejme s ndleZitym zo-
hladnenim ich socidlnych a kultdrnych kon-
textov® (s. 20). Nazddvam sa, Ze by bolo
naivné na tuto otdzku ddvat jednoznacnt
odpoved a je sprdvne, Ze ostala skor v rec-
nickej polohe. Textové analyzy su legitim-
nou metédou v mnohych spolocenskoved-
nych disciplinach, nielen vo folkloristike ¢i
literdrnej vede, pricom podstatnym Kritéri-
om spravnosti zvolenej metédy mé byt rele-
vantnost vzhladom na vytyc¢eny ciel vysku-
mu. Text knihy je jasne teoreticky zasadeny
do komparativnej folkloristiky a s odkazom
na teoretické pozicie folkloristky Dorothy
Noyes (2016) ¢i etnoléga Glintera Wiegel-
manna (Wiegelmann, 1995) sa vyslovne dis-
tancuje od ambicif aplikovat tzv. ,,vel'ké te6-
rie“ pokiisajuce sa o komplexné vysvetlenie
fungovania spoloénosti ¢i zdkonitosti Iud-
skej kognicie.

Janecek pribliZuje histériu vyskumu tejto
témy, ktory prebiehal predovs$etkym v ramci
etnolégie, resp. folkloristiky, ale vo vSeobec-
nosti patril k okrajovym témam. Prvym
adlhoi poslednym autorom, ktory sa péra-
kovi podrobnejsie venoval, bol v 60. rokoch
20. storocia folklorista a etnograf Milo$ J.
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Pulec, ktory uverejnil stidiu ,,Podani o Pé-
rakovi“ v ¢asopise Cesky lid (Pulec, 1965).
Nariho nadviazalo zopar dal$ich odbornikov
zmienujucich tento fenomén, avsak jeho
podrobnejsi komparativny vyskum prindsa
az tato publikdcia. Jej velkym prinosom je
autorova erudicia v oblasti medzindrodného
vyskumu pribuznym tém v zahrani¢nej folk-
loristike, a to najmd v oblasti si¢asnych
povestia fam. Skvely prehlad v tejto proble-
matike mu umoznil splnit vytyceny ciel
a komplexne spracovat ttto tému odhaliac
zaujimavé geografické, historické a socidlne
stvislosti Sirenia konkrétnych verzii.
Janeckovi sa presved¢ivym sposobom po-
darilo odkryt zahrani¢né korene tohto javu
s vysokou pravdepodobnostou in$pirované-
ho postavou britského mestského fantéma
z viktoridnskeho obdobia nazyvaného
Spring-heeled Jack. Identifikoval ho ako pro-
dukt vzdjomného pdsobenia tradi¢nych
démonologickych povesti, kultirneho feno-
ménu ¢ihajtcich fantémov v prostredi do-
bovych festivit a dobovej popkultiry 2. tre-
tiny 19. storocia v prostredi industridlnych
predmesti - s odkazom na price Karla Bella
(2012), Jacoba Middletona (2014), Davida
Clarka (2006) ai. R6zne verzie tejto poves-
tovej latky sa v Eurépe $irili najma v spoji-
tosti s atmosférou spolocenského ohrozenia,
o ktoré zaciatkom 20. storo¢ia nebola ntdza.
V Cechéch bola populdrna najma pocas dru-
hej svetovej vojny, pricom je zaujimavé, Ze
vrovnakom case sa v Bratislave objavili pri-
behy o podobnom fantémovi, ktorym bol
,fosfordk“ resp. ,,fosforovy muz*“ (pozri Pu-
lec, 1965: 160, informovali o nich i dobové
tlacové médid na Slovensku - Gardista, 1943
¢i Koctr, 1943), no nejestvuju zdznamy, Ze
by vytvorili stabilnejsi rozpravac¢sky cyklus).
Podobne ako v Brit4nii, i v Cech4ch bola po-
vodne typickd pre industridlne predmestia,
no neskor prenikla na vidiek i do oblasti pop-
kultdry a detskej kulttry. Pérdk pritom me-
nil podobu z numinézneho mestského dé-
mona a pouli¢ného zloc¢inca na hrdinu
protinacistického odboja i protikomunistic-
kej revolty. Autor podrobne sleduje jeho vy-
skyt v roznych regiénoch Ciech a Moravy,
pri¢om si vé§ima nielen geografické stradni-
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ce, aleivizudlny a socidlny charakter tychto
miest. VSetky dostupné informdcie vyplyva-
jice z nim ziskanych textov sa poktsa in-
terpretovat tak, aby im dal dalsi zmysel ¢i
§ir§i rozmer.

Petr Janecek vo svojej knihe dokdzal
z mozaiky literdrnych a popkultdrnych ume-
leckych spracovani, roztrisenych zmienok
v ¢asopisoch, ¢iastkovych stidii inych auto-
rov (Pulec, 1965 ai.) a predovsetkym vlast-
ného vyskumu (publikovaného napr. aj
v Janecek, 2007, 2008, 2017) vytvorit po-
zoruhodne komplexny dokument o jave,
ktorého spolocensky vyznam a prinos pre
folkloristické badanie je zjavny aZ v tejto ce-
listvosti. Zdroven prindsa podnetné tvahy
o povahe, teoretickom a metodologickom
vyvoji prozaickej folkloristiky a to tak v ¢es-
kom ako aj medzindrodnom kontexte. Kniha
ponuka atraktivny obsah i pre laikov, no z&-
roveni sa v nej stretdvame s plnokrvnym ve-
deckym dielom.
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MILAN JELINEK:

Memodry 1942 - 1971

(Od okupace do okupace)
Moravské zemské muzeum, Brno 2018,
396 s.

Memodre ako literdrny Zaner oslovuju nie-
len Sirokad citatel'sku verejnost, ¢asto spolu-
putnikov, ale aj skupiny genera¢ne nasledu-
jice spominajiceho autora. V uplynulych
desatrociach bolo badat, ako sa memodre
stali vyznamnymi ego-dokumentmi pre his-
torikov i pre badatelov sledujtcich linie vy-
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Memodry

voja literatiry, umenia ¢i techniky. My, et-
nolégovia, v nich nachddzame nielen pra-
men pre poznavanie individudlnych osudov,
aletiez obraz dobovych spoloc¢enskych kon-
textov. Ak je nasim predmetom skimanie
spdsobu Zivota, stojime vrade tych, ktorym
sa zaznamenané spomienky stali zdrojom
poznania a dal$ich interpretdcii.

Mnohfi autori a autorky v nasej vede po-
dali o tomto druhu pramena nielen spravu,
ale na jeho zdklade spristupnili prostredia
a okolnosti, ktoré st vzacnym prispevkom
k obrazu S$irokého kultirneho kontextu
uplynulych ¢ias (Botikovd, 2008; Hl6skov4,
1996, 2008; Herzdnovd, 2006; Kilidnov4,
1987, 1992; Profantové, 2012; Salner, 2010;
Vrzgulovd, 2010). In$pirovani teoretickymi
vychodiskami vlastnej vedy (Kole¢dnyi-Ko-
sovd, 1958), ako aj kvalitativnej socioldgie
(Kusd, 1993) ¢i filozofického feminizmu
(Kiczkovd, 2006) rozprestreli najmd pred od-
bornt verejnost Siroky diapazén tém spoje-
nych s turbulentnymi udalostami, ako aj
srelativne pokojne plyntcou kazdodennos-
tou. NezanedbateInym hladiskom sledova-
nia tychto prejavov bol ich proces folklori-
zdacie a z jedine¢nych udalosti vytvédranie
opakovanych pribehov. Skisenost etnolo-

365



gického baddania nés u¢iaj o tom, Ze vnasich
pramenioch ndjdeme ovela viac zdznamov
rozhovorov ako autorsky spisanych spomie-
nok. Tato okolnost, ktort pozndme v zdo-
vodneni L. Volanskej v jej komparativnej
praci o spominani (Volanskd, 2016), ma vied-
la k recenznému sprostredkovaniu memoé-
rov univerzitného profesora Milana Jelinka.

V roku 2018 vysla v redakénej tprave
manzelky (zosnulého) pisatela, Jany Jelin-
kovej, kniha Zivotnych pribehov, spomie-
nok, ktord bola zostavena z autorovych den-
nikov a zdpiskov. Samotny fakt pisania
dennika (nemdm na mysli dievéensky spo-
vednicek z ¢ias dospievania a ani $pecidlne
zamerany dennik z terénneho vyskumu)
atriedenie myslienok a ¢inov v chronologic-
kom plynuti ¢asu je sp6sob vnimania seba
a skutocnosti. Takychto ,,dennikovych* ludji,
koncepénych a doslednych, som nepoznala
vela. Ur¢ite nim bol anglicky historicky de-
mograf Peter Laslett, z okruhu generacne
blizsich kolegov psychol6g Maridn Hrabov-
sky. Napltiali ma podobnym re$pektom, aky
som citila pri ¢itan{ memodrov profesora Je-
linka. Naviac, v publikovanom texte som si
Casto uvedomovala d6slednost, jazykovu
a Stylistickd cCistotu a strohost, ani kisok
,folklérneho ornamentu® naviac - a predsa
text Citatela neodrddza. Je presvedcivy
svojou jasnou koncepciou a ustdlenymi né-
ZOTmi.

Memodre zahfniaji obdobie od autorovej
maturity v ¢ase 2. svetovej vojny cez pokojné
a,presvetlené” ¢asy Sestdesiatych rokov po
nttené ukoncenie oficidlnej kariéry v ¢ase
normalizdcie. Milan Jelinek ako cerstvy
maturant nastupil ,,totdlne nasadeny* do to-
varne vo Wiener Neudorfe. Jeho vynikajtca
jazykova priprava a z detstva osvojeny Ces-
ko-nemecky bilingvizmus, ako aj zdujem ho
spravili vhodnym timo¢nikom medzi tunaj-
§imi robotnikmi z viacerych slovanskych
krajin. Bolo to terénne ucenie sa jazykov, ale
aj Stylov, cez hovorovy, tradny aZ po jazyk
gestapackych vysetrovatelov, ktori ho zatkli
a vdznili za odbojovu ¢innost aZ do konca
vojny. Ako mnoho rovesnikov sa na vysoko-
skolské studia dostal az po skonceni vojny
a $tadium cCeStiny na univerzite v Brne do-
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kon¢il dialkovo. Talentovany budtici jazy-
kovedec presiel viacerymi - asistentskymi,
aspirantskymi i redaktorskymi - poziciami.
V dalsom akademickom raste ho vyrazne
formovali zahrani¢né pobyty na univerzi-
tdch vnemeckom Greifswalde i na pariZskej
Sorbonne. Rozhladeny vedecky, ob¢iansky
i akademicky posobil v tomto obdobi aj vo
vyznamnych funkcidch dekana Filozofickej
fakulty i prorektora Masarykovej univerzity.
V roku 1969 bol na natlak normaliza¢nych
predstavitelov z univerzity prepusteny. Uto-
Ciste, ktoré bolo sice priatelské, ale nezod-
povedalo jeho vedeckej kvalifikécii a ambi-
cidm, nasiel v Ustave pre jazyk ¢esky CSAV.
Jeho styk s verejnostou bol obmedzeny na
tiroveni jazykovej poradne... Zivot mu ne-
prestali napliat vedecké zadujmy spojené
s disentom, do ktorého ¢innosti sa aktivne
zapdjal. Popri vyddvani samizdatovej litera-
tiry pamdtnymi zostali doméce literdrne c¢i-
tania so zakdzanymi ¢eskymi a moravskymi
spisovatel'mi. Tieto tajné odborné semindre
navstevovali aj hostia zo zahranicia, najma
z Franctzska. Tak ho politické udalosti roku
1989 zastihli dokonale pripraveného - poli-
ticky, obc¢iansky aj odborne. Preto sa po
zasluhe stal prvym akademickou obcou zvo-
lenym rektorom v obnovujtcich sa demo-
kratickych podmienkach.

Zivotopisné spomienky Milana Jelinka,
vybrané z dennikovych zapiskov, sa tykaji
nielen politickej, ale aj vedeckej ¢innosti au-
tora. Spominaju sa plnymi menami priatelia
a kolegovia, ako aj ti, ktori sa na jeho osob-
nosti a kariére podpisali nepriatelskym po-
stojom. Uvddzaju sa okolnosti medzindrod-
nej spolupréce, budovanie ¢eskych, resp.
¢eskych a slovenskych, ako aj slovanskych
lektoratov, vymeny publikdcii, navstevy ko-
legov a kolegyti a mnohé dalSie stvislosti.
Najmenej zo vSetkého tento vynikajuci Sty-
lista a majster jadrného $tylu spomina svoj
citovy Zivot, peripetie prvého manZzelstva
a pokojny pristav druhého manzelského
vztahu. Uchovdval siich zrejme pre pocit in-
timity, hoci kde-tu vysla na povrch chvila
ako vylet so synmi, prvé predstavenie sa bu-
dtcim svokrovcom, ¢i uveli¢enie zo spoloc¢-
nej ndvstevy koncertu alebo radostné spo-



mienka zo stretnuti s priatelmi vdomdacom
kruhu.

Faktografiu memodarov doplita menny re-
gister, Zivotopisné tdaje prebraté z rozluc-
kovej re¢i na pohrebe autora memodrov
(2014), ako aj podakovanie zostavovatelky
Jany Jelinkovej spolupracovnikom, ktorf sa
o vznik publikdcie zaslizili. Nie ndhodou
patri podakovanie, tak ako patrila vyznamnd
disidentska ¢innost spominajiceho autora,
do okruhu kolegov zo Vzdeldvacej nadacie
Jana Husa, ktord sa spolu s Moravskym zem-
skym muizeom zasliZila o vydanie knihy.

Ked si vtomto roku v celospolo¢enskom
rdmci pripominame vyznamné ,,osmic¢kové*
datumy nasich dejin, vemi dobre vieme, Ze
tie prelomové roky a casy st obalené rokmi
a ¢asmi ludi, ktori ich zili. Ich vypoved v ta-
kejto forme sltiZi k prehlbeniu nielen poli-
tickych, ale aj kultdrnych, etnickych, aka-
demickych, rovnako ako kazdodennych
rozmerov nasej skuto¢nosti.
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ZYGMUNT KLODNICKI,
AGNIESZKA PIENCZAK,

JOANNA KOZMINSKA:

Polski atlas etnograficzny. Historia,
osiagnecia, perspektywy badawcze.
[Polsky etnograficky atlas. Histéria,
vysledky, perspektivy badania.]
Wydawnictwo Uniwersytetu Slgskiego,
Katowice 2017, 403 s.

Sucasnd situdcia v eurdpskej etnoldgii sa javi
tak, Ze spracovanie etnografického materiéd-
lu formou atlasov, ako aj v nich uplatiiovanej
etnokartografickej metédy, sa ocitli na okraji
zdujmu. Dokonca sa prezentuji nazory
o0, konci geografie®, ¢i,,deteritorializ4cii kul-
tary“ (Appaduarai, 2005). Kym v 20. storoci
pritom orientécia etnografickych vyskumov
na priestor - geografické rozsirenie kultur-
nych javov - tvorila vyznamnu stcast bada-
nia. Prejavilo sa to v publikovani prvych
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Polsks

etnografickych atlasov (v 30. rokoch v Ne-
mecku, Pol'sku) a neskor postupne aj v dal-
$ich eurdpskych krajindch (podrobnejsie
Ktodnicki, 2001), vratane Slovenska (Etno-
graficky atlas Slovenska, 1990). V dosledku
toho sa objavili aj snahy o pripravu celoeu-
répskeho atlasu (1966-1978), avSak podarilo
sa spracovanie a publikovanie len jednej té-
my - vyro¢nych ohnov (Etnologischer Atlas
Europas, 1979). Podobne neuspeli ani snahy
o Slovansky etnologicky atlas, i ked bol pu-
blikovany aj ndvrh jeho projektu (Benza,
1993).

Uvodné konstatovanie o ipadku aZ strate
zdujmu o etnokartografiu vSak neplati pre
polski vedu, o ¢om sved¢i aj recenzovand
publikécia - prvy diel novozaloZenej edicie
,Biblioteka Polskiego Atlasu Etnograficzne-
go“ (dalej PAE). Je to doslova impozantna
publikécia, a to tak svojim rozsahom (403
strdn), ako aj obsahom.

Co satykarozsahu, len mensiu ¢ast (154
strdn), tvorf autorsky text (avsak bez uvede-
nia mena konkrétneho autora). Vac¢sinu roz-
sahu zaberajti Anexy: Anex 1 - ¢o je zoznam
v$etkych etnografickych a etnojazykovych
maép tykajtcich sa oblasti materidlnej kul-
tary nachddzajtcich sa v réznych publiké-
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cidch (spracoval Z. Ktodnicki) - md 162
stran. Anex 2 tvori zoznam lokalit, fotografie
z ktorych sa nachddzaji v Archiwum PAE
(spracovala A. Piericzak). A napokon je tu
bohaté Bibliografia (s. 341-348) publikova-
nych prdc a pramertiov, ako aj Index prie-
zvisk autorov.

V percentudlnom vyjadreni 2/3 rozsahu
publikdcie zaberaju Prilohy a 1/3 autorské
texty. Tymto konstatovanim nechcem zni-
zovat kvalitu tejto publikécie, naopak vy-
zdvihnut jej vysoku exaktnost a dokumen-
tarnu hodnotu.

Co sa tyka obsahového zamerania textu,
jerozdeleny na dve ¢asti. Prva ,,PAE v histo-
rickej perspektive” - ako uz ndzov napoveda
- predstavuje podrobne doteraj$ie postupy
i vystupy polskej etnografie zaloZené na et-
nokartografickej (pol. etnogeograficznej)
aretrogresivnej metdde. Obidve tieto met6-
dy st podrobené kritickému prehodnoteniu,
uvddzajuc ich pozitiva aj negativa, pricom
sa zddraznuje potreba vzdjomného overo-
vania vysledkov obidvoch metéd.

Atraktivne (predpokladdm, Ze pre vacsi-
nu etnol6gov) pdsobi ndzov dalsej kapitoly
,Pri¢iny diferencovanosti tradi¢nej kultiry
polskej dediny“. Tdto problematika je tu
vSak prezentovana dost zliZene: zamerana
je totiZ najmd na vplyvy a prebratia kulttr-
nych javov z nemeckych oblasti (problema-
tiku polsko-nemeckého pohranicia) a ¢ias-
to€ne aj na interpretdciu severo-vychodnej
hranice Pol'ska. Zavery tejto Casti su viac-
menej skeptické v zmysle stanovenia moz-
nosti etnickych hranic - ,uréenie, ¢o patri
do polskej tradicie a ¢o do nemeckej, je taz-
ké“ (s.67).V podstate dodnes existuju a res-
pektuju sa dva spdsoby interpretacie pricin
kultirnych rozdielov polskych zemi - etnic-
k4 a geograficka (s. 76).

Rovnako skepticky st uvddzané zavery
o vztahu medzi tradi¢nou kultdrou a etnic-
kou skupinou. Nazor, Ze etnické skupiny
su charakterizované urcitymi znakmi kul-
tary, ,je cesta, ktord vedie na scestie” (s. 78).
A otédzka, ako odhalit, urcit regién, ostdva
otvorena.

Napriek tymto konstatovaniam stdle eSte
pretrvdva ndzor, Ze etnografické atlasy sld-



Zia ako doklady etnicko/etnografickej dife-
rencidcie danych izemi.

Na sti¢asnost, ale najmd na budtcnost je
zamerand 2. ¢ast publikdcie ,,PAE v sti¢asnej
perspektive“. Poukazuje sa tu na to, ako
mozno a ako je potrebné vyuzit mnozstva
materidlu, tidajov ziskanych v doterajsich
etnografickych vyskumoch v rdmci priprav
PAE, ktoré boli doteraz publikované len ¢ias-
to¢ne (PAE 1958 - 1981, Komentarze do PAE
1999 - 2013). Perspektivu autori vidia v di-
gitalizdcii tychto tdajov, v ich ndslednom
vedeckom spracovani a spristupneni na in-
ternete. Na tejto tlohe spolupracuje viacero
vedeckych institicii. Podrobny popis postu-
pov potrebnych pri tomto type spracovania
je obsahom takmer celej 2. ¢asti.

Ako dalsi perspektivny rozmer sa uvddza
aj vyskum samotného priestoru internet tzv.
,hetnografia“ (Kozinets, 2012), resp. tzv.
,antropoldgia v sieti“. Planuje sa aj vyraz-
nejsia Ucast etnolégov/antropolégov na
tvorbe a verifikacii Wikipédie (Projekt # Et-
noWiki), spristuptiovanie dalsich periodik,
diel klasikov, ¢i audioknihy, tzv. ,antroplé-
gia do ucha“.

Celkovy zdmer publikdcie vyznieva opti-
misticky v zmysle uvedenych perspektiv vy-
uZitia zozbieraného etnografického mate-
ridlu. A na pozadi toho, ¢o umoZiiuji nové
technoldégie, sa ¢rtd aj vizia moZnosti stvo-
renia v 90. rokoch ,,zatrateného” projektu
Etnografického atlasu Eurépy.
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PETR CIHAL (Ed.):

Erotika v lidové kultuie

Slovdcké muzeum v Uherském Hradisti,
2017, 366 s.

Na tvod recenzie tohto zbornika je moZno
uviest takéto zovSeobecnujuce, ¢i zjedno-
dusené charakteristiky: ndzov - atraktivny;
tematika - névum (v kontexte ¢eskej a slo-
venskej etnoldgie); pristupy spracovania -
prevazne tradi¢né, etnografické.

Teraz konkrétnejsie a podrobnejsie. Zbor-
nik svojim charakterom nadvazuje na dote-
rajsiu ediciu ,,Studie Slovdckého muzea®,
iked vtomto ro¢niku uztoto oznacenie chy-
ba. Kontinuita je vSak zachovanad. Jej korene
st eSte v ¢asoch pdsobenia Subkomisie pre
Tudové obycaje, ktora bola sticastou Medzi-
ndrodnej komisie pre stiudium kultiry Kar-
pat a Balkdnu (MKKKB). Bol to priestor pre
medzindrodnu spoluprdcu, ktord aj po zé-
niku tejto komisie (vr. 1993) pretrvdvala na
Cesko-slovenskej tirovni zdsluhou iniciativy
pracovnikov Slovdckého mtzea (najma L.
Tarcalovej) a v podstate trvd podnes. Dokla-
dom toho je aj tento zbornik, kde v pocet-
nom autorskom kolektive (29 autorov) je
popri ¢eskych/moravskych ¢lenoch aj pri-
merané zastipenie slovenskych autorov (8).
Celkove je medzi autormi zna¢ny podiel pra-
covnikov muzef (9), vedcov z akadémif a vy-
sokych $koél (8), byvalych zamestnancov
tychto instittcif (6), ako aj zdstupcov inych
odborov (etnobotanika, etnolingvistika).

Uvedenie témy zbornika (erotika) ako né-
vum plati tak pre ¢eskd, ako aj slovensku
etnolégiu. Spolo¢né pre obe je to, Ze této te-
matika bola v nasich veddch dlho ignorova-
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nd. Dovody boli ¢iasto¢ne ndboZenské, ale
vyplyvali aj zo sidobého romantizmu, kto-
rého sticastou bola idealizdcia fudovych
vrstiev, ako i z puritanizmu a prudérie vte-
dajsej spoloc¢nosti, ¢o pretrvédvalo aj v obdobi
socializmu. V ¢asoch ,,vlddy ludu“ sarezimu
nehodilo ukazovat tieto stranky jeho Zivota
(vrdtane vulgarizmov s nimi stvisiacich).’
Po revoltcii vr. 1989 tematika erotiky/sexu
prestala byt v spolo¢nosti tabu, ¢o sa odra-
zilo v literattire, médidch i vo vede. Plati, res-
pektive zacina to platit aj pre nasu vedu.
V Cech4ch/na Morave sa ako prvy (este vr.
1983) odvazil uviest termin erotika priamo
do ndzvu svojej $ttdie P. Popelka (Popelka,
1983). Primerané miesto mala tdto téma aj
v rdmci kniZnej publikdcie A. Navratilovej
,Namlouvdani, ldska a svatba v ¢eské lidové
kultute“ (2012), ako aj v dalsich stadidch tej-
to autorky. V slovenskej vede sa tdto temati-
ka objavuje v rdmci $tidia folkl6ru, najma
piestiového (Hamar, 1991; Kilidnova, Kre-
kovicovd, 1993). Okrajovo sa spomina aj
v prdcach o obyc¢ajach (svadobnych, jan-

skych, fasiangovych), o Zivote mlddeze aro-
diny.

Siroky tematicky zdber recenzovaného
zbornika vyrazne prispieva k poznaniu tejto
problematiky. Uvediem prehladne, ¢o tu ¢i-
tatel ndjde po obsahovej stranke. Pre velky
pocet prispevkov nebudem uvadzat ich pres-
né ndzvy, len predmetné zameranie. Popri
dvoch tvodnych $tididch teoretického (A.
Navrétilovd) a zovSeobecniujticeho (L. Tar-
calovd) charakteru st dalsie o obycajach
svadobnych (P. Popelka; S. Letavajova, M.
Zabensky; J. Varchol, N. Varcholovd), fasian-
govych (K. Pavlistik, A. Prudkd4, H. Vin-
cenciovd), velkonoc¢nych (H. Poldkova),
spolocensko-pracovnych - priadky (J. Me-
ldchovd), o mégii (K. Nddaskd), vyzname
vody (M. Rychlikovd) a jablka (V. Kovait).
Dalsi autori sa zamerali na vytvarné artefak-
ty - mal'by na skle (A. Kalinova), kraslice (G.
Smeérickova, M. Fohlerovd), fotodokumenty
(H. Berdnkovd) a kalendére (J. Poldkova).
Pozornost je venovand aj populdrnej oblasti
Tudovych piesni (V. Vilimek, A. Hrékov4,
J. Raclavskd).

Tematickym obohatenim je etnobotanic-
ky prispevok o tilohe rastlin v milostnom Zi-
vote (K. Lorencovd; J. Skruznd, M. Sucho-
melovd). Len okrajovo s témou zbornika
stivisia ¢lanky o $pecifikach sposobu Zivota
nemeckych drevorubacov v Malych Karpa-
toch (K. Slobodova-Novakovd), ako aj ana-
lIyza motivov textov v slovenskych ludovych
baladdch (M. Bocdnova).

Tak ako je Sirokospektrdlny obsah pri-
spevkov, tak je $iroky aj ich ¢asovy zédber.
Niekde sa za¢ina uZ ,od Adama“ (biblia, an-
tika), prevaznd cast je vSak orientovand na
viac ¢i menej presne urc¢end minulost/tra-
diciu. Len mensia ¢ast sa tyka novsieho ob-
dobia, ¢i priamo sticasnosti - ako napr. text
L. Tarcalovej prezentujuci redlne zaZité si-
tudcie z 2. polovice 20. storoc¢ia. Takou je
i detailné analyza ,, masopustnich® aktivit
Zlinska z 1. 1962-2017 - s bohatou fotodo-
kumentéciou. Velmi vystiZné je prepojenie

5 Napriklad projekt vyskumu moralky iniciovany S. Svecovou v 80. rokoch 20. stor. bol vtedaj$im rezimom
zastaveny, okrem iného aj pre dokumentované vysoké percento vyskytu nemanzelskych deti, ¢i tzv.

prespaniek.
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dokumentédrnych fotografii z 90. rokov 19.
storocia zo zbierok Moravského zemského
muzea s ich vyuzivanim v sticasnej méde,
dizajne, reklame - ako je to prezentované/
fotodokumentované H. Dvotdkovou. Na dru-
hej strane, K. Nddaska piSuca o erotickej mé-
gii na zaklade materidlu prebratého zo zbie-
rok autorov minulych storoé¢i (J. Caplovic,
J. L. Holuby, A. Melicher¢ik) v zavere poda-
va charakteristiku sti¢asného stavu uplatnio-
vania mégie (,ani vzdelanie, ani spolo¢en-
ské a ekonomicka samostatnost sticasnych
Zien vo vSeobecnosti nenartsa vieru vo vest-
by, ale ani v téinnost mégie v§eobecne® -
s.87) bez uvedenia zdrojov, ktoré dokladajui
ich platnost.

Co sa tyka uplatiiovanych pristupov, pre-
vazuje (ako som to uz v ivodnej charakte-
ristike napisala) tradi¢ny etnograficky de-
skriptivny postup. Viaceri pritom prezentuji
materidl ,inych“ (muzeélne zbierky, ruko-
pisné, dokumenta¢né fondy, publikované
texty) a len mensia ¢ast poznatky z vlast-
nych terénnych vyskumov. Samozrejme, Ze
aj takéto prispevky maju svoju, najma do-
kumentarnu, hodnotu.

Int kvalitu predstavuju tie stadie, kde
empirické tidaje st nielen zhromazdené, ale
v urc¢itom kontexte aj interpretované. Ttto
kvalitu mé $tddia H. Vincenciovej ,,Kontext
motivli pri masopustnich obchtizkach ve vy-
chodnich Cech4ch®. Obzvlast tu ocefiujem
snahu vystihnuat uplatiiovanie archetypov
v sticasnej tradicii. Podobne kvalitnt etno-
lingvistickd analyzu a interpretdciu predsta-
vuje Stidia V. Vilimka na zdklade materidlu
troch piestiovych zbierok, kde osobitni po-
zornost venuje vztahu jazyka a kultdry (na-
pr. metaforické oznacovanie uplatriované
v oblasti erotiky/sexu).

Osobitnt kvalitu predstavuje tivodné $ta-
dia A. Navrdtilovej ,Erotika v konceptu
tradi¢niho rodinného Zivota“ obsahujica
fundamentélne otazky, koncepty tejto pro-
blematiky (existencia antropologicky kon-
Stantnych prvkov, komunikéacia - pouZiva-
nie symboliky, ¢i tabuizdcia, genderové
a statusové rozdiely, sankcie, funkcie rodiny
amanzelstva). Skoda, Ze viaceré tu uvedené
koncepty neboli (¢i nemohli byt) dostato¢ne
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reflektované v jednotlivych prispevkoch. Po-
dobne Uvod z pera tejto autorky, ktory je fi-
lozoficko-teoreticky, nekore$ponduje s cha-
rakterom vacsiny prispevkov.

Pridant hodnotu publikécie tvori cudzo-
jazy¢né resumé (anglické a nemecké), geo-
graficky register a zoznam vsetkych pouzi-
tych prameriov a literattry.

Za hlavny prinos zbornika mozno popri
inovativnosti témy, ¢im prispel k naplneniu
doterajsieho vdkua poznatkov o tejto oblasti,
povazovat aj jeho Sirokospektrdlnost - a to
tak z hladiska obsahového zamerania, sklad-
by autorského kolektivu, ako aj pristupov
spracovania.
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IVETA ZUSKINOVA:

Liptov. Ovciarstvo v Liptove.
Spoloc¢nost priatelov Miizea liptovskej
dediny. Liptovsky Hrddok 2018, 227 s.

Horsky spdsob chovu oviec prenikal do ob-
lasti Karpdt z Balkdnskeho polostrova uz
v 15. storo¢i. Bol prispdsobeny prirodnym
a hospoddrsko-socidlnym podmienkam
tychtoregiénov Slovenska a po starocia svo-
jej existencie, v konkrétnych prirodnych,
historickych a hospodéarsko-socidlnych pod-
mienkach tu nadobtdal osobité kultirne
¢rty. V horskych regiénoch Slovenska, teda
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foels Busklnod

ivLiptove, saimerne k hospodarskemu vy-
znamu ov¢iarstva formovali aj niektoré dal-
Sie prejavy tradi¢nej kultdry a spdsobu Zi-
vota celych generdcii obyvatelov tejto ¢asti
Slovenska. Mnohé prejavy ich materidlnej,
socidlnej, duchovnej i umeleckej kulttry sa
stali vyznamnou stcastou kultirneho de-
di¢stva Slovenska.

Bolo preto celkom prirodzené, Ze ako kul-
tarny fenomén zaujalo karpatské ovciarstvo
ietnografov, historikov a jazykovedcov. Jan
Caplovi¢ (1780-1847), zakladatel slovenskej
etnografie, uz na zaciatku 19. storocia po-
zadoval vo svojej osnove etnografickych mo-
nografif Uhorska vyskum a dokumentdciu
tych prejavov dobovej materidlnej kulttry,
ktoré niesli znaky , etnickej osobitosti“. Me-
dzi ne zaradil i ov¢iarstvo. Zadujem on kul-
minoval v 20. storo¢i. Predmetom vedecké-
ho zdujmu sa stali nielen materidlne prejavy
ovciarstva, aleijeho presah do javov sociél-
nej, duchovnej, umeleckej kultiry a jazyko-
vedy. Bola to predov$etkym vedeckd produk-
cia J. Podoléka, J. Stiku, A. Habovstiaka,
A. Kavuljaka, J. Komu, V. Kovéca, J. Krdla,
J. Laurin¢ika, J. Olejnika, J. Stanislava a dal-
$ich. Pre autorku monografie boli inspiru-
juce hlavne vedecké préace J. Podoldka (Po-
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dolék, 1982), ktorého pamiatke je publikdcia
aj venovand.

Ovciarstvo - ako predmet vedeckého
z4dujmu - sa stalo sucastou i velkych kolek-
tivnych prac Ustavu etnoldgie SAV: Sloven-
sko. Lud - druhd c¢ast (Obzor, Bratislava
1975), Etnograficky atlasu Slovenska (VEDA,
Slovenska kartografia, n.p., Ndrodopisny
ustav SAV, Bratislava 1990), Encyklopédia
ludovej kultiiry Slovenska (VEDA, Bratislava
1995) a monografie Slovensko. Eurdépske
kontexty ludovej kultiiry (VEDA, Bratislava
2000). Moznost komparativneho $ttdia tejto
problematiky bolaina poéde Subkomisie pre
pastierstvo Medzindrodnej komisie pre $tu-
dium ludovej kultiry v Karpatoch a na Bal-
kdne (MKKKB).

Maloktory prejav fudovej kulttry a kul-
tirneho dedi¢stva Slovenska je tak dobre
rozpracovany ako problematika tradi¢nej or-
ganizdcie chovu hospodérskych zvierat, kar-
patské ovciarstvo nevynimajuic. Bolo preto
zaujimavé sledovat, ¢o nové priniesla mo-
nografia I. Zuskinovej v tejto problematike
z Liptova.

Samozrejme, Ze I. Zuskinovd musela vo
svojej publikacii opisat mnohé javy pastier-
skej kultury Liptova, ktoré uz boli publiko-
vané v prdcach inych autorov, ale aj vjej $ta-
didch o Liptove a jeho pastierskej kulture.
Podarilo sa tak skompletizovat a skonkreti-
zovat Udaje o ov¢iarstve z mnohych liptov-
skych obci (Zuskinovd, 1987, 1999, 2013,
2014). To v$etko tvori vyznamné faktogra-
fické zdzemie monografie, ktord je syntézou
tejto problematiky v Liptove.

Pri jej ¢itani ocenti Citatel jej selektivnost
pre Liptov, komplexnost pohladu a objasne-
nie vyznamu danej problematiky pre tento
regién. To, ¢o mozno povazovat za hlavny
prinos, je snaha autorky priniest ¢o najviac
informdcif nielen o predmete (organizdcia
chovu oviec, technolégie spracovania ovcie-
ho mlieka, potrebné ndradie, stavebna kul-
tara...), ale i o objekte vyskumu ov¢iarstva
v Liptove - o jednotlivcoch, niekedy celych
rodindch, ktoré sa tymto tradi¢nym zamest-
nanim po generacie zaoberali. Ov¢iari boli
objektom dlhoro¢ného vedeckého zdujmu
I. Zuskinovej. Chape ich ako dobovo vy-



znamnu socidlnu skupinu, ktord mala vlast-
ny socidlno-kultirny rozmer. Tato ¢ast pub-
likacie je doplnend dobovymi ,,neokukany-
mi*“ fotografiami a vypovedami pamdtnikov,
ktoré ju obohacujt a robia autentickou.
Encyklopédia ludovej kulttry Slovenska
vyrie$ila zdkladny kategoridlny a pojmovy
aparét tykajuci sa tejto ¢asti tradi¢nej kultu-
ry Slovenska. V jej regiondlnych podobdch
vSsak existoval cely rad terminov, ktorych sé-
mantickd hodnota sa civiliza¢nym vyvinom
straca. Prave publikdcie tohto druhu ucho-
vdvaju ich vyznam v bohatstve slovnej za-
soby jazyka, plnia teda tlohu jeho tezauru.
Monografia I. Zuskinovej je regiondlne
komplexnym pohfadom na problematiku
ovciarstva; jeho historického obrazu, ale su-
¢asne aj snahou autorky zachytit v nej i do-
sledky spolo¢ensko-hospodarskych zmien
v spOsobe Zivota ovc¢iarov po kolektivizacii
aindustrializ4cii Slovenska v druhej polovici
20. storocia a jeho podobu na zaciatku 21.
storocia. Dve diskontinuity v sociokulttr-
nom vyvoji Liptova v 20. storoc¢i priniesli
idoorganizdcie chovu hospoddrskych zvie-
rat nielen vela moderniza¢nych prvkov, ale
i mnohé zmeny v socidlnych vztahoch.
Citatel monografie ziskava ucelent a na-
zornu informdciu o Zivote ov¢iarov i o his-
torickom vyzname a tradicidch tejto zaujima-
vej socidlnej skupiny, jej dobovom vyzname
pre miestnu a regiondlnu komunitu. Stcas-
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nejeiprikladom hospodérsky i kultirne po-
zitivneho vztahu ¢loveka a zvierata - jeho
postavenia v sposobe Zivota konkrétneho re-
giondlneho spoloc¢enstva.

Zmetodologického hladiska je publikdcia
dokazom gnozeologickej efektivnosti histo-
ricko-etnografickej met6dy pri vyskume
podobnych tém kultirneho dedic¢stva Slo-
venska. Anglické anotdcie nosnych tém tex-
tu knihy robia publikéciu zaujimavou i pre
vnimavého zahrani¢ného navstevnika Lip-
tova.
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Pubs have long served as places of interpersonal communication, developed not
only by by-passers, but mainly by regular houseguests. Such communication included
political discussions and disputes, frequently on the position of the Czech nationa-
lity in Central Europe and its historical role in it. Disputes on this topic were strictly
forbidden during World War I and would be conducted illegally; their content became
gradually radicalised until it acquired a revolutionary character, directing the insur-
gent expressions of the debaters towards their active involvement in the attempts
to achieve the leaving of Czech lands (together with Slovakia) from the Habsburg
monarchy. This process culminated with the relatively spontaneous declaration of
state independence at the end of October 1918, in which pubs played a special role
as centres - though considerably restricted - of social life: from common pubs up to
fancy club houses of the middle-class elite.

Key words: World War I, Czech lands, the birth of Czechoslovakia, pubs

Klicovd slova: Prvni svétovd vélka, ¢eské zemé, vznik Ceskoslovenska, hostinskd za-
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10.26363/SN.2018.3.02

V kazdodennim zZivoté a souziti lidi na vesnici i ve mésté hrala a hraji vmnoha ohledech
velmi vyznamnou roli rozmanitd hostinskd zafizeni, mimo jiné téZ jako mista vhodna
pro jejich vzdjemné seznamovani, sblizovani a sdruzovédni do riznych kolektivi, tedy
do malych socidlnich skupin - od volnych krouzkt stamgastti pfes hrac¢ské skupiny
po stolni spole¢nosti a zdbavni krouzky, z nichZ se tfeba pravé vtomto prostiedi leckdy

*  Tato stat byla vypracovdna s podporou na dlouhodoby koncepé¢ni rozvoj vyzkumné organizace RVO:
683780761.
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stavaly oficidlni spolky.! Hostinské podniky tak umoztiovaly uspokojovat v razném
ohledu potfebu vyhledavédni a udrZovani vzdjemnych kontakt(i obyvatel blizkych ve-
kem, socidlnim postavenim nebo profesi, irovni vzdélani, ndzory, zalibami ¢i osobnimi
sympatiemi. Tyto kontakty se uskutec¢tiovaly prostiednictvim komunikace, k nizZ mezi
nahodilymi ndvstévniky i stdlymi hosty dochédzelo (Altman, 2005: 86). Nejeden z hostt
hostinskych podnikt vyhledaval tato zatfizeni proto, aby se v nich pobavil rozpravou
o nejruznéjsich zdlezitostech, vesele i vazné, aby se dozvédél a zhodnotil novinky,
zjistil dtilezité informace a tfeba i vyjadril své ndzory na soucasné déni, ale také si po
letech zavzpominal. Kréma pro to byla tim nejpfihodnéjsim prosttedim.? Veseld vy-
pravéni, rozvijeni planti do budoucna ¢i vzpomindni na staré zlaté ¢asy, hovory rozverné
stejné jako ty zcela vdzné nejednou vyustily v debaty o zaleZitostech nejvyssiho spo-
le¢enského, ndrodniho ba i svétového vyznamu, ¢ili v politizovani. , To jinak nejde, jak
se u nas sejde par milovniku piva u dzbanku, jiz se mele ,vysokd politika“ a lusti se za-
vratné strategické problémy,“ konstatoval Karel Ladislav Kukla ve svérdzném cestopisu
No¢ni Prahou, vydaném roku 1905. Hostinské podniky rtizného typu byly u nas k pés-
tovani politickych disputaci odedavna velice pfihodné. Takovému kréemnému politi-
zovani se ovsem nejednou s despektem fikalo dzbdnkovd politika nebo taky politika
u dzbdnku. Skute¢né ne kazdd debata o mocenskych pomérech napriklad na mistni
radnici, natoZ pak ve vy$sich patrech mocenského déni, byla na patfi¢né myslenkové
urovni. Avsak soucasné je tfeba poukdzat na skute¢nost, Ze pravé hostinské prostiedi
nejednou vytvarelo vhodné podminky pro vznik pfirozeného podhoubi spole¢ensky
i politicky zdvazného kvasu, ktery v klicovych historickych momentech zasdhl do
nasich narodnich déjin vyznamné a nepochybné pozitivne.

Zpusoby kréemné komunikace v¢etné onoho politizovani, jakoZz i dalsi spolecen-
sky relevantni aktivity rozvijené v minulych zhruba dvou stoletich v hostinskych
podnicich byly nejednou vyliceny na mnoha mistech. Mohli bychom tu rozsdhle cito-
vat nejen z patfi¢nych prament lidové provenience, doklddajicich projevy kazdoden-
niho Zivota stfednich a dolnich vrstev spole¢nosti, ale zejména ze vzpominek vy-
znamnych osobnosti ¢eské i slovenské politiky, stejné jako z memodrt mnoha jinych
znamych ¢i naopak dnes jiZ téméf zapomenutych osobnosti riiznych oblasti kultury,
umeéni a vefejného zivota 19. a 20. stoleti. Ty byly vyddvany v samostatnych publika-
cich, ale ¢etné krat$i vzpominky jsou roztrouseny v pfimo nescislné fadé dobovych
i novéjsich periodik nejriiznéjsiho typu a zaméteni, stejné jako v rozmanitych sbor-
nicich, jubilejnich spisech, vyro¢nich i jinych zprdvéch rozli¢nych instituci, v alma-
nasich atd. Jak je vSak patrno, k témto svédectvim, kterd byla psand (a poté zpravid-
la publikovand) s dosti zna¢nym casovym odstupem, zpravidla 10-15 let po valce

1 Své dil¢i poznatky vyplyvajici z analyzy této problematiky, jak se rozvijela zejména v 19. a 20. stoleti,
jsem postupné formuloval v fadé odbornych studii, otisténych na strdnkdch ndrodopisnych periodik
Cesky lid, Slovensky ndrodopis, Folia ethnographica a dal$ich védeckych ¢asopisech, ale také v riiz-
nych sbornicich, jez vysly v Brn€, Praze i Bratislavé. Souhrnnému vyzkumu této problematiky jsem
vénoval svou diserta¢ni praci i samostatné monografie Kréemné Brno, Zlatd doba Stamgastii prazskych
hospod, Praha u piva. Soucasné jsem dosti podrobné referoval pravé o problematice hostinskych zati-
zeni v Ceskych zemich a zejména o atributech tzv. Stamgastenstvi v nékolika semestrovych cyklech
predndsek na Ustavu evropské etnologie Masarykovy univerzity v Brné.

2 Pohnutkami, které jej osobné na ptelomu 19. stoleti pravidelné ptivadély prdvé sem, se netajil ani no-
vinf Franti$ek Karel Hejda, zndmy ctitel i kronikaf prazskych hostinct a hospod: ,,Clovék m4 prece
jen za ¢as touhu vidét okolo sebe rozveselené, vnimavé tvafe, popovidat si, vyslechnout néco nového,
zasmat se a zapolitizovat si, stopovat minéni ndroda a srovnat je s isudkem vlastnim. Nu a pak ¢lovék
jednoduse sebere svych pét svestek a vydd se k Flektim...” (Hejda, 1903: 7).
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a vzniku samostatného ceskoslovenského stdtu, je tfeba pfistupovat s jistou obezret-
nosti. Potieba kritického zhodnoceni téchto pramenti vyplyvé zejména z bandlni sku-
te¢nosti, Ze ptivodci téchto svédectvi dobte znali nasledny proces vyvoj udéalosti, tedy
veédéli, co se stalo poté, ,jak to dopadlo®. Prave tato okolnost mohla a vZdycky mtizZe
svadét nékteré pameétniky k upravovani skute¢nych faktt i k jejich interpretaci ve
smeéru vylepsenych ¢i dokonce sebeoslavnych hodnocenich. Cetna svédectvi tohoto
typu jsme piesto vyuzili i pfi zpracovani stati, kterd chce ptispét k osvétleni tilohy
hostinskych zafizeni v ¢ase, ktery pfinesl pravé jeden z nepochybnych historickych
meznik, jimz bylo vznik samostatného statu Cechi a Slovaka.

Titul této studie jisté mtiZe ptsobit ponékud nadsazenym dojmem, nicméné se jevi
- po prostudovdani zna¢ného mnozstvi prament vztahujicich se k tématu piiprav a sa-
motného vyhl4seni statni samostatnosti Ceskoslovenska v patfi¢né ére svétového konf-
liktu let 1914-1918 - jako vcelku oprdvnény. Prvni svétovd vélka, kterd vyznamné ovliv-
nila tento proces a zdsadné urychlila jeho vyvrcholeni, tehdy vyrazné poznamenala
nejen takzvané velké déjiny lidstva, ale s nemensi razanci vtrhla také do sféry kazdo-
dennosti obyvatel ¢eskych zemi, byt na naSem tizemi vdle¢né operace pfimo neprobi-
haly. Jakjiz bylo pted ¢asem ozfejméno i etnologickym sdélenim, tento konflikt se zde
nevyhnul ani kréemnému prosttedi, tedy hostinskym zatizenim rozli¢ného typu.3
Chod ¢i dokonce samu existenci tohoto mikrokosmu soudobého déni, jimz hostinska
zatizeni odeddvna jsou, svétova vdlka nepochybné velmi ovlivnila, byt dosti diferen-
cované, nebot sféra pohostinstvi nikdy nebyla zcela homogenni, naopak se vzdy vy-
znacovala heterogenitou funkcf, ticelty, sluZeb atd. A to od samé mobilizace, jeZ zastihla
mnohé obyvatele ¢eskych zemi (a jisté nejen je) pravé v hostinskych zatizenich. K je-
jimu vyhldseni doslo v nedéli 26. ¢ervence 1914, tedy v den, kdy méststi i vesnicti lidé
(pochopitelné predevsim muzi) ¢asto mitili do hostinskych zafizeni.

To vsak byl pouhy, byt téméi symbolicky zac¢dtek. Obecné platilo, Ze s vypuknutim
véalky a s mobilizaci se v hostinskych podnicich mnohé zcela zdsadné zménilo. Pfede-
v$im zdhy vyrazné ubylo ndvstévniki, nebot ¢etni kmenovi hosté stejné jako hosté
pouze nahodili byli mobilizovani a odveleni na nékterou z front svétové vdlky. Avsak
soucasné byli téZ odvedeni mnozi provozovatelé hostinskych podniki, pochopitelné
nejen hospodsti, hostinsti a ¢i$nici z lidovych hostinskych zatizeni, ale Gplné stejné
také podnikatelé z honosnéjsich podnikil - restauratéti, vinadrnici, kavarnici a hote-
liéfi - a také obsluhujici muzi z fad jejich persondlu - ¢i$nici, sklepnici, kuchati a dal-
$1 pfibuzné profese. Vyhleddvani hostinct (at uz pravidelné ¢i nahodilé) vsak zjevné
omezili i muzi, ktefi ztstali ve svych domovech, a to nepochybné v dasledku rychlé-
ho zhor$eni zivotni tirovné velké ¢asti spolecenského spektra.

Soucasné vsak doslo i krychlé proméné samotné hostinské praxe, kterd se projevila
ve vSech typech hostinskych zafizeni zejména v dtsledku vyraznych zmeén v zdsobo-
vani zdkladnimi potravinami, v¢etné ndpojt. Tim byl naru$en zdkladni smysl hostin-
skych zatizeni. Zatimco v prvnich letech vélky jesté nebyl tak zoufaly nedostatek
ostatnich potravin, uz na konci roku 1916 v nékterych restauracich podévali pivo
pouze k jidlu. Tak jako jiné potraviny a dalsi nezbytné Zivotni potieby, zdsadné podra-

N

zilo i pivo, které v ¢eskych zemich vzdy ptredstavovalo nejdtilezitéjsi ndpoj poddvany

3 Tato stat volné navazuje na predchozi vystup takto zacilenych bddédni, nazvany vcelku lapiddrné, a tu-
diz zcela srozumitelné V hospodé za svétové vdilky, jenz byl ptrednesen na konferenci Vidlka pohledem
etnologie (Plzen 16. - 18. zari 2014), aby byl poté v rozsifené verzi publikovdn pod stejnym ndzvem
v Narodopisném véstniku v roce 2016 (Altman, 2016).
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ve vétsiné hostinskych zatizeni.* Pivo coby nejvice konzumovany ndpoj v hostinskych
podnicich v ¢eskych zemich pfestalo byt samozfejmosti. Postupné se stdle vice zkra-
covala doba, kdy je bylo moZné v hostincich dostat; pivo bylo mozno zakoupit pouze
v urcitou denni dobu a posléze jenom v nékteré dny v tydnu. Postupem let vdle¢né éry
se situace ddle zhor$ovala. Doklddé4 to naptiklad vyrok jihoceského poslance Antonina
Kaliny, ktery vyslovil 7. ¢ervence 1917 na fi$ské radé ve Vidni pti debaté o rekvizicich
a zasobovani, ktery soucasné pomeéry v ¢eskych zemich konfrontoval se situaci pifimo
v hlavnim mésté mocndrstvi, coz ho vedlo k pobufujicimu zavéru: ,,Dnes nemédme pi-
va. Ve Vidni v kazdé druhé hospodé dostanete pivo. Tak jest tomu ve v§em, v§eho jsme
zbaveni a mdme jasati a byti nad$eni!“ I v této sféfe byly poméry nejhorsi zejména
posledni vale¢ny rok, kdy se pivo stalo prakticky nedostupnym. Zoufala situace byla
i v lokalitach ¢i regionech plisobnosti prdvovare¢nych meéstanstev, kterd rovnéz poci-
tila dtisledky byrokratickych restrikci. Tak na valné hromadé pravovare¢ného meéstan-
stva v jihocCeské Blatné 28. dubna 1918 bylo konstatovadno: ,,Za ticelem docileni co nej-
vétsiho mnoZstvi piva nafizeno vafiti piva jen slabd, a sice do 4 stupiti a nad 4 stupné
nejvyse 6 stupiit silnd piva. Tak se setkdvame ted cCasto s pivem 1-2stupniovym a neni
nékdy ani rozdilu mezi pivem a ndhrazkou pivni, jeZ dovoluje se vatiti; pravovdre¢né
méstanstvo vaii jen 5-6stupniové pivo, slabsi nevaii.“ (Vrdna, 1935: 77)

Stejné jako u piva byl zdhy (nejpozdéji v roce 1917) pocitovdan nedostatek lihu a cuk-
ru, v jehoz diisledku vyrazné podrazily lihoviny, pokud viibec bylo moZno je zakou-
pit, coz se tykalo zejména rumu, punce, likérti apod. Zfetelné se zvysily ceny kdvy
a jesté vice Caje, cikorka se nedala ziskat viibec (Hostimil, 1917: 385). Zoufaly nedo-
statek potravin a jejich mnohondsobné vyssi ceny oproti piedvdlecnému stavu se pro-
jevily i ve zméndch stravovani v hostincich; pfedev$im byl zdsadné zredukovén sorti-
ment nabizenych pokrmt.

Pomeéry, jaké panovaly v hostinskych podnicich v ¢eskych zemich za svétové vdl-
ky, byly vzpomindany jesté i po letech, zejména pak témi, kdo s nimi byli spjati nejvi-
ce, jejich majiteli ¢i ndjemci. Tak na valné hromadé Spolecenstva hostinskych a vy-
¢epnikt v Tdbofte, kterd se konala 17. srpna 1923 odpoledne v taméj$im Vlacihové
hotelu za Gcasti 48 ¢lent, zaznéla nésledujici slova. Proslovil je sdm K. Vlaciha, sta-
rosta tdborského spolecenstva, jenz pravil: ,,Zajisté kazdy z vds ma v dobré paméti
doby véle¢né. Zivnost hostinskd byla tehdy jednou z nejbédnéjsich. Nebylo co proda-
vat, nebylo piva, nebylo jidla, nebylo ani chleba. Misto jidelnich listk{i vyvésovali
jsme rtizné tfedni fermany, jimz jsme pfi nejlepsi viili nemohli vyhovét, za coZ jsme
byli dosti ¢asto trestdni.” (Hostimil, 1923: 398)

Restrikce a v§echny nedostatky a strasti, jeZ s sebou pfinesla svétovd valka a vnesla
je ido hostinského svéta, byly citelné reflektovany nejen témi, ktefi na né byli odké-
zani existenc¢né, tedy hostinskymi, kavarniky, restauratéry a ostatnimi specializova-
nymi odborniky, a stejné tak jejich persondlem, ale zejména lidmi, kterym hostince
tradi¢né slouzily. Nebot to vSe - co jsme tu alespon ve zjednodusené podobé formu-
lovali - nepochybné ovlivnilo atmosféru v hostinskych podnicich, kterd do zna¢né
miry ovliviiovala dusevni rozpoloZeni host, a ti je nejen pozorné reflektovali, ale da-
vali najevo i pti vzdjemné komunikaci, pti verbalnich projevech i skutcich.

4 Stalo se tak v dtsledku drastického omezeni vyroby tohoto ndpoje v pivovarech; mluvilo se doslova
o ,,pivni kalamité“. Vyroba piva zacala stagnovat, nebot pivovartim nebylo vdle¢nym hospodafstvim
pridéleno patfi¢né mnozstvi jecmene, z néhoz se vyrdbi slad. Pivovary poté omezovaly vyrobu (zhru-
ba na pouhych 20 %) a uslé zisky se snazily kompenzovat pravé zvy$enim ceny svych vyrobki.
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V Case svétové valky zazivaly Siroké vrstvy obyvatel, ktefi byli tak ¢i onak spjati
s hostinskym prostfedim, jisté cetné titrapy, dokumentované v celé plejadé svédectvi.
Nebylo by v8ak jisté objektivni, kdybychom nepoukdzali také na skute¢nost, Ze i onéch
bidnychrocich slouzila hostinskd zafizenirozli¢ného typu i nadale dle svych moZnosti
svému obligdtnimu tcelu, zejména pak spolecenskému Zivotu. Pfes v§echna traumata
se i tehdy lidé v ¢eskych, moravskych i slezskych hostincich schazeli, komunikovali
spolu, vzdjemneé se sbliZovali i sdruzovali, bavili se. I za valky se mnohde hréla divadelni
predstaventi, byt leckdy (zejména v pocatcich valky) jako soucdst oficidlnich oslav, na-
priklad u ptilezitosti narozenin cisafe.’ Jindy, tfeba i v ndsledujicich letech, poradal
kulturni akce spolek Cerveny kiiZ, jenz tak ovem ¢inil za ti¢elem ziskani prostfedk
,ve prospéch vile¢né péce”.c Nékteré zdbavné akce pak mély i osvétovy a vzdélavaci
charakter, kdy kupfikladu hudebni produkce stfidaly osvétové prednadsky. Tak napiiklad
13. srpna byl v sdle zminéného hostince U Bilého lva uspofdddn duddcky vecer, na kte-
rém nejen ucinkoval duddk Formének, a byly pfedvedeny ukdzky narodnich tanct,
ale vramci pofadu vystoupil s pfedndskou i profesor Cenék Zibrt. Jak ocenil kronika¥,
,opétné v dobé valecné byly vidéti na scéné ndrodni kroje“ (Vrdna, 1935:92).

Soucdasti bézné komunikace v hostinskych zatizenich bylo odeddvna i tzv. politi-
zovani, tedy zabyvani se politikou ¢i hovofeni o politice. PfestoZe politizovani bylo
v hostinskych podnicich v ¢ase svétové vdlky zna¢né omezeno, nebot bylo restringo-
vano, zapovézeno ¢i dokonce prisné zakdzdno, coz vse podléhalo kontrole bdélych
Gradi (jak to asi nejlépe vsichni zndme z prvni kapitoly Osudt dobrého vojdka Svej-
ka za svétové valky), i tak se politické debaty v tomto prostfedi velmi ¢asto odvijely.

V roce 1918 v souvislosti s pfiznaky bliziciho se konce valky se v mnoha mistech
Cesti vlastenci vyrazné aktivizovali. Pfedev$im vytvareli debatni krouzky, na jejichz
ptid€ si navzdjem sdélovali poznatky o situaci, hodnotili je a predvidali ndsledny vy-
voj. Svédectvi o tom zanechal ve své vzpomince na tehdejsi vlasteneckou spole¢nost
v Kromérizi napiiklad novinat Otakar Pinsker, ktery napsal: ,,Stejné jako v jinych ces-
kych méstech, utvorily se i u nds krouzky stejné smyslejicich, v nichZ se volné ho-
vorfilo o aktualitdch dne, o situaci na bojistich a uddlostech zahrani¢nich, o potiZich
aprovizacnich, Sikanech se strany ufadli, zpupném chovani Némcf, kritisovalo se,
debatovalo, pochybovalo, zoufalo a doufalo.“ (Pinsker, 1928: 8). Nicméné i tyto kons-
pirujici debatni krouzky (moznd nejen posléze, s odstupem let a zvl4sté po vitézném
zavr$eni onoho usili) alespon proklamativné odvozovaly svou ¢innost od proslulé
ilegdlni organizace nejvy$sitho vyznamu, Maffie. ,Byly to takové mistni, celkem
ovsem docela nevinné Maffie en miniature,” charakterizoval ona neformdlni sdruze-
ni O. Pinsker. Bylo ovSem zcela nezbytné zachovavat krajni opatrnost, jak védél i Pin-

5V Blatné v hostinci U Bilého Iva zahrdla dne 18. srpna roku 1915 u pfilezitosti 85. narozenin cisafe
Franti$ka Josefa I. slavnostni pfedstaveni pod protektoratem méstské rady v mésté dlici divadelni Tut-
trova spole¢nost (Vrdna, 1935: 48).

6  Takbyl 29. ¢ervna roku 1917 o piil sedmé vecer uspotfddal blatensky Spolek ¢erveného ktize (existujict

od roku 1880) v sdle hostince U Bilého lva koncert mistra Jaroslava Jeremia$e, virtuéza na klavir a hu-
debnfho skladatele z Prahy, za spoluti¢inkovani zpévacky Bozeny Janeckové, ucitelky, a zpévaka Jana
Puchty, ucitele a feditele ktiru v Kasejovicich (Vrdna, 1935: 76).
Obdobné 3. bfezna 1918 v sale téhoz hostince usporddala okresni komise pro péci o mladez a odbor na-
rodniho pomocného vyboru Ceského srdce dobro¢inny koncert ve prospéch sirotkt a opusténych di-
tek taméj$iho okresu. U¢inkoval muzsky sbor zpévackého spolku Uslavan za fizeni MUDTr. Jaroslav
Maéchy, na klavir zahraly ddmy Johanna Cubrova a Anna Franzlova a také JUC. Franti$ek Stein, na
housle hrdl Eduard Kohout a recitovala Jarmila Kalinova. Jak si pochvaloval kronikét, ,,mohutné ptiso-
bil tehdy zvl4sté stary, ale vzdy vdéény Slavikiv sbor O vlasti ma!* (Vrdna, 1935: 86-87).
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sker: ,,0 vSech téchto vécech vefejné rozmlouvat nebylo v onéch dobéch radno. Ten-
krate mély opravdu i kameny usi a plno nizkych povah pdslo po kazdém slovu. Trpky
osud mnohych spoluobcanti ... vybizel k opatrnosti.“ (Pinsker, 1928: 9)

Tyto konspirujici debatni krouzky se schazely v hostinskych zatizenich; v obdobném
duchu vzpominal v souvislosti s tehdej$im ¢eskym odbojem Jan Mé$a, vyznamny mo-
ravsky narodohospodat, na restauraci brnénského hotelu Slavia: ,, Tam schdzivali jsme
se denné: séfredaktor Heinrich, spisovatel Mahen, moje malickost, déle jinia jini. KdyZz
pfijeli z vojny zndmi, hledali nds tam a tam se probiraly denné uddlosti, jeZ jsme
z ,Maffie* a odjinud se dovidali. Zpravoval jsem pany spolurevolucionafe zase o vseli-
jakych kouscich statni spravy, o rtiznych poradédch a jejich obsahu. Mezi néds vzdy
zavital neboztik Vlastimil Tusar, ktery vzdy ptiSel promluvit a povzbuzovat, a objevil
se mezi ndmi také mnohokrat dr. Bohumir Smeral, ktery oviem tehdy nebyl jesté ko-
munista, a velmi rozumné hovotil, ¢asto se ndm zddlo, az rakusdcky... Také jini poslanci
a politikové vyhledavali nas sttl, kdyz prisli do Brna. Kdo chtél se néceho trochu do-
védéti, ten obyc¢ejné mezi nds spéchal. Ke cti vS§em budiZ feceno, Ze zachovavali po-
tfebné mlceni o vécech, které nebyly urceny pro $irsi vefejnost - a tak se jisté stalo, Ze
nds jednou policie vSecky nepostavila pod staly dozor. N4&s revolu¢ni konvektikl se
ovSem neudrzel v celém svém rozsahu az do konce, protoZe vélka se i u ného hlasila
0 sva prdva. Zavolali ndm také na vojnu $éfredaktora Heinricha, jehoZ jsem na cestu
vystrojil dobrymi suchymi saldmy a také pak za nim do jeho garnisony poslal. Viele
mi za to dékoval. Pfiznam, Ze ten konvektikl byl velmi ptatelsky a Ze jisté vSichni nan
radi vzpomindme, i kdyZ jsme se pozdéji jaksi politicky rozbéhli od sebe. Méli jsme
vzdy nové zprdvy a mohli také zase Maffii povédit, co od nds v Brné a na Moravé védéti
meéla. Zvlasté zprdvy z ciziny o presidentu Masarykovi jisté ndm byly vitany, protoze
nase vefejnost byla imyslné fale$né o nasi zahrani¢ni akci informovana.” (Mésa, 1930:
42-43)

Nékteré podniky se dokonce staly misty konspirace proti stdvajicimu mocnéfstvi.
Pro ilustraci mtizeme uvést alespoi jednak doklad z moravské metropole. V letech
svétové valky se ve vindrné Obchodnf{ zddruhy na Velkém ndmésti (dnesnfm ndmésti
Svobody) v Brné utvofila z mistnich hostt stolni spolecnost ponékud svérdazného
druhu; byla totiz prakticky ilegdlni politickou organizaci. Nazyvala se Revolucni stiil
Ceskych diistojnikii a do déjin vstoupila zejména tim, Ze pripravovala v Brné statni
prevrat po vojenské strance. Skute¢né pak predstavitelé této spole¢nosti v fijnu roku
1918 vystoupili s vefejnym projevem, kterym vypovédéli Rakousko-Uhersku poslus-
nost. Origindlni znén{ onoho projevu pak po dlouhd léta viselo zardmovano ve vindr-
né jako zvlast cenna relikvie (Moravské noviny, 1937: 279).

V ¢eskych hostinskych zafizenich vsak s postupem véle¢nych béd a zejména pak
koncem vdlky zaznivaly i stdle otevienéjsi projevy kritiky zhorsujicich se Zivotnich
podminek. Tak kdyZ byla 27. ledna 1918 v jihoceské Blatné kondna schtize okresnich
dtvérniki, zdstupct vsech obci blatenského okresu, ujal se slova - idajné na Zadost
vSech ptitomnych - poslanec Antonin Kalina, ktery konstatoval s potéSenim soucas-
nou jednomyslnost ndroda i jeho ptredstavitelti a déle ,,podrobil ostré kritice vnitfni
i zahrani¢ni politiku vlady videriské a za bouflivého souhlasu pfitomnych skon¢il
svou fe¢ poukazem na tiikrdlovou deklaraci s pozadavkem na samostatného ¢eského
statu“ (Vrdna, 1935: 85).

Postupem ¢asu se v prubéhu posledniho roku svétové valky stdvala vetejnd politicky
zabarvend vystoupeni stdle radikdlnéjsimi a vize budouciho vyvoje ¢eského ndroda do-
stavaly zcela konkrétni podobu, kterd byla oteviené proklamovéna i v prostiedi hostin-
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skych podnikii. CoZ mimo jiné svéd¢i o tom, Ze vyhldSeni stdtni samostatnosti rozhodné
nebylo ptislove¢nym bleskem z ¢istého nebe. Tak tfeba uz 19. zaii 1918 usporadala Té-
locvi¢nd jednota Sokol v Blatné Slovensky vecer, na némz pfednésel pro zcela zaplnény
sdl hostince U Bilého lva spisovatel Karel Kélal. Jak zaznamenal kronikaf, ,,vét$iné ti¢ast-
nika pfipadalo v$e jako pohddka, kdyZ fe¢nik na mapé kreslil, jak velikou ¢4st Slovenska
pozadujeme, md byti nase a vyklddal o pfirodnim bohatstvi a krdse Slovenska“. Po skon-
Ceni predndsky a zejména po odchodu vladniho komisafe JUDr. Rudolfa Ratha, jenz
béhem akce vykondval povinny dozor, zazpivali v§ichni pfitomni piseni Hej Slované,
prestoZe tato pisent dosud byla rakouskou vlddou pfisné zakdzdna (Vrdna, 1935: 93).

Neékterd hostinska zatizen{ pak sehrédla vyznamnou roli i pti zdsadnich déjinnych
udalostech. Slo viak zejména o honosnd stiediska elity ndroda a nadto situovand do
velkoméstskych center. Takovym stfediskem byl napiiklad v Praze Obecni dim, coz
bylo centrum spolec¢enského Zivota, mimo jiné s celou fadou hostinskych zafizeni riiz-
ného typu a také s velkymi sdly, kde se mohlo shromazdit zna¢né mnozstvi lidi. Tak
tomu bylo i v sobotu 13. dubna 1918, kdy pfisel ,jeden z nesmrtelnych dnti v déjinach
ndroda*®, aby ¢esky lid pfijal Revolu¢ni pfisahu ndrodni. Tehdy se oteviela taméjsi Sme-
tanova sin, dostavili se cesti poslanci a zdstupci Ceské samospravy ze vSech ceskych
zemi, prisli pfedstavitelé ¢eské védy, zastupci ¢eského pisemnictvi a umeéni, ¢eského
skolstvi a v8ech ¢eskych kulturnich instituci, zdstupci nejvyznamnéj$ich ndrodnich
instituci hospoddfskych, svépomocnych, penéznich, odborovych, humanitnich, vzdé-
lavacich, zastupci sokolstva a délnickych télocviénych jednot - ,,v Smetanové sini byl
shromdazdén svymi hlavami, svou kulturou a svou praci cely ndrod“. V zdplavé slav-
nostnich slovnemohl nezaznét ani pozdrav ,,pravym bratrtim Slovdkiim pod Tatrami®,
ktery pfednesl jeden z nejvyznamnéjsich tehdejsich c¢eskych politiki, ptedseda klubu
Ceskych socidlné demokratickych poslancti. Proslovil ndsledujici pateticka slova: ,,Svo-
body c¢eské nebude bez svobody slovenské. Jsme zajedno s bratry Slovédky, jako oni
jsou zajedno s ndmi. Nad Tatrou se blyskd, vrazednd hegemonie madarské slechty
musi byt rozbita a bude rozbita. Zalaf nemadarskych narodti v Uhrdch bude otevien.
Je neslychdno, Ze jesté ted, kdy svétem jako osvobozujici kometa leti svaté pravo se-
beurceni, md byti v Uhrdch podle jejich nové volebni osnovy udéleno pravo hlasovaci
jenom tém osobam, které prokazi znalost pisma a ¢teni v fe¢i madarské. K staré tyranii
ma byt pfipojena jesté tyranie nova!“ (Soukup, 1928: 668-669).

Tato manifestace vSak nebyla pouze zéleZitosti pomérné tizkého kruhu predstavi-
teltl Ceské politiky Spicek a intelektudlnich a umeéleckych $picek ndroda. Vsechno
nadseni a vzruseni z Obecniho domu se pieneslo mas Sirokych vrstev méstskych oby-
vatel, tedy ,,do prazskych ulic“, jejichz soucasti byly pochopitelné hostinska zatizeni
jako prirozena stfediska spole¢enského zivota. Kupfikladu na balkén honosného ho-
telu U Zlaté husy na Vaclavském ndmésti tehdy vystoupil s plamennym projevem po-
slanec chorvatského snému Stépan Radi¢, byvaly poslucha¢ ¢eské univerzity v Praze
a kdysi dokonce i pfedni postava ¢eského pokrokového hnuti.”

7 Radi¢ tehdy bezvadnou ¢estinou pravil: ,.Je to poprvé v déjindch ¢eskych, Ze ndrod ¢esky vystupuje ja-
ko jeden celek pro velkou my$lenku, s niZ neni osamocen. Byly doby, kdy Cechové bojovali sami za bo-
#{ pravdu, za svobodu svédomi, bojovali proti celému svétu. Byly doby, kdy Cechové sami se snaZili za-
vésti dokonalou demokracii uprostied nejtuzsiho feudalismu vsude kolem nich. Cesky narod
nezahynul a nezahyne! Byl prikopnikem svobody a demokracii v stfedovéku, a ztstal jim i ve véku
novém. Jdeme za vdmi a s vami. Osud vas bude i osudem nasim. Ve svobodé a rovnosti ndrodi a ve svo-
bodé a rovnosti lidi jest nase vitézstvi a nase budoucnost!“ (Soukup, 1928: 671).
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Hostinské podniky byly misty, kde byly feSeny ¢etné praktické otazky béhem pfiprav
statniho prevratu a vyhla$eni samostatnosti Ceskoslovenska. Tyto ptipravy logicky zin-
tenziviiovaly béhem fijna roku 1918, kdy uz bylo ziejmé, Ze déjinné udélosti se kvapem
blizi. Jako pfiklad za mnohé mtiZeme uvést ¢innost Socialistické rady, jeZ se ustavila
na Moravé kratce predtim a kterd méla hdjit zdjmy lidovych vrstev, délnické tiidy. Méla
na zreteli zejména direktivu videriské vlady, kterou tdajné vyhldsila uz v zati onoho
roku a jejiz smysl byl formulovén slovy ,,v poslednim okamziku vybrakovati zemé ¢eské
aznanejvy$si miru®, aby tak naplnila vyrok hrabéte Otakara Czernina, rakousko-uher-
ského ministra zahrani¢nich véciv té dobé, totiZ ,,bude-li muset byti ¢esky narod samo-
statnym, zanechd pouze mrtvoly“. Kdyz pak aktivisté Socialistické rady nabyli pfesvéd-
¢eni, Ze se tato neblahd vize za¢ind napliiovat, nebot dochazi ke konec¢né destrukci
mocndfstvi - ,jak Rakousko se po §ikmé plose fiti“ -, svolali na den 13. fijna 1918 do
plzeniské pivnice U Stopkt na Rudolfské ulici v Brné konferenci zfizencti Zelezni¢nich
drah, kdy byly podédvény instrukce, jakym zptisobem by se dalo zabrdnit odtransporto-
vani veskerych prazdnych vozidel pro jiZ o¢ekdvany prevrat (Kruli$, 1933: 13-14).

Nikoli nevyznamnou roli sehrdla hostinska zatizenii pfimo pfi vyhldseni statni sa-
mostatnosti. S4m tento akt mél ve vétSiné mist ¢eskych zemi nejen poklidny charak-
ter, ale zejména ve vétsich stiediscich pfimo slavnostni rdz. V této emociondlné vzed-
muté déjinné chvili zcela prevlddala svate¢ni ndlada, prakticky prostd jakékoliv
revanse vitézicich a vitéznych sil a jejich pfipadné odplaty nad viniky pfedchoziho
neblahého stavu Ceské politiky, zejména pak nad Némci jako predstaviteli hlavnich
strijct podfizeného postaveni ¢eského etnika v habsburské monarchii.

V Praze k nému doslo v patek 28. fijna 1918 a mél povzndasejici, nikoli dramaticky
ozbrojeny raz. Situaci plasticky popsal i spisovatel a dramatik Jaroslav Kvapil, ktery tak
ucinil ve svych pameétech, jez vysly tiskem o necelych patndct let pozdéji: ,Den, kdy to
praskne at'tak ¢i onak, o¢ekévali jsme vSichni s velikou starostlivosti. Lid byl vyhladovén,
vSechna autorita statni mocijiz ddvno selhavala a vtemnych koutech jisté ¢thali Zivlové,
jiz jsou hrtizou a nestéstim kazdé vzpoury sebe spravedlivéjsi...“ Zejména prislusnici
némecké mensiny méli - vcelku oprdvnéné - obavy z bezprostfedni reakce Sirokych
vrstev ¢eskych obyvatel, kterou bylo mozno oc¢ekavat ihned po skonceni vidle¢ného
konfliktu a zejména ndstupu nového politického rezimu se zcela odliSnymi mocenskymi
elitami, tedy v Case, kdy obecné nastavd po predem stézi odhadnutelnou dobu prakticky
bezvladi spojené s chaosem a s emocemi, které zachvacuji nevyzpytatelny dav. Rozhot-
¢eni ¢eského obyvatelstva po prestalych hriizdch svétového konfliktu bylo mozno pra-
vem ocekdvat. Tato hrozba vSak vyvoldvala starostiiu ¢elnych ¢eskych vlastenct, ktefi
hodlali zménu zfizeni, tedy vyhld$eni samostatného ¢eskoslovenského statu, fesit co
mozna poklidnou cestou. Jak pise Kvapil ddle, ,vdlka Némeckem zptlisobend a vSsechno
to, ¢im se ndm po némecku hrozilo, bude-li Némecko vitézem, posilovalo nyni nasi sta-
rost a vice jesté tizkost nasich Némcti, aby se kyZeny den naseho ti¢tovani s Rakouskem
nezvrhl v uddlosti, jeZ zmocnény vyvienim kalnych proudd mohly nardz uvésti vsechno
v hriizu a zkdzu.“ (Kvapil, 1932: 496) Tyto obavy se vSak ukazaly byt lichymi, statni
prevrat mél podobu spontadnni slavnosti snad ve viech kon¢inach s prevahou Cechtl.
Slovy Kvapilovymi: ,, A zatim 28. fijna hudba a zpév v ulicich, radostné priivody a vlas-
tenecké reci...“ Cesti vlastenci, jejichZ orgdnem byl Narodni vybor, se zvl4sté v Praze,
jejiz obyvatelstvo je v rdmci ¢eskych zemi tradi¢né nejndchylnéjsi k radikalismu (jak
o tom svédci snad vSechny zdsadni déjinné mezniky za poslednich nékolik set let) se
tentokrat postaraliio organizované zabezpeceni vefejného porddku, zejména v mistech,
kdy bylo moZno oc¢ekévat ndrodnostni rozmisky, pfipadné srazky. Zabezpecili postaveni
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sokolskych hlidek, zejména pfed Némci ovlddanymi objekty, jako bylo némecké kasino
anémecké divadlo. Dluzno dodat, Ze tyto hlidky nebyly nuceny nikde zasahnout a sjed-
navat potddek, nebot k Z&dnym ndsilnostem, at uz verbalnim ¢i fyzickym, nedoslo. Jak
si pochvaloval pamétnik, i bez téchto hlidek nebyli prazsti Némci ohroZeni, nebot timto
zodpovédnym aktem byla zajisténa bezpecnost ,,té prazské mensiny, jiZ se ani vlaskem
na hlaveé nehnulo!“ Jaroslav Kvapil, ktery se sdm zabezpecovacich akci aktivné zicastnil,
pak ve svych memodrech s patrnym sebeuspokojenim vzpominal na ndlady, jaké v té
dobé panovaly mezi ¢elnymi pfedstaviteli prazskych Némct. Jak napsal: ,,Jesté pozdé
v noci obesel jsem opatfen paskou Ndrodniho vyboru prazské kavdrny a hostince, zda
se prece nékde néco nesemlelo. VSude hrédla hudba, v§ude bylo rusno a veselo.” (Kvapil,
1932:496)

Jaroslav Kvapil ve svych memodrech zminuje v této souvislosti setkdni s viden-
skym hercem Kramerem, ktery se mél 1. listopadu 1918 stdt novym feditelem praz-
ského némeckého divadla a prave prijel do Prahy, pficemz naprosto netusil, jaka je ve
meésté situace. Kvapil zastihl Kramera v Lippertové vinarné, kde se schazela predev-
§im némecka spole¢nost. Herec sedél v kouté vindrny, a kdyz spattil Kvapila vchézet,
vy$el mu v Gstrety a tizkostlive se ho optal: ,,Snad popieje ¢esky ndrod i ted némecké-
mu umeén{ trochu skromného miste¢ka?“ Otdzka znéla nedivétivé, teprve Kvapilova
srde¢nd a pratelskd odpovéd Kramera uklidnila. Ovsem kdyZ se oba muZi po ¢tyfech
tydnech, ,kdyz uz viny strachu opadaly®, opétovné setkali, mluvil s Kvapilem jeho
némecky kolega uZ mnohem sebevédoméji... (Kvapil, 1932: 497).

Ve zbytku ceskych zemi, a to nejen ve velkych méstech, ale také v mensich lokali-
tach, vypukl statni pfevrat véts§inou az v sobotu 29. ffjna. OvSem v ojedinélych ptipa-
dech se tak stalo jiz se zna¢nym ¢asovym predstihem, totiZ pfed polovinou mésice.

Tak tomu bylo nejen v Pisku, ktery v této souvislosti byvéd nejcastéji zmiriovan, ale
také napriklad i v Cheznovicich na Rokycansku, jak to doklada taméjsi obecni kroni-
ka. V obci se tdbor lidu s vyzvami k prohldseni ceské samostatnosti (pofddany Délnic-
kou télocvi¢nou jednotou) konal rovnéz uz 14. fijna 1918 o druhé hodiné odpoledni.
Privod do$el k hostinci U Anto$t, kde vyslechl projev soustruznika Jana Humla, jenz
promluvil z okna podniku na téma Protest proti vyvozu potravin a prohldseni ceské sa-
mostatnosti. Ovsem i zde pak byl az 29. fijna znovu uspotdddn privod obci s hudbou,
»jehoZ se zucastnilo veskeré obyvatelstvo“. Priivod byl opét zakoncen pred hostin-
cem U Anto$t, z jehoz okna promluvili ke shromé4zdénym obc¢ané Jan Slapék a jiz
zminény Jan Huml. Prvni z nich pfecetl prohldseni statni samostatnosti, jak zaznélo
den ptedtim v Praze, a druhy vzpomnél nejen vSechny padlé vojdky, i ty, ktefi byli jes-
té na frontach anebo v zajeti (Cironis, b. d.: 58).

Hostinské prostory byly misty, kde se statni samostatnost ptimo vyhlasovala. Pti-
kladem mitiZe poslouzit obec Liblin ve sttednich Cechdch, kam zprdva o prohl4seni
¢eskoslovenské samostatnosti dosla 29. fijna prostfednictvim telegramu Ndrodniho
vyboru. Poté nastaly spontdnni oslavy na ndmeésti ozdobeném svételnymi lampiony
a elektrickymi zdrovkami, nechybélo himéni vystielt z hmozdif a zpév hymny Kde
domov mtj a pisni, zejména slavnostni Hej Slované. Po skonceni zpévl odebrali se
Liblinsti do hostince Viclava Zike$e, zvaného U Zamku, kde starosta obce Jaroslav
Spévacek precetl tfedni prohldseni nasi samostatnosti. ,Po tomto pfecteni za vSe-
obecného pohnuti (...) slavnost sice skonc¢ena, ale ob¢anstvo setrvalo v ptatelské za-
bavé dlouho do noci.*®

8 Kronika obce Liblin. 2. dil. Citovdno dle Cironis, b. d.: 72.
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Také pfedni hostinec U Bilého lva v Blatné (jenz byl soucasné hotelem), zde jiz
mnohokrdte zminovany v souvislosti s rozmanitym dénim v case svétové valky, byl
jednim z onéch dnes uz témér legendarnich mist, kde byla vyhldsena statni samostat-
nost Ceskoslovenské republiky. Stalo se tak 28. fijna, tedy ve stejny den jako v samot-
né Praze; Bily lev byl nadto pfihodné situovan do blizkosti okresniho hejtmanstvi,
berniho tfadu okresniho soudu, tedy ,vedle tifadi“. Onoho dne byla odpoledne svo-
ldna schiize mistniho narodniho vyboru, jenz se o 2. hodiné odebral k okresnimu
hejtmanovi, k okresnimu soudci a sprévci bernfho tfadu s ozndmenim nové vlady
a s vyzvou, aby byly stiaty znaky dvojhlavého orla. Pfednostové téchto tradt vstou-
pili ihned do sluzeb nové vlady a ¢eskoslovenskému stdtu provolali slavu. A poté byly
proneseny patti¢né slavnostni projevy pravé z balkonu hotelu U Bilého lva (Vrana,
1935:95).

Zahy po statnim prevratu, jimz se splnily touhy a ptdni valné vétSiny ¢eského na-
roda, se zmény projevily i hostinskych podnicich, i kdyZ svédectvi doklddaji zejména
promeénu v celkové atmosféfe ve spolecnosti, kterd se odrazila i ve vefejném prostoru.
Dokl4daji to slova Aloise Beni, ktery - byt ponékud idylicky - li¢il situaci v Krométizi
v té dobé: ,V mésté, v obchodech nastalo Zivéji, ve Skoldch se ucilo veseleji, viibec ce-
1y Zivot mésta byl jiny. Lidé se méli rddi, nebylo hddek, v oZivlych hostincich se ra-
dostné a pratelsky hovorfilo o novém staté, prisli vojinové z fronty vykladali své védlec-
né zkusenosti. Lidé méststi zapomnéli na vyssavani venkovem - byly to stastné doby,
ty mésice listopad a prosinec 1918.“ (Benia, 1928: 31)

Avsak ani po vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky nebyly poméry v hos-
tinskych zatizenich prosty problému. Situace, rozjittend vdle¢nym strdddni, se nor-
malizovala jen pomalu a postupné. Tak i poté, co vyse citovany K. Vlac¢iha, starosta ta-
borského spolecenstva, ve svém projevu na valné hromadeé Spolecenstva hostinskych
a vycepniki v Tabore vylicil 17. srpna 1923 odpoledne v taméjsim Vlac¢ihoveé hotelu si-
tuaci v ¢eskych hostinskych podnicich za valky, pokracoval: ,KdyZ ndm zazfila
hvézda osvobozeni, s razovymi vesly jsme vplouli (sic! - KA) do vytouZené zlaté svo-
body. Chvilku bylo ztrnuti, jdsot v srdcich. Nyni se nam dafi tak trochu jako po kras-
ném snu. TéSime se a radujeme se ze své narodni a statni samostatnosti pordd stejné
horoucné, ale nase existence je trpka. V nasich Zivnostech je ukrutnd rezie, jsou
hrozné dané, piisnd kontrola hostincti. Ufady se vynasnazuji, aby zardousily Zivnost
hostinskou, zapominajice, Ze tato Zivnost jest obrazem blahobytu ndroda, vyrazem
spolecenského zivota, zrcadlem, v némz se obrdzi situace obchodu a primyslu. Nase
obce se pri¢inuji, aby hostinskou zivnost dorazily.” (Hostimil, 1923: 398) To se na-
$tésti nepodaftilo v té dobé, ani nikdy jindy.

Jakje patrno z ptedchoziho li¢eni, strasti prvni svétové valky vyrazné poznamena-
ly i prostfedi vét§inou natolik pfijemné, vstiicné a ptivétivé, jako je prave to kréemné.
Znacné ovlivnily chod hostinskych podnikii rozmanitych typti, a tudiZ poznamenaly
sféru volného ¢asu prakticky vSech vrstev obyvatel ¢eskych zemi a samoziejmé nejen
jich. Pfestoze utrpél i spolecensky Zivot, jejZ byly hostince pfirozenymi stfedisky,
pravé v Case svétové valky zde vyvrcholily politické aktivity pomérné znac¢ného
mnozZstvi ¢eskych aktivistt, leckdy sdruzujicich se do celych stabilizovanych kolek-
tivil, neformdlnich stolnich spole¢nostiijinych sdruzeni, pficemz tajné se politizova-
lo i v ¢etnych oficidlnich spolcich. I kdyZ tiZivd atmosféra vale¢nych let rozhodné ne-
pfispivala k patfi¢né relaxa¢nimu dusevnimu rozpoloZeni ndvstévnikli hostincd,
pravé kazdodenni Utrapy jako disledky svétové valky pfimély ¢etné z nich k rozvije-
ni aktivit smétujicich k podpofte resisten¢nich sil at uz doma, nebo v zahranici. Hos-
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tinské podniky rtizného typu se tak staly ohnisky - byt tajenymi - usili, které posléze
vyvrcholilo zaloZenim samostatné Ceskoslovenské republiky. Bylo pak zcela pfiroze-
né, Ze i pfi samotném tomto aktu se praveé tato spolecenska centra stala misty, kde byl
novy samostatny stat vyhldsen. Hostinskd zatizeni pak sice prozila v nasledujicich
sto letech celou fadu promén, dokonce i zcela zdsadnich - v dtsledku ¢etnych radi-
kalnich zmén ekonomickych, socidlnich, spole¢enskych i kulturnich. Nikdy vsak ne-
prestala existovat a slouzit pfislusnikiim vsech vrstev a tfid obyvatelstva obyvajiciho
prostor vzniknuvsiho Ceskoslovenska, at uz jednotného, anebo v riznych dobach

rozdéleného do vice statnich Gtvart.
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CR). Zabyvy se zvlasté urbanni etnologii, historii narodopisu, komunikaci a sociali-
zaci zejména méstskych obyvatel, historii a kazdodenosti hostinskych podnikl
v ¢eskych zemich. Vyznamné jsou zejména jeho prace o brnénskych a prazskych
hostincich a hospoddch, o riznych neformdlnich sdruzenich a spolcich na ptelomu
19. a 20. stoleti v Brné ¢i o trampském hnuti. Vybrané publikace: Kréemné Brno.
O hostincich, kavdrndch a hotelech, ale také hospoddch, vycepech a putykdch v mo-
ravské metropoli (Brno: Doplnék, 1993), Zlatd doba Stamgastii praZzskych hospo-
ddch (Brno: Host, 2003), Praha u piva (Praha: Vy$ehrad, 2015). Vice viz http://eu.
avcr.cz/pracovnici/FILES/Altman_Karel.html.
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The study describes the preparation, construction and official unveiling of Jozef
Miloslav Hurban’s Memorial in Nové Mesto nad Vdhom on the 10" anniversary of
the birth of the Czechoslovak Republic in 1928. The construction of the memorial
was initiated by the local organisation of Matica slovenskd, with the involvement of
Slovak and Czech intellectuals (Pudmila Podjavorinskd, Rudolf Markovié¢, Otokar
Fleischer and others). The collective remembering of Hurban was marked by creating
ideologically motivated links between the Hurban and legionary traditions. The
legionary element was integrated in the rhetoric and ritual aspects of this festivity
on purpose. Jan Drobny suggested using this memorial initiative to achieve defini-
tive Slovakisation of the public life in the town, even by using violence. His proposal
was targeted against the members of the so-called better society which arose mainly
from the Jewish community and preferred Hungarian in public communication.
The events related to Hurban’s Memorial revealed the frustration of some members
of the Slovak intellectual élite. They had the feeling that the upheaval and the birth
of the republic in 1918/19 did not culminate with absolute victory of the Slovak
national idea. The purpose-built and positively “modelled” picture of the “Hurba-
nist” past was one of the factors that worked in the contemporary discourse as
purported guarantee of the national reliability and loyalty of the citizens of the Nové
Mesto region towards the Czechoslovak state.
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Historik Cubomir Liptdk v jednom zo svojich textov pripomina, Ze pred rokom 1918
,postavy slovenskych ndrodnych dejin a politiky na verejnych priestranstvdch absen-
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tovali: okrem niekolkych tabil na rodnych domoch boli pomniky slovenskych ndrod-
nych dejatelov do roku 1918 vylucne iba na cintorinoch (Holly, Stir) a aj odhalenie
pomnika na cintorine [Hurbanov ndhrobnik v Hlbokom (pozn. aut.)] sa pokladalo za
politickit demonstrdciu. Diametrdlne odlisné postavenie Slovdkov a Cechov v monar-
chii, rozdiel medzi Rakiiskom a Uhorskom, mozno ilustrovat aj tym, Ze napr. v Brne
uz od roku 1907 jestvovala Palackého trieda, Purkyriova ulica, Riegrova ulica a dalsie.
Predstava, Ze by povedzme v Trnave existovala pred rokom 1918 Stiirova ulica alebo
Hurbanovo ndmestie, je viac ako fantastickd.” (Liptak, 1999: 119)

Na prelome 80. a 90. rokov 19. storocia, ked sa rozbehla peniazna zbierka na posta-
venie ndhrobnika v Hlbokom, sa v ndrodoveckych kruhoch redlne uvazovalo aj o po-
staveni sochy Jozefa Miloslava Hurbana na ndmesti v Turcianskom Sv. Martine.
Nakoniec pomnikovy vybor od tejto myslienky upustil a realizoval iba tradi¢ne poria-
ti sepulkrdlnu architekttru, obelisk vzty¢eny nad Hurbanovym hrobom.

Pred rokom 1918 bol teda ndhrobok na hlbockom cintorine jedinym artefaktom,
ktory bol situovany vo verejnom priestore, no (zatial?) nemdm k dispozicii Ziadne
informdcie o tom, Ze by sa stal miestom kolektivnej komemorécie s nacionalistickym
obsahom. Po jeho $kandaléznom odhalovani za Zanddrskej asistencie v roku 1892 to
bolo napokon aj logické, kedZe potencidlnym organizdtorom ¢i ic¢astnikom takého
podujatia redlne hrozilo prinajmensom S$ikanovanie zo strany uhorskych tradov.
Hlbocky hrob zostal predov§etkym miestom privdtnej rodinnej ticty a pamadte pribuz-
nych J. M. Hurbana.!

Hurbanovo meno sa sice prilezitostne objavovalo v tla¢i, sporadicky si osobnost
hlbockého evanjelického fardra pripominali jeho kolegovia-knazi v rdmci tzv. pastoral-
nych konferencii, ale i$lo skor o spontdnne spomienky na Hurbana ako ¢loveka, resp.
inicidtora tychto duchovnych podujati, nemozno v tom hladat nejaku cielavedomt sym-
bolickd inStrumentalizdciu. Ojedinelym prejavom takéhoto programového nardbania
s Hurbanom ako socidlnym vzorom bola aktivita ¢lenov tajného studentského spolku
Mor ho! Neslo vSak o systematickii a dlhodobt ¢innost, ale iba o jednorazovi prednasku
vrelativne izolovanych a ,,komornych“ pomeroch (podrobnejsie Janc¢o, 2004: 39).

Celkovo mozno konstatovat, Ze v poslednych dvoch-troch desatrociach existencie
Raktsko-Uhorska nepredstavoval Hurban v slovenskom nacionalistickom diskurze
velmi frekventovany motiv. Tito skuto¢nost ovplyvnili viaceré faktory, v prvom rade
dominancia madarského kolektivheho spominania na revoliciu 1848 vo verejnom
priestore hornouhorskych/slovenskych miest, ktoré prispievalo k vytestiovaniu hur-
banovského narativu. Pravdepodobne sa vsak pod uvedent situdciu podpisala aj sku-
to¢nost, Ze storo¢nica Hurbanovho narodenia pripadla na rok 1917, zapadla teda vo
virvare vojnovych udalosti.

Statny prevrat a vznik Ceskoslovenskej republiky v roku 1918 znamenali zdsadny
obrat na urovni symbolickej politiky a festivitnej kulttry. Vo februdri 1919 skladalo
Ceskoslovenské vojsko v Presporku (Bratislave) prisahu na zdstavu hurbanovskych
dobrovol'nikov z roku 1848. Hurbanovo meno sa postupne zacalo objavovat nielen
v urbanonymnej nomenklattre slovenskych miest, ale aj v ndzvoch réznych spolkov,
v roku 1925 sa v tla¢i objavili prvé vyzvy na postavenie Hurbanovho pomnika v Hlbo-
kom (Macho, 2012: 1; Viest, 1925: 179).

1 Samozrejme, nemozno vylucit, Ze sporadicky sa pri Hurbanovom hrobe objavovali aj cudzie navstevy,
no na osvetlenie tohto fenoménu by bol potrebny podrobnejsi vyskum.
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V nasledujtcich rokoch a desatro¢iach Hurbanovo meno prenikalo aj do vojenskej
sféry (ndzvy kasdrni, bojovych jednotiek atd.). Napriek tomu v8ak Hurban nepatril do
,prvej ligy“ ndrodnych hrdinov ¢i ndrodnych symbolov, ktoré mali reprezentovat a le-
gitimizovat ¢eskoslovensky $tat. Po¢iato¢ny ambivalentny postoj vlddnej moci voci ne-
mu ovplyviiovali dve historické skuto¢nosti, od ktorych sa v interpretacnej a ideolo-
gicko-propagandistickej sfére odvijali dva krajné a protikladné pély reflexie J. M.
Hurbana, spojené s jeho odmietanim, alebo naopak, s jeho akceptovanim a ndslednym
vyuzivanim:

1/ Hurban patril pocas svojho Zivota k iniciatorom kodifikdcie spisovnej slovenci-
ny, teda jazykovej ,,odluky* Slovdkov od Cechov, ¢o sa po roku 1918 na tirovni oficiél-
nej politiky ¢i propagandy, presadzujtcej ¢echoslovakisticky model spolo¢nosti, vni-
malo ako kontraproduktivny krok smerujtci k naruseniu oficidlne presadzovanej
ceskoslovenskej narodnej jednoty;

2/ Hurban bol vodcom slovenského povstania z roku 1848 a stelestioval skromné
bojové tradicie slovenskej spolo¢nosti. KedZe protimadarské povstanie Slovdkov bolo
organizované (aj) s ¢eskou pomocou, ideologizovany narativ o ¢esko-slovenskej spo-
lupréci v roku 1848 sa javil z hladiska upeviiovania ¢eskoslovenskej statnej myslien-
ky v slovenskom prostredi ako produktivnejsi v porovnani s pokusmi ideologicky
a propagandisticky vyuzit Hurbanov ndvrat k ¢estine v 70. rokoch 19. storo¢ia (opa-
tovné vydanie almanachu Nitra v ¢eskom jazyku). V rdmci kolektivneho spominania
(napriklad HIboké 1923 a 1929, Nové Mesto nad Vahom 1928, Brezové pod Bradlom
1933, 1938, Bradlo 1936, atd.) vyustil do sformovania obrazu Hurbana ako prvého
(¢esko)slovenského legiondra, v ktorom sa tc¢elovo spdjal hurbanovsky (presnejsie:
hurbanisticky) a legiondrsky motiv. Tie boli prezentované ako fenomény, ktoré sym-
bolizovali neodvratné smerovanie historického vyvoja k narodnému oslobodeniu
a Ceskoslovenskej Stdtnosti. Uvedeny historicko-ideologicky konsStrukt najlepsie
vyjadrovala parola, ktorti medzi obyvatelstvom $irili publicisti, basnici, no najcastej-
Sie sldvnostni re¢nici na r6znych oslavach a pietnych spomienkach: ¢o Hurban [v ro-
ku 1848] zacal, to Stefanik [v roku 1918] dokon¢il ([Bez autora 4], 1937: 17).

HURBAN AKO SUCAST KOLEKTIVNEJ PAMATI
V NOVOM MESTE NAD VAHOM PRED ROKOM 1918

Pri zrode novomestského pomnika venovaného pamiatke J. M. Hurbana stdl miestny
odbor Matice slovenskej (dalej pouZzivam aj skratku MO MS), v ktorom sa angazovali
predstavitelia slovenskej i Ceskej inteligencie. Medzi najzndmejsich prislusnikov
lokdlnej komunity predprevratovych ndrodovcov patrila spisovatelka a poetka Lud-
mila Riznerovéd-Podjavorinskd, ktord mala na postaveni pomnika velkud zdsluhu. Bola
nielen podpredsednickou MO MS, ale aj ¢lenkou Slovenskej ndrodnej strany.

Najvyraznejsim spdsobom vsak zasiahli do predprevratového ndrodného Zivota
bratia Jdlius a Rudolf Markovic¢ovci, prvy lekar, druhy prdvnik. Jilius Markovic¢
zomrel v roku 1913, Rudolf patril v nasledujticich desatro¢iach k najvplyvnejsim
muzom Nového Mesta nad Vahom: v case $tatneho prevratu 1918 pdsobil ako predse-
da miestnej Slovenskej nadrodnej rady, neskor sa stal zvolenskym Zupanom, zacas stal
na ¢ele MO MS v Novom Meste ako jeho predseda. KedZe bol zatom Svetozara Hur-
bana Vajanského, popredny ideolég slovenského nacionalizmu c¢asto navstevoval
jeho rodinu v tomto okresnom sidle na Povazi.
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Slovenski ndrodovci mali pred
prevratom v lokdlnom rdmci k dis-
pozicii viaceré néstroje a platformy,
ktorych prostrednictvom mohli
rozhybat ndrodnt agitdciu (banka,
Citatel'sky spolok, regionélna tla¢
a i.) (Karlik, 2010: 87). Ked'Ze sa
vsak pre zdkrok slizneho nepoda-
rilo zalozif miestnu organizaciu
Slovenskej narodnej strany, Slovéci
v Novom Meste nad Vdhom ne-
ziskali vhodnejsiu politickt zdklad-
fiu pre masovi mobilizdciu: nepo-
darilo sa im ovladnut komunélnu
politiku a verejny priestor v samot-
nom meste, skor sa usilovali poli-
ticky etablovat v okolitych obciach.
V tomto kontexte sa Ziada pripome-
nut, Ze narodnopolitické aktivity
boli vdanom obdobi spojené so so-
cidlne motivovanym antisemitiz-
mom (zdpas proti Zidovskym
Lazernikom*?), pricom sa - ako pri-
zvukuje historik Miloslav Szab6
(Szabd, 2014: 137-146) - prave Ju-
lius Markovic usiloval o ,,mdksi“ va-

™ ; . A . riant antisemitizmu.
Hurbanov pomnik v Novom Meste nad Vdahom - sucasny Na otdzku, ¢i ndrodovci v Novom
stav. Foto: Miro Svorc Meste nad Vahom vyuZivali spomi-
nané institucionalizované formy
prdce aj na in$trumentalizaciu
Hurbana ako ndrodného symbolu
a socidlneho vzoru, ¢i si tato vyznamnu osobnost verejne pripominali prostrednic-
tvom tlace, spolkovych aktivit alebo dokonca osldv, moZno odpovedat zdporne. Dote-
rajsi stav vyskumu dovoluje vyslovit predbezny zaver, Ze ak sa vobec na pdde Nového
Mesta na Hurbana po jeho smrti spominalo pozitivne, nedialo sa tak verejne. Pre tito
lokalitu platilo v podstate to, ¢o pre zvy$ok Slovenska: ,hurbanofilské“ spominanie
sa najmd v zaverecnej etape dualizmu presunulo do privatnej sféry, do stikromia
narodoveckych rodin. V prvom rade ho mdZeme predpokladat v rodine Rudolfa Mar-
kovica, kedZe jeho manzelka Viera Markovi¢ovd, rod. Hurbanovéd, bola vnuckou J. M.
Hurbana: medzigenera¢nu rodinnd, resp. rodovd pamaét na J. M. Hurbana pravdepo-
dobne posiliioval pocas svojich ndvstev v Novom Meste nad Vdhom aj jej otec Sveto-
zar Hurban Vajansky.

2 Hoci novomestski (zidovski{) GiZernici nie st v nekrolégu za Jaliusom Markovi¢om, ktory napisala pra-
ve L. Podjavorinskd, prili§ démonizovani, ani ona sa nevyhla negativnym konotdcidm (,,Lud vydany bol
napospas tizerntkom, vyciciavajiicim ho do ostatnej stavy*). Podjavorinska, 1913: 2, 3.
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Prirodzene, na pode tohto okresného sidla, medzi ur¢itymi skupinami obyvatel-
stva, najmd v$ak medzi prislusnikmi prouhorskych/madarofilskych elit, pravdepo-
dobne pretrvédvala aj inak Struktirovand pamat, v ktorej bol pritomny skor negativny
obraz Hurbana. MdZeme ju oznacit ako ,,hurbanofébnu®, pricom bola ovplyvnena
napr. konkrétnymi individudlnymi spomienkami obyvatelov na revoltciu 1848/1849
a aktivity hurbanovskych dobrovolnikov v tomto regiéne; kultivovalo ju vsak aj
masivne vychovno-vzdeldvacie ¢i propagandistické posobenie uhorského $tatu, naj-
mad jeho Zupného aparadtu. KedZe uvedeny fenomén nebol dosial podrobne analyzo-
vany, pozornost bddatela skiimajticeho kolektivnhu pamadt a identifikacné procesy
v lokdlnom a regiondlnom kontexte by sa mala zamerat aj tymto smerom.

SYMBOLICKA INSTRUMENTALIZACIA HURBANA
V NOVOM MESTE NAD VAHOM PO ROKU 1918

Po vzniku Ceskoslovenskej republiky sa v Novom Meste na Vahom vytvorili lepsie
predpoklady pre kolektivne a institucionalizované spominanie na Hurbana. V prvej
polovici 20. rokov vSak Hurban stdl v tieni iného symbolu, ndrodného hrdinu Milana
Rastislava Stefanika: po generalovi bolo pomenované aj miestne gymnézium (Karlik,
2010: 224).

Ked v roku 1921 navstivil prezident republiky Tomd4s$ Garrigue Masaryk podjavo-
rinsky a podbradliansky kraj, v Novom Meste nad VAdhom a okoli mu pripominali hur-
banovskd minulost tohto regiénu ([Bez autora 1], 1921: 2). V roku 1923 sa Hurbano-
vo meno stalo dokonca st¢astou argumentdcie predstavitelov podjavorinského kraja,
teda aj Nového Mesta nad Vahom, v prospech vybudovania novej Zelezni¢nej trate
spdjajucej Slovensko s Ceskymi krajinami. Kriticky sa vymedzovali voc¢i uhorskej
vladdnej politike rozvoja Zeleznic v obdobi dualizmu,

,ked [vldda] stavala predovsetkym Zeleznice koncentricky do Budapesti smerujtice.
Rozumeli sme [...], ked ndm odopierala dobrodenie spojenia so svetom, nechtiac hos-
poddrsky posilnit kraj, ktory uz v rokoch Kosutovej revoliicie bol ohniskom Hurbanovho
odboja; asndd’ s illubou videla, Ze tento pansldvsky kraj, ktory by mal dost podmienok
k rozkvetu - Zelezni¢né spojenie predpokladajiic - beddri, hynie a uschyria ako bylina
bezvody a slnka. Rozumeli sme, Ze madarskd vldda zvldste odopiera spojenie s Moravou
kraju, kde idea ¢eskoslovenskd bola vzdy Zivd, zo ktorého pochodi tolkd ¢iastka rodu-
vernej slovenskej inteligencie, kraju vrbovskych volieb a filipovskych vyletov. “

Oficidlne sa teda spod Velkej Javoriny do Prahy odkazovalo aj na predprevratové
vylety do Filipovského tidolia na Morave, ktorych sa ztc¢astriovali vlastenci z oboch
strdn krajinskej hranice a v rdmci ktorych sa posilinovala ¢esko-slovenska vzajom-
nost. Zaujimavd je informdcia, Ze napr. v roku 1884 bol na tomto podujati osobne pri-
tomny aj J. M. Hurban (Bodndr, 1925: 84).

V podjavorinskom regiéne sa utvorili pomerne priaznivé pomery pre myslienku
vystavby Hurbanovho pomnika, ktort si osvojili najma aktivisti v Novom Meste nad
Vahom. Hoci iniciativa na postavenie Hurbanovej sochy v HiIbokom bola starsieho
data, v kone¢nom dosledku Novomestania ,predbehli“ Hlbo¢anov. Prvy pomnik
venovany Hurbanovej pamiatke, situovany mimo cintorina, postavili napokon v Novom
Meste nad Vdhom a sldvnostne ho odhalili 21. oktébra 1928, pri prileZitosti 10. vyro-

3 SNA, f. MSPMPSS, $k. 117, Pro memoria podjavorinskych obci.
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¢ia vzniku Ceskoslovenskej republiky. O rok neskor osadili na Hurbanovom rodnom
dome, t. j. na fasdde evanjelickej fary v nedalekom Beckove, pamdtnt tabulu. V Hlbo-
kom, teda v obci, v ktorej prezil Hurban podstatnu ¢ast svojho Zivota, bola v tom
istom roku (1929) vztycend socha, dodnes stojaca pred tamoj$im kostolom.

FINANCNA ZBIERKA NA POMNIK A KOMPLIKACIE
S VYBEROM SOCHARA

V marci 1927 uplynulo stodesat rokov od narodenia Jozefa Miloslava Hurbana. V tejto
stvislosti sa zac¢alo uvazovat o tom, Ze by bolo vhodné osadit paméatnt tabulu na jeho
rodnom dome v Beckove. Myslienky sa ujal miestny odbor Matice slovenskej v Novom
Meste nad Vahom, podporovany okresnym ndcelnikom Otokarom Fleischerom.

Napriek réznym peripetidm sa organizdtorom podarilo vo verejnosti vyzbierat
okolo desattisic kortn. Vysledok zbierky prevy$oval kalkulovant sumu na zhotove-
nie pamadtnej tabule v Beckove a tak sa vynorila neodbytna otdzka, ¢o so zvy$nymi
peniazmi. Odrazu sa objavila moZnost, s ktorou sa pdvodne nepocitalo - na programe
dna sa ocitla snaha zhmotnit Hurbanovu pamiatku aj priamo* v sidle okresu, pro-
strednictvom Hurbanovho pomnika.

Zupny trad prislibil udelenie podpory na vystavbu pomnika, ale financie mohol
poskytntt az v janudri 1928. L. Podjavorinskd, ktora zastavala funkciu podpredsed-
nicky MO MS, sa tejto sprave evidentne potesila. V liste adresovanom O. Fleischerovi,
ktory bol v tom Case hospitalizovany v nemocnici v Brne, pisala: , Bolo by krdsnym
zasvdtenim desatrocia svobody, keby sme na 28. okt[6bra] tohto roku mohli pomnik
odhalit!*> K svojmu listu pripojila aj reprodukciu busty Cudovita Vladimira Riznera
v Tren¢ine, poznamenajuc: ,,je to tusim prdca Pospisilova a to, dla mojej mienky, zda-
rild. Mohli by sme sa v prvom rade na neho obrdtit, a i na inych [socharov]. “

Matic¢ni funkciondri pravdepodobne nechceli ¢akat na Fleischerov ndvrat a konali
v zdujme veci. UZ 18. februdra 1928 pisala Podjavorinskd Sprave Matice slovenskej
v Tur¢ianskom Sv. Martine, Ze zaleZitosti okolo pomnika pre Nové Mesto i pamadtnej
tabule pre Beckov pokrocili natol'ko, Ze ,,vyjedndvame s umelcami Pospisilom a Moto-
Skom a zasa s ev[anjelickou] cirkvou beckovskou.“ (Kocék, 1989: 76).

V marci 1928 sa O. Fleischer po svojom ndvrate z brnianskej nemocnice energicky
ujal vedenia pripravného komitétu a bez ohladu na predchddzajtce iniciativy ¢lenov
mati¢ného vyboru nadviazal koresponden¢ny styk s viacerymi slovenskymi sochar-
mi. Sondoval moZnosti a podmienky, za akych by boli ochotni zhotovit pomnik pre
Nové Mesto nad Vdhom. Za tymto tcelom oslovil Jozefa PospiSila, Jana Koniarka,
Vojtecha Thriského a Miroslava Motosku.”

4 SA-TN, f. OU-NMNYV, 8k. 23, Zbierka na Hurbanov pomnik v Novom Meste nad Vdhom. Miestny odbor
Matice slovenskej v Novom Meste nad Vdhom - Zupnému tradu v Bratislave [nedatované, 1927].

5 SA-TN, f. OU-NMNV, $k. 23, Zbierka na Hurbanov pomnik v Novom Meste nad Vdhom. Ludmila Riz-
nerovd - Otokarovi Fleischerovi, 18. 1. 1928.

6 L. V. Rizner bol strykom L. Podjavorinskej, ob¢ianskym menom Riznerovej; posobil ako ucitel v Ze-
mianskom Podhradi, jeho vyskumné, publika¢né a organiza¢né aktivity boli velmi Siroké, najvyznam-
nejsie dielo predstavuje viaczvazkové Bibliografia pisomnictva slovenského. Riznerov pomnik v Tren-
¢ine naozaj vznikol v sochdrskom ateliéri Jozefa Pospisila (1925).

7 SA-TN, f. OU-NMNYV, $k. 23, Hurbanov pomnik v Novom Meste nad Vahom. Otokar Fleischer - Jozefovi
Pospisilovi, 16. 3. 1928; Otokar Fleischer - Miroslavovi Motoskovi, 16. 3. 1928.
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Zé&kazku na Hurbanov pomnik nakoniec dostal Jozef Pospisil. Ked sa tdto informé-
cia dostala k ostatnym umelcom, o svoje autorské prava zacal bojovat aj Miroslav
(Frico) Motoska, ktory vyjadril velké prekvapenie nad tym, Ze zhotovenie Hurbano-
vej busty bolo zadané inému sochérovi. Argumentoval tym, Ze dva razy cestoval do
Nového Mesta nad Vdhom a na mieste poddval mati¢nym funkciondrom prislusné
odborné informdcie. Prizvukoval, Ze model Hurbanovho poprsia vyhotovil na zdkla-
de vzdjomného rokovania a poziadaviek mati¢iarov: stoji v jeho bratislavskom ateliéri
aje k dispozicii miestnemu odboru Matice slovenskej v Novom Meste nad Vahom. Ak
chcu teraz maticiari od dohody jednostranne odsttpit, musi samozrejme trvat na
uhradeni vydavkov a ndkladov. Vyvoj situacie dospel do bodu, ked hrozilo, Ze celd
zdalezitost skon¢i pred sidom.?

Novomestski maticiari sa nakoniec s akademickym socharom M. Motoskom dohod-
li mimosudne a zaslali mu 2 500 kortin, hoci povodne poZadoval vy$siu sumu. Pripra-
va na postavenie a odhalenie Hurbanovho pomnika tak mohla pokracovat dalej, hoci
MO MS mal k dispozicii mensi balik penazi. Situdciu zachrénil O. Fleischer, ktory
vymohol, aby Okresny vybor v Novom Meste nad Vdhom zvysil finanéni podporu na
pomnik.

Pri¢inu neprijemného nedorozumenia videl Fleischer v tom, Ze pocas jeho nepri-
tomnosti rokoval o pomnikovej zédleZitosti cely $irsi vybor MO MS, resp. niektori jeho
¢lenovia na vlastnu pdst (,,sami o sebe®) bez toho, aby sa dodrzal jednotny postup,
,¢tm potom ov$em vzniknul zmdtok*.°

Napriek tomu sa v$ak podarilo vyrie§it spor medzi Moto$kom a mati¢nym odbo-
rom v Novom Meste nad Vdhom k relativnej spokojnosti obidvoch stran. Pravdepo-
dobne sa tak stalo aj preto, lebo v ¢ase bliZiaceho sa 10. vyro¢ia vzniku Ceskosloven-
skej republiky si nikto nezelal $kandal s finan¢nym pozadim.

,NAS“ PRVY LEGIONAR A ,NASI“ NEPRIATELIA

V aprili 1928 poslal O. Fleischer akademickému sochdarovi Jozefovi Pospisilovi kon-
krétnejsie pokyny ohladne stvdrnenia Hurbanovej busty:

,Z Vaseho ostatného dopisu [...] vysvitd, Ze sa rdcite zaoberat uz modelovanim,
posielame Vam tedy [...] podobizeri pisomne k upotrebeniu a prosime Vds, aby steiv tom
pdde, Ze by ste tvdr mal podla nejakej inej podobizne uz prevedenu, ldskave ju podla
tejto podobizne premodelovat. NezdleZi ndm totiZ na tom mat tu poprsie Hurbana ako
fardra v Hlbokom, ale ako neohrozeného bojovnika za slobodu slovenského ndroda
v roku 1848.“

Umelcovi v tejto stivislosti pripomenul, Ze maticiari rokujt s ¢lenmi Ceskosloven-
skej obce legiondrskej, aby im poskytli zeminu odobratt z hrobov legiondrov, ktori
padli na bojiskdch prvej svetovej vojny. Chct ju vlozit do podstavca pripravovaného
pomnika, ,,nakolko J. M. Hurban bol vlastne prvym slovenskym legiondrom “.1°

8 SA-TN, f. OU-NMNYV, $k. 23, Hurbanov pomnik v Novom Meste nad Vdhom. Miroslav Moto$ka - MO
MS v Novom Meste n./V., 11. 4. 1928.

9 AMS, f. MO MS I a UE, MO MS v Novom Meste n./V. - Sprdve Matice slovenskej v Tur¢. Sv. Martine,
27.7.1928.

10 SA-TN, f. OU-NMNYV, $k. 23, Hurbanov pomnik v Novom Meste nad Vdhom. MO MS v Novom Meste
n./V. - Jozefovi Pospisilovi, 12. 4. 1928.
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Avizované ritualizované prepojenie hurba-
novského (resp. hurbanistického) a legiondr-
skeho narativu bolo v kontexte bliZiaceho sa
okrthleho vyroc¢ia vzniku c¢eskoslovenského
statu logické a legitimne, hoci sa ndm dnes
moZe zdat trochu bizarné. Neslo vsak o Ziad-
nu novinku: podobné chapanie Hurbana ako
symbolu a jeho zac¢lenenie do aktudlneho his-
toricko-ideologického diskurzu sa objavilo na
Slovensku uz ovela skor, v prvych rokoch
existencie republiky (podrobnejsie Macho,
2012: 176 a nasl.).

L. Podjavorinskd ako jedna z organizétoriek
slavnosti musela ries$it viaceré otdzky a problé-
my. Zaciatkom oktébra 1928 pisala Stefanovi
Krémérymu, Ze zostavenim textu plagatu, kto-
ry informoval o sldvnosti odhalovania pomni-
ka, jupoverili,,nasi pdniv Matici“. Postazovala
Ludmila Podjavorinskd sa ako podpred-  sa, ze ,teraz, ked sui uz plagdty hotové, komusi
sednitka miestneho odboru Matice slo- 7 4y (politického)" sa plagdt nepozdal, Ze
wmke,] zastuzila o postavenie Hz%rbanouho kvoli ,konsoliddcii pomerov° by sa tak nemalo
pomnika v Novom Meste nad Vdhom. ’ ]

pisat. A my sme predsa takym ténom pisali

i pred prevratom. Prosim Vds, rdcte posudit, ¢i
moj koncept naozaj urdza. Ak myslite, azda sa dd slovo ,vrah‘zamenit [...] inym. “ (Ko-
cdk, 1989: 86)12.

Kréméry v podstate vyjadril svoj ndzor na text plagatu, pricom poznamenal, Ze on
by viac zd6raznil zaradenie odhalenia Hurbanovho pomnika do kontextu oslav 10. vy-
ro¢ia vzniku republiky. K slovu vrah sa priamo nevyjadril. Ako vyznamny mati¢ny
funkciondr z Tur¢ianskeho Sv. Martina, zvyknuty obrusovat hrany potencialnych konf-
liktov, vsak mal pravdepodobne urcité pochopenie pre , konsoliddciu pomerov“ po
vzniku republiky, o ktort sa usiloval aj spominany trad, vytykajtci Podjavorinskej ne-
primerané negativne vymedzovanie sa voc¢i ur¢itému segmentu novomestského oby-
vatelstva. Je vysoko pravdepodobné, Ze prislusni tiradnici pokladali zaujatie otvorene
nepriatelského postoja voci blizsie neidentifikovanym obyvatefom Nového Mesta za
potencidlnu ,rozbusku” nacionalisticky motivovanych sporov a konfliktov.

Hoci sa poZiadavka na korigovanie textu plagdtu Podjavorinskej nemilo dotkla,
pod tlakom dradného zdsahu bola ochotna urobit poZzadované tpravy. Ako ¢lenka
(autonomistickej) Slovenskej narodnej strany, ktora bola priamou pokracovatel'kou
rovnomenného predprevratového politického subjektu, sa vSak - obrazne povedané
- tvdrila nechdpavo, pricom sa odvoldvala na kontinuitu ndzorov a postojov v§eobec-
ne zdielanych v komunite ndrodovcov: ved takymto sposobom sme sa vyjadrovali,
takto sme pisali o ,nasich“ nepriateloch aj pred prevratom. Hoci to nevyslovila pria-
mo, je evidentné, Ze nepriatelov stotoZiiovala s tzv. lepSou novomestskou spolo¢nos-

11 Nieje jasné, ktory konkrétny irad mala Podjavorinska na mysli - mohlo ist napr. o Okresny tirad v No-
vom Meste nad Vdhom alebo Zupny trad v Bratislave.

12 Na okraj poznamendvam, Ze na povodnu verziu plagatu som zatial pri vyskume nenarazil, preto ju
nemdm k dispozicii (pozn. autora).
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tou, ktord sa v zna¢nej miere grupovala z prislu$nikov miestnej Zidovskej komunity.'
Ti aj nadalej, niekolko rokov po prevrate, preferovali vo verejnej i sikromnej komu-
nikdcii madarcinu. Hoci z ich strany nemuselo ist nevyhnutne o nacionalisticky
postoj, ale skor o statusovu zdleZitost, v o¢iach novomestskych slovenskych ndrodov-
cov, teda aj Podjavorinskej, predstavovali skupinu, ktord potencidlne ohrozovala slo-
vakiza¢ny proces v Novom Meste nad Vdhom.

,NOVE MESTO SO SOCHOU HURBANOVOU MUSI SA STAT
SKRZ NASKRZ SLOVENSKYM MESTOM...“

Niekol'ko dni pred odhalenim Hurbanovho pomnika sa na strdnkach regiondlnej tlace
objavil ¢lanok, ktory reflektoval pripravovanu slavnost. Autor prispevku sa ukryl za
pseudonym Janko Dobrezndmy, no Zurnalisti jeho identitu odhalili. Si¢asnd biogra-
fistika ho prisudzuje Jdnovi Drobnému, evanjelickému knazovi, cirkevnému histori-
kovi a publicistovi, ktory v tom cCase posobil v Bratislave, no v predchddzajtcich
rokoch bol spity s podbradlianskym a podjavorinskym regiénom (podrobnejsie o iom
pozri v Kolektiv autorov, 2004: 328.).

Janko Dobrezndmy sa pozastavoval nad skuto¢nostou, Ze Nové Mesto nad Vadhom
ide stavat Hurbanovi pomnik, ale na jeho uliciach stdle po¢ut madarc¢inu, symbol
predprevratovej slovenskej poroby, ,.tii re¢, ktori ndm zhnusili nasi jarmitelia byva-
li.“ (Dobrezndmy, 1928: 1). Svoju rozhorcenost obratil smerom k obyvatelom Nového
Mesta:,, Ci mdte tej smelosti odhalovat pomnik Hurbanovi a nedbdte, Ze tento Hurban
odhali vasu nahotu, nicotu? AkozZe to bude, ked okolo sochy Hurbanovej v parku bude
sa shromazdovat elita spoloc¢nosti novomestskej a bude stdle mondokovat? Iste nebo-
jite sa toho Hurbana, ved bude zo skaly len, ale nemozno aby tdto skala neobZivla
a neprivolala vdm takym hromovym hlasom, [...] [akym] Nové Mesto uz castejsie v ddv-
nych dobdch ohrozovala a na ktory hlas bolo pocut to stiesnené: ,Die Lubinaken kom-
men!* (Dobrezndmy, 1928: 1).

Autor sugeroval ¢itatelom znac¢ne schematicky ¢ierno-biely obraz novomestského
regionu, ktorému dominovala kontrapozicia pozitivne vykresleného a idealizované-
ho, ndrodne uvedomelého slovenského vidieka (okolitych dedin, idajne prebude-
nych Hurbanovym duchom) na jednej strane a negativne vykresleného, v podstate
odsudzovaného az démonizovaného madarizujiceho, resp. ,madarénskeho* hniez-
da (teda Nového Mesta nad Vdhom) na strane druhej:

LVeru ja som si inak to nase slavné Nové Mesto predstavoval! [...] Okolo Nového
Mesta nase krdsne dediny, nds slovensky lud; tam Bohom litbend Lubina, tam rodu-
vernd Stard Turd, tam to jasné, krdsne a dumné oko Rdzusovo, Moravské Lieskové,
tam posobiste Leskovo Bzince, tam Krdsne Holubyho a Riznerovo [Zemianske] Pod-
hradie a v srdci tohto okresu, tepnami ktorého pridi [...] ¢istd, neposkvrnend krv slo-
venskd, v Nov[om] Meste stdle este madarcina! NuzZ ¢i je ndm nie dost tych obet{ ma-
darciny, ktoré cely velky okres pred vdlkou a pocas vdlky a prevratu priniesol? Este sa

13 Napriek tomu, Ze nevieme jednoznacne desifrovat, koho mala Podjavorinskd na mysli pod pojmom
vrah, pouZitie prdve tohto vyrazu signalizuje, Ze mohlo ist o prislu$nikov Zidovskej komunity. V ndro-
doveckom diskurze neboli totiZ Zidia chdpani ako sti¢ast slovenského narodného organizmu a boli
vnimani ako cudzia nepriatel'skd skupina. Ak by sa vymedzovala vo¢i tzv. madarénom, pravdepodob-
ne by pouzila vyraz zradca.
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ndm nestacila zhnusit td rec, ktorou sa nase deti dusily a ohlupovaly?“ (Dobrezndmy,
1928:1).

Janko Dobrezndmy vyzyval na bojkot tych obchodov, kaviarni, hostincov a dalsich
verejnych priestorov, v ktorych sa ostentativne madar¢i a prizvukoval, Ze ked nepo-
moZe ani uplatiiovanie (tradi¢ného nacionalistického) hesla svoj k svojmu, treba, aby
sa Slovdaci (a Cesi) z Nového Mesta nad Vadhom obrétili na ,,$§iroké okolie svoje, to
nauci iste pdnov po kostole hvizdat®. Svoj text zakon¢il viziou poslovenceného sidla
okresu, pri¢om zdoraznoval: ,,Nové Mesto so sochou Hurbanovou must sa stat skrz
naskrz slovenskym mestom, musi sa stat bastou nasej kultiiry, mestom svietiacim
dobrym prikladom pre celé okolie. Nuz hore sa Slovdci a Cesi, zabrdrite dalsie madar-
cenie povazského mesta umom alebo pdstou.“ (Dobrezndmy, 1928: 1).

ZIDIA, MADARIZACIA A SLOVAKIZACIA VEREJNEHO PRIESTORU
MALOMESTA PRED PREVRATOM A PO PREVRATE

Prispevok Janka Dobrezndmeho, publikovany na strdnkach tyZdennika Povazské hla-
sy, nebol v dobovom diskurze vynimoc¢ny. Ostru kritiku a lamentacie nad neuteseny-
mi pomermi v mestdch na Slovensku, v ktorych sa ani niekol'ko rokov po prevrate
pomery nezmenili v zmysle Uplného poslovencenia verejného Zivota a priestoru,
nachddzame napr. aj v Tren¢ine, Trnave, Banskej Bystrici ¢i v inych mestdch. Vystiz-
ne tdto atmosféru charakterizoval Lubomir Liptdk:

,Verejnii mienku viac ako skryty boj o redlne mocenské pozicie zamestndvali skor
atraktivne spory, diskusie o vonkajsie prejavy, symboly, premeny alebo nepremeny od
roku 1918. Velky vyznam sa prikladal vonkajsiemu poslovenceniu miest, ¢o sa preja-
vilo v premenovani ulic, v odstrdnent pomnikov pripominajicich Uhorsko a v stavani
novych, ¢i v akcidch na poslovencenie ndpisov na obchodoch. Prebiehali ,boje o kor-
zo", kde ¢oskoro po prevrate aj v slovenskych mestdch zacala opdt prevaZovat madar-
¢ina; ,boje o kaviarert’, v ktorej sa stdle hovorilo prevazne po nemecky a po madarsky,
ale aj objedndvané noviny boli zvicsa nemecké a madarské, kym slovenské a ceské
Casto celkom chybali. Viedol sa ,boj o bdly‘, kde sa madarské velenie pri stvorylke
v slovenskom meste pokladalo za politicki provokdciu. “ (Liptdk, 1998: 67).

Snahu zmenit tento stav ilustruje aj dobovy dokument (pravdepodobne z roku
1926), ktory mal inStituciondlne krytie, lebo za nim stdla slovenskd odbocka Narod-
nej rady ¢eskoslovenskej, konkrétne jej funkcionari, predseda Fedor Houdek a tajom-
nik Anton Granatier:

,Odmadarizovanie slovenskych miest a mesteciek je dnes najhlavnejSou ulohou
vsetkych ndrodno-kulturnych organizdcii slovenskych. Pre nds, Slovdkov, je nanajvys
trapné, ked v kraji slovenskom este vZzdy ozyva sa madarcina, uzivand ludmi ndrod-
nosti nemadarskej. Pric¢ina toho v prvom rade je bezpochybne mnohoroc¢nd zvyklost v
,lepsej spolocnosti‘ vyjadrovat sa po madarsky, privelkd benevolencia tiradov a hries-
ny indiferentizmus spolocnosti ceskoslovenskej, ktord miesto ndrodnej vybojnosti
ochotne ustupuje madarénskemu tlaku z ohladov rodinnych alebo obchodnych. “**

Ako som naznacil vyssie, J. Drobny alias Janko Dobrezndmy sa neuspokojil len
s kritikou, ale volal po ndprave novomestskych pomerov, pricom sa nevyhybal ani

14 AMS, f. MS I, V8etkym slovenskym ndrodnym organizacidm!
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alternative pouzitia nésilia, hoci ju artikuloval len ako krajné riesenie. S podobnymi
vyzvami sa stretdvame napr. v Trenc¢ine uz v roku 1919: letdk v uliciach mesta reago-
val na pretrvdvanie madarskej jazykovej dominancie vo verejnom priestore a jeho
autor pouzil podobné vyhrazky ako o niekol'ko rokov neskor dobre zndmy prispieva-
tel novomestskej tlace: ,Hodina pripravujiicej pomsty sa bliZi, a pri kadejakych roz-
hadzujiicich sa madarénsko-Zidovskych elementoch moézete i Vy zle pochodit! Mor-
ho!* (Dukat, 1919: 1, 2).

Okrem vyuZitia literdrnej klasiky je v tomto texte zaujimavd otvorend adresnost, ¢o
zaiste stviselo aj s jeho anonymnym charakterom: ten priam pobddal k radikalnej$im
vyzvam i ¢inom. V obidvoch pripadoch bola teda kritika nasmerovand predovsetkym
na miestnu zidovski komunitu, stotoZnenu s tzv. lepSou spolo¢nostou, ktord sa vda-
ka svojim jazykovym preferencidm javila ako socidlna skupina ohrozujtca definitiv-
ne poslovencenie verejného priestoru v prislusnom malomeste.

V Trnave, Trenc¢ine i Novom Meste nad Vdhom - podobne ako v inych mestéach -
predstavovali Zidia pocetnu zloZku mestskej populdcie.!* Miloslav Szab6 uvadza, Ze
v obdobi dualizmu sa v hornouhorskom prostredi Zidia vyznamnou mierou spolupo-
dielali na formovani strednej vrstvy a predstavovali mestiansky a mestotvorny ele-
ment. Hoci praktizovali bilingvizmus, ba dokonca aj trilingvizmus, na prelome 19. a 20.
storocCia sa zacali v ovela vdc¢$ej miere prikldnat k madarcine: ,Neodskriepitelny je aj
prispevok Zidov k madarizdcii hornouhorskych miest, ich verejného priestoru a lokdl-
nych institicii, ¢o ich, pochopitelne, stavalo do zdsadnej opozicie k slovenskému nd-
odnému hnutiu. “ (Szabdo, 2013: 103).

VYVOLAVANIE POCITU OHROZENIA AKTIVOVANIM
NEGATIVNYCH VRSTIEV KOLEKTIVNEJ PAMATI

Usilie zvratit tento stav bolo z hladiska exponentov slovenského nacionalizmu logic-
ké a pochopitelné. Prekvapujtice vsak je, Ze k takym radikdlnym vyzvam sa uchylo-
vala prave duchovnd osoba - evanjelicky kifiaz Jdn Drobny. Varovanie, Ze v pripade
potreby si novomestski ndrodovci prizvi na pomoc prave slovensky lud z okolitych
obci, ktory nauci novomestskych pdnov poriadku, mozno chdpat ako zdmerné vyvo-
lavanie pocitu ohrozenia, zndsobeného zaujimavym pokusom o aktivdciu negativ-
nych vrstiev kolektivnej paméti novomestského mestianstva. Povodca tohto varova-
nia sa urcite nestotoznoval s obrazom Hurbanovych dobrovolnikov z roku 1848 ako
lupicov, podpalacov, vrahov a zradcov (uhorskej/madarskej) vlasti, ktory bol pocas
existencie monarchie pomerne rozsireny v mestianskych vrstvach a prezival aj po
vzniku republiky, hoci méZeme predpokladat, Ze bol prekryty neddvnymi sktsenos-
tami a zdzitkami z prvej svetovej vojny a prevratu. Autor sa o slovenskych dobrovol-
nikoch z ¢ias revoltcie takymto spdsobom priamo nevyjadril, v podstate vsak k uve-
denému obrazu odkazoval: prdve prostrednictvom neho sa usiloval vyvijat ndtlak na

15 Vroku 1842 sa v Novom Meste nad Vahom zo 6300 obyvatelov hldsilo k Zidovskému nédboZenstvu 2660,
k rimskokatolickemu vierovyznaniu 3020 a k evanjelickému a. v. 600 obyvatelov. Pocet zidovského
2405, 1. 1880: 1850, r. 1930: 1288 obyvatelov). Zidia si véak udrzali pozicie v obchodnej sfére: ,, Zidovské
rodiny vlastnili domy v tych castiach mesta, ktoré boli pre rozvoj obchodu zvldst vyhodné. Napr. na hlav-
nom ndmesti v roku 1930 boli z 26-tich domov len 4 neZidovské.“ (Karlik, 2010: 78, 115, 125).
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kritizovanu skupinu, ktord mala zmenit svoje sprdavanie i postoje. Presvedcivost
akcieschopnosti slovenského dedinského ludu sa snazil posilnit tak, Ze na starsi
negativny obraz hurbanistov ako elementu, pre ktory je charakteristické nésilie,
destrukcia a nartsanie socidlnej stability, ,navribloval” iny negativny obraz rabuju-
cich slovenskych dedin¢anov z roku 1918.1¢ [§lo teda - obrazne povedané - o mladsi
vyhonok spontdnneho socidlneho radikalizmu, ktorym sa museli v diloch prevratu
majetné vrstvy v Novom Meste a na okoli citit ohrozené. Podla autorovho zdmeru sa
tak mali citit aj v roku 1928, pred odhalenim Hurbanovho pomnika.

Vyrok ,,Die Lubinaken kommen!*, ktory vo svojom texte pouZil, totiZ odkazuje na
socidlne nepokoje, na konkrétnu historickt epizédu tradi¢ného fudového rabovania
v nedalekej Lubine, ku ktorému dos$lo 2. novembra 1918. Priamym impulzom na rabo-
vanie mal byt idajny incident so zdsobami petroleja u miestneho zZidovského obchod-
nika. Redakcia PovazZskych hlasov poskytla na svojich strankach priestor dalSiemu au-
torovi, ktory opisal priebeh lubinskej rabovky. Neprijemnt udalost interpretoval tak,
Ze Lubinc¢ania boli k nezodpovednému konaniu vyprovokovani ¢inom spominaného
obchodnika: blizsie neidentifikovany autor tak vylepsoval ,,pokriveny* obraz obyvatelov
Lubiny, ktori v tomto kontexte reprezentovali v podstate dobry a pokojamilovny ,,slo-
vensky lud“. Vysvetloval, Ze Janko Dobrezndmy vedome siahol po inkriminovanej vete,
,.¢im chcel nesporne dat vyraz tomu presvedceniu, Ze nielen sama Lubina, ale celd Pod-
javorina i dnes stoji na strdzi slovenskosti [...].“ (A.S., 1928: 2).

Snaha vyuzit socidlne motivované antipatie (slovenského) ludu k (zidovskym) pd-
nom na nacionalistické ciele je tu viac nez zrejmd, hoci z novinového spravodajstva
vieme, Ze zostalo len pri sildckych rec¢iach: tla¢ nezaregistrovala ndrast napatia ¢i nejaké
incidenty, ktoré by boli vyvolané na zdklade analyzovaného novinového ¢lanku. Navyse
sa vtomto obdobi pozornost a emdcie obyvatelstva novomestského okresu ventilovali
Uplne necakanym smerom, kedZe v obci Pobedim doslo k vrazde piatich miestnych
obyvatelov rémskeho povodu, ¢o bol akt ,Judovej“ pomsty za ich krimindlnu ¢innost
(kradeZe potravin, Satstva a tirody z poli). ([Bez autora 2], 1928: 1).

Je priznac¢né, Ze v celkovom hodnoteni desatro¢ného vyvoja pomerov v okrese
Nové Mesto nad Vahom od zrodu republiky, ktoré vzniklo na pdde tamojsieho okres-
ného tradu, prevlddol optimisticky tén a samotny region bol prezentovany v silade
so slovenskou nacionalistickou optikou.!” Rétorika tiradného dokumentu sa miesta-
mi niesla v patetickom duchu, pricom sa nevyhybala ani tradi¢nej idealiz4cii a stereo-
typizdcii. Tieto charakteristiky signalizujd, Ze pévodcom dokumentu mohol byt pra-
covnik okresného tradu, ktory bol ¢lenom alebo aspon sympatizantom Slovenskej
narodnej strany. Predpokladdam vsak, Ze tento produkt miestnej byrokracie, ktory bol
urceny nadriadenym orgdnom, prechddzal aj schvalovacim procesom predstavitelov
novomestského okresu, teda aj okresného nacelnika Otokara Fleischera, vyznamné-
ho predstavitela ¢eskej inteligencie v Novom Meste nad Vdhom. Tento predpoklad by
bolo treba preverit intenzivnej$im vyskumom. Nazddvam sa v$ak, Ze uz teraz je moz-
né vyslovit predbezny (hypoteticky) zdver: uvedeny dokument je nepriamym doka-
zom skutoc¢nosti, Ze ¢eské tradnictvo, resp. minimdlne niektori predstavitelia Stdtnej
spravy z radov Cechov, pdsobiacich na Slovensku, nestali vzdy v nejakej z4sadnej

16 Orabovackéch na slovenskom vidieku stvisiacich so $tatnym prevratom 1918/1919 pozri podrobnejsie
v publikécii Frankl, Szabd, 2015: 50-63.

17 SA-TN, f. OU-NMNYV, 8k. 25, Stru¢ny nastin vyznamnych udalosti v okrese N. Mesto n./Vahom od pre-
vratu 1918 do 30. VI. 1928.
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opozicii voci slovenskému nacionalizmu. Som presved¢eny, Ze prave osobnost a pri-
klad O. Fleischera, ktory sa zasltzil o vybudovanie Hurbanovho pomnika v Novom
Meste nad Vdhom, posiliiuje vierohodnost takto formulovanej hypotézy, najmd ak si
uvedomime aj ten fakt, Ze spolu so svojou manzelkou bol ¢lenom miestneho matic-
ného odboru. Na zdver tohto malého exkurzu do histérie jedného dokumentu upo-
zoriujem na skutoénost, Ze spominany elabordt zdoraziioval lojdlnost slovenského
obyvatelstva novomestského regiénu voci ¢eskoslovenskému $tatu v intencidch hur-
banovského narativu:

., Okres novomestsky, leZiaci v tieni Javoriny, ktord vZdy pozerala na roduverny,
nadseny slovensky lud, ktory uz v roku 1848 v Starej Turej sa osvedcil, pod vedenim
Dr. J. M. Hurbana, Ze je ochotny za svoj ndrod aj krv preliat, [...] zostane dozajista
vzdy bastou rydzej slovenskosti a jednym z najlepsich a najspolahlivejsich okresov Slo-
venska [...].“18

Zaujimavé je, Ze triezvej$im ténom sa v tomto dokumente kons$tatoval postupny
rozvoj okresu v ndrodnom a kultdirnom ohlade. V texte sa vyslovene zdoraziiovalo,
Ze ,na tomto fakte nementi nic¢ ani td madarcina nasich zid[ovskych] spoluobéanov na
uliciach a v kaviarriach v N. Meste n./Vdahom, ani nijaké iimyselne zvelicené aféry ako
aféra s Macharovou ¢itankou na novomestskom gymndziu. “1°

»... PRVY ZDVIHOL ZBRAN NA VYDOBYTIE SLOBODNEHO
SLOVENSKEHO ZIVOTA...“

Slavnostné odhalenie Hurbanovho pomnika v Novom Meste nad Vdhom sa uskutocnilo
21. oktébra 1928. Zicastnili sa ho nielen predstavitelia verejného Zivota, drady, spolky,
skoly a pocetné obecenstvo, ale aj ¢lenovia SirS§ej hurbanovskej rodiny: predseda MO
MS Rudolf Markovi¢, ktory slavnost otvéral, a jeho manzelka Viera, vnucka J. M. Hur-
bana; dal$i Hurbanovi vnuci, evanjelicky knaz a basnik Vladimir Roy?’ a Vajanského
syn, diplomat Vladimir Hurban, v tom case ¢eskoslovensky vyslanec v Egypte.
Obligdtny program sldvnosti spojeny s vystipenim spevokolu, recitdciami, priho-
vormi re¢nfkov a kladenim vencov sprevddzala aj ideologicka exploatédcia hurbanov-
ského a legionarskeho motivu, resp. dvoch symbolov - Hurbana a Stefanika: tajom-
nik Matice slovenskej Stefan Kréméry vo svojom prejave prizna¢ne zdoraziioval, Ze
Jozef Miloslav Hurban bol ,,[... ]predstavitel prvého prejavu véle slovenského ndroda k
slobode, prvy zdvihol zbrart na vydobytie slobodného slovenského Zivota, sic tak
predchodcom vitazného boja Stefdnikovho [...].“ ([Bez autora 2], 1928: 3).
Pritomnost, aktivita a viditeInost ¢eskoslovenskych legiondrov na tejto sldvnosti
bola v stilade so zdmermi jej organizdtorov: predstavovali nielen uniformovanu $ta-

X7

faz, aby dodali tomuto podujatiu vacsi lesk, ale aj priamo zasiahli do programu -

18 SA-TN, f. OU-NMNV, 8k. 25, Stru¢ny néstin vyznamnych udalosti v okrese N. Mesto n./Vahom od pre-
vratu 1918 do 30. VI. 1928, s. 6, 7.

19 18lo o umelo vyvolany konflikt medzi skupinou ndbozensky zaloZenych zien a riaditefom gymnazia,
ktory Studentom pontkal ,urdzlivi“ ¢itanku s antiklerikdlne ladenymi bdsnickymi textami, tdajne
znevazujtcimi profesiu a postavenie katolickych knazov v spolo¢nosti.

20 Jeho matka, BoZena vyd. Royovd, bola najstar§ou dcérou J. M. Hurbana. V. Roy pisal o. i aj prilezitost-
nud poéziu venovant pamiatke M. R. Stefdnika ¢i J. M. Hurbana. Patril k tym verejnym ¢initelom, ktorf
sa zasadzovali za postavenie tstredného legiondrskeho pomnika na Slovensku.
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napr. prilezitostni bdsen L. Podjavorinskej recitoval funkciondr MO MS a legionéar
Gustav Cablk.

Pomnik prevzal do opatery miestostarosta Jdn Trnovsky, na zdver zaznela $tdtna
hymna a zhromaZzdenie zaspievalo hymnicku piesen Hej, Slovdci. Zastupcovia roz-
nych institdcif a spolkov (medzi nimi aj legiondrskej obce), predstavitelia obci Hlbo-
ké, Beckov, Nové Mesto nad Vadhom a v neposlednom rade ¢lenovia hurbanovskej
rodiny polozili k pamdtniku vence ([Bez autora 2], 1928: 3).

Rovnako déleZity bol aj ritudl, ktory sa odohral niekol'ko dni pred samotnym odha-
lenim pomnika. Uskutocnil sa 18. oktébra 1928 za pritomnosti zastupcov MO MS,
Ceskoslovenskej obce legiondrskej, okresného osvetového zboru, okresu a mesta. Do
podstavca pomnika vloZili nielen pamaétnu listinu a rozne publikdcie ¢i tlacoviny pri-
pominajtce Zivot a dielo J. M. Hurbana, ale aj symbolickt prst zeme z nedalekého
staroturianskeho bojiska, na ktorom sa 27. septembra 1848 odohrala jedna z vitaz-
nych, ale kontroverznych bitiek slovenskych povstalcov; vloZili do neho aj zem z
bojisk prvej svetovej vojny, na ktorych bojovali ¢eskoslovenski legiondri (Martis,
1928: 4). Tymto symbolickym aktom sa mala pod¢iarknut iltizia kontinuity a kompa-
tibility protimadarského odboja v rokoch 1848/1849 s odbojom proti Rakiisko-Uhors-
ku pocas prvej svetovej vojny. Dobova tla¢ tito skuto¢nost ndlezite zdoraziiovala:
,Aby bolo naznacené, ze Hurban bol prvy v rade nasich bojovnikov za slobodu, vloZe-
nd je do pomnika [aj] zem od Zborova, Vouziers a z Dossa Alta, kde bojovali nasi legio-
ndri.“ ([Bez autora 2], 1928: 3).

ZAVER

Idea kontinuity medzi ,,prvym* (Hurbanovym) a ,,druhym* (Stefdnikovym) odbojom
bola teda pocas oslavy v Novom Meste nad Vdhom komunikovana v troch rovinach:
1. v rovine nacasovania oslavy, ktord sa uskutoc¢nila pri prilezitosti 10. vyroc¢ia vzniku
Ceskoslovenského $tatu; 2. v rovine verbdlneho komunika¢ného aktu (Kr¢méryho
slavnostny prejav, ktory sprostredkoval myslienku, Ze to, ¢o Hurban /v roku 1848/
zacal, to Stefanik /v rokoch 1918 - 1919/ dokon¢il); 3. v rovine ritualizovanych komu-
nika¢nych aktov: v tomto poslednom pripade mdm na mysli aktivnu tcast legiondrov
na oslave a ich zaclenenie do programovej Struktury (recitdcia, kladenie legionarske-
ho venca k pomniku). Ich aktivita manifestovala dctu aktérov ,druhého” odboja k
vodcovi ,,prvého” odboja, teda k Hurbanovi. Napokon sem mozno zaradit aj samotny
ritudl vloZenia prste do podstavca pomnika - tento symbolicky akt fungoval predo-
vSetkym ako ndstroj legitimizacie predstavy o kontinuite ,,prvého“ a ,,druhého odbo-
ja a mal posilnif prepojenie s nimi spojenych narativov, personalizovanych dvoma
narodnymi symbolmi, Hurbanom a Stefdnikom.

Udalosti spojené s Hurbanovym pomnikom odhalili frustrdciu ¢asti novomestskej
elity, najma tych prislusnikov slovenskej inteligencie, ktori sa angaZovali v miestnom
odbore Matice slovenskej ¢i v autonomistickej Slovenskej ndrodnej strane. Mali pocit,
Ze prevrat a vznik republiky v roku 1918/19 neboli zavi$ené iplnym vitazstvom slo-
venskej ndrodnej myslienky a Ze aplikdcia obc¢ianskeho principu a tolerancia voci
,nasim“ (byvalym, resp. aktudlnym) nepriatelom vo verejnom Zivote Nového Mesta
n./V. nepredstavuje spravnu politickd stratégiu. Preto sa na strankach regiondlnej tla-
Ce objavila vyzva premenit pomnikovu aktivitu na ndstroj definitivneho poslovence-
nia verejného Zivota v tomto meste, pricom jej povodca pripustal aj pouzitie nasilia.
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Jeho nédvrh bol namiereny voci prislusnikom tzv. lepSej spolo¢nosti, ktord sa grupo-
vala najmad z radov Zidovskej komunity a pri verejnej komunikdcii preferovala madar-
¢inu. V tejto stvislosti mdZeme hovorit o snahe, resp. aspon o tivahdch o tom, ako
vyuZzit socidlne motivovany antisemitizmus ludovych vrstiev na nacionalistické ciele
- na symbolické dobytie a ovlddnutie verejného priestoru Nového Mesta nad Vdhom.
Sldvnost odhalovania Hurbanovho pomnika vSak nakoniec prebehla bez incidentov.
Medializdcia uvedenych fenoménov vygenerovala aj idealizované a stereotypizované
obrazy Nového Mesta nad Vahom a okolitych obci, resp. celého novomestského okre-
su. U¢elovo a pozitivne ,modelovany“ obraz hurbanovskej minulosti patril k fakto-
rom, ktoré v dobovom propagandistickom diskurze fungovali ako Udajnd zaruka
ndrodnej spolahlivosti a lojality obyvatelstva tohto regiénu voci ¢eskoslovenskému
statu.
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Posobenie Cechov na Slovensku za medzivojnovej Ceskoslovenskej republiky bolo
pocas komunistickej éry obchddzanou témou, ,Cervenym siiknom®, ¢o konstatoval
autor prvej obsiahlej$ej historickej analyzy o tejto etape nasich dejin Jan Mlyndrik
(1987: 97). Kniha mu vysla v exilovom vydavatelstve vo Svajéiarsku. Problematiku
zhodnotil nasledovne: ,,Po odstupe desatro¢i sa ndm dielo ¢eskej inteligencie na Slo-
vensku javi o to vdcsie, ¢im tazSie ndsledky odndrodriovania musela v kratkom case
prekondvat a ¢o vsetko sa jej stavalo do cesty.” Ich pdsobenie oznacil ako civiliza¢nu
misiu, ktord ,tvorila najsvetlej$iu strdnku dejin ¢esko - slovenskych vztahov...; tu
kulminovala skuto¢na pomoc Cechov Slovdkom, ktor4 sa v dejinach rézne prejavova-
la a mala fdzy rozmachu aj odlivu“ (Mlynarik, 1987: 19).
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Spomenul tym aj tienisté stranky vo vzdjomnych vztahoch, ,omyly, prehmaty
a hltiposti“ a ich zneuzitie v politickom zapase. Jeho obdiv spocival zrejme v tom, Ze
sa zameral na $tidium prameriov o prinose ¢eskej inteligencie pri zakladani ¢eskoslo-
venskych institicii najmd v $kolstve a predovsetkym v Bratislave. Ale publikované
bolo aj iné postdenie tej doby: ,Idealizovali bychom si nekriticky poméry na Sloven-
sku, kdybychom nevidéli druhou stranku politiky ¢eského kapitdlu, ktery tu pevné
zakotvil exploatovat maximalné taméj$i materidlni a lidské zdroje... V rdmci této po-
litiky byla nemilosrdné odbourdvdna ¢ast existujictho priimyslu na Slovensku, byla
vedena nespravedliva politika mzdovd i cenovd, v dopravnich tarifech atd. S ni bylo
tésné spjato i po¢indni mocenskych administrativnich orgdnt i brachidlni moci, poli-
tika tvrdych represi, potlacovani stdvek a demonstraci, politika exekuci a likvidaci
rolnickych usedlosti a Zivnosti, politika, kterd si vyzddala nékdy i obéti na lidskych
zivotech” (Urban, 1989: 199). Po zmene spolocenskych pomerov a zabezpeceni slo-
body vedeckého bddania vzniklo viacero prac historikov, z ktorych sa z faktografic-
kého hladiska opieram najmad o J. Rychlika (2012), V. Bystrického (1997, 2000) a dal-
$ich, ktori publikovali v tematicky zameranych monografidch (Zemko, Bystricky
/Eds./, 2004; Feren¢uhovd a kol., 2006; Bystricky a kol., 2010). DdleZitymi pramerimi
boli publikované archivne dokumenty (Bratislava, 1977) a dobova tlac.

Bratislava, hoci bola v mnohom podobnd inym mestdm na Gzemi budiceho Slo-
venska, bola predsa len nie¢im $pecifickd. Kvoli velkej va¢sine nemeckého a madar-
ského obyvatelstva nebolo az do roku 1920 definitivne urcené, kam bude Bratislava
patrit, ¢o ovplyviiovalo spoloc¢enské sprdvanie v meste. Ako a v akych pomeroch ob-
sadili ¢eskoslovenské mocenské orgdny mesto je malo zndme a tvori tivodnu proble-
matiku prispevku. Zameriavam sa na vyvin vztahov medzi slovenskym a ¢eskym oby-
vatel'stvom, aj ked si uvedomujem, Ze analyza dvadsatro¢ného obdobia moZze byt len
pokusom o zovseobecnenie spoloc¢enskych dosledkov niektorych klticovych udalos-
ti. Prdca ma vzhladom na ¢asovy odstup charakter historickej etnografie (Diilmen,
2002), pricom argumentdcia je podloZend kritickym prehodnotenim vypovedi a sta-
novisk aktérov tej doby.

ZACLENENIE PRESPORKA DO CESKOSLOVENSKEJ REPUBLIKY

Proklamécia Narodného vyboru 28. oktébra 1918 v Prahe o spolo¢nom §tate Cechov
a Slovédkov a deklaracia Slovenskej narodnej rady 30. oktébra 1918 v Martine, ktorou
sa predstavitelia slovenského ndroda prihlasili k novému s$tatu, vytvorili pre vtedaj-
$ich zdstupcov mesta Pozsony - Pressburg novu a neistu situdciu. Hranice Slovenska
este neboli urc¢ené, ale predstavy existovali. Mestania sa obavali, Ze sa naplnia a tak
opakovane deklarovali uhorské vlastenectvo a spdtost obyvatelov mesta s madar-
skym ndrodom. V Budapesti si nevedeli ani len predstavit jeho stratu, ved islo o vy-
znamné mesto Uzko spdté s histériou Uhorska. Diskutovalo sa aj o pricleneni mesta
k Rakusku, k ¢omu Pressburger Zeitung napisal: , ked sa rakuisky s$tat zbavi vsetkého,
¢o nase priatelské zvazky otravovalo, mo6Ze byt nasim plnohodnotnym spolo¢nikom,
druhom, v zmysle porekadla: V rovnakej nidzi rovnaky ciel'! Zjednocuje nds ¢eska
nadutost.”“! Vitazné mocnosti sa vsak priklanali k ¢eskoslovenskej budiicnosti mesta,
ale rozhodnuté este nebolo.

1 Pressburger Zeitung ¢. 294, 26. 10. 1918, s. 2. In: Bratislava, 1977, s. 84.
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Pamditnik M. R. Stefdnika na dnesnom Stiirovom ndmest{ v Bratislave. Archiv autora.

Zaciatkom novembra zacalo ¢esko-slovenské vojsko pod talianskym velenim obsa-
dzovat slovenské kraje a v Skalici bola 4. novembra 1918 ustanovené tzv. do¢asnd slo-
venska vldda. Mesto odoprelo podriadenost, lebo o osude Uhorska nebolo rozhodnu-
té, rokovania o podmienkach primeria v Belehrade stdle prebiehali. V tejto politicky
neistej dobe odovzdala deputdcia uhorskej Narodnej rady mesta Pozsony zadstupcovi
¢eskej Narodnej rady a poslancovi vo Viedni V. Tusarovi ,,energicky protest mesta Po-
zsony proti obsadeniu mesta Cechmi.“? Po uzavreti primeria madarska vldda poslala
pat vojenskych bataliénov na posilnenie obrany mesta pod velenim kapitdna V. Hel-
taya. F. Kulhdnek vo svojich spomienkach uvaddza: ,Madari a Nemci nechceli dlho ani
poc¢ut o tom, aby Bratislava mala pripadntt Ceskoslovensku. Jedni tiahli k Pesti, dru-
hi zas k Rakusku. Zajedno v$ak boli v tom, Ze Bratislavu bud proti Ceskoslovensku
brénit do ostatnej kvapky krvi. Preto vyziadali si z Pesti posilu, ktord skutoc¢ne prisla
a zaujala pozicie na demarkacnej ¢iare Devinske Jazero - Devin, Sv. Jur - Pezinok. Bo-
la to neukdznend banda Heltayovcov a nastal najhroznejsi teror, za ktorého slovensky
¢lovek nebol si isty ani Zivotom. Poslancovi Jurigovi bol v noci 18. novembra 1918
vydrancovany byt a odvlec¢end do hotelu jeho gazdind. Ndmorni lupic¢i Heltayho dran-
covali aj na vidieku a mnoho Slovdkov povrazdili“ (Kulhdnek, 1934: 42). Minister na-
rodnej obrany V. Klofd¢ podal spravu: Madari ,,zatykaji slovenské vlastence, stfili je
pred o¢ima rodiny a vylupuji kraj. V Pre§purku maji 1.600 muz s artileriji a cetnimi
strojnimi puSkami“ (Bratislava, 1977: 136).

Vzbury a ndsilnosti v slovenskych obciach Presporskej Zupy, ktoré sprevddzali roz-
pad monarchie, donttili vedenie Zupy a mesta uznat slovenskd Narodnu radu pre

2 10. novembra 1918. In: Bratislava, 1977, s. 116 a 118.
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Legiondrska strdZ na moste cez Dunaj. Archiv autora.

Pre$porok a okolie. Boli v nej viaceré zndme osobnosti a predsedal im Ferdi$ Juriga®.
V obciach organizovali ndrodné rady a zavddzali v nich takzvani obrannt strdz. Sid-
lila v Zupnom dome a oc¢akdvali od nej spoluprdcu s Budapestou. Jej ¢innost v meste
i na okoli sa vSak rychlo dostala do podozrenia a jej zdstupcovia boli predvolani
k vlddnemu komisérovi. S. Kréméry zaznamenal: ,,vyslali sme k nim delegaciu. Rec-
nikom bol Juriga. Tentoraz hovoril stru¢ne, pokojne, ale jeho slovd posobili ako hrom.
Prva veta bola otdzka: Ci st pani povedomi toho, Ze stoja na pode ¢eskoslovenskej
republiky? - Bolo to vtedy ukrutné pre vdZnych pdnov otcov vlasti, ale bolo jasné.
Odvtedy Bratislava vrela a vytrvat v nej bolo ¢oraz nebezpec¢nejsie... Fanaticki $tu-
denti striehli ma po vecierkoch® (Kréméry, 1931: 71).

V sale mestskej Reduty sa 23. novembra 1918 uskutoc¢nilo ,,velké protestné zhro-
mazdenie obyvatelov mesta proti prislusnym ceskym a nemecko-rakiiskym sna-
hdm*. Podla organizdtorov sa ho zicastnili zdstupcovia ,,vS§etkych autonémnych or-
gdnov a korpordcii mesta, popri organizovanom robotnictve politické a komundlne
strany, svetské a cirkevné institticie, vedeckd univerzita a celé ucitel'stvo, vsetky zduj-
mové zdruZenia vyrobné, obchodné a priemyselné a vSetky spoloc¢enské organizdacie
bez rozdielu jazyka.“ Podpisali rezoltciu ,,proti vyfiatiu mesta Pozsony z tela madar-
skej ludovej republiky a zac¢leneniu do tplne cudzieho $tatu“.* Opierali sa o samour-

3 Predseda: Ferdis$ Juriga, podpredseda: Emanuel Lehocky, spravca: Samuel Zoch, podspravca: Dr. S. Sla-
beicius, zdpisnik: Z. Zigmundik, ¢lenovia: Dr. Jdn Zdturecky, Adolf Macalka, Dr. Ivan Stefdnik, Tomas
Tvarozek, Fioridn Tomdanek, Jan Pocisk, Andrej Zednik, Jan Grajciar, Dr. Juraj S14vik, Igndc Kellner,
Stefan Baco, Dr. Milan Ivanka, Vitus Slezdk, Gabor Iz4k, Stefan Kréméry, Pavel Mach4¢. In: Slovenské
Tudové noviny, 8. 11. 1918, €. 46, s. 3.

4  Spravu o zhromazdeni uverejnil Pressburger Zeitung ¢. 323, 24. 11. 1918, s. 1-2. In: Bratislava, 1977:
124-130.
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Covacie pravo fudu a oc¢akavali, Ze pomocou tspe$ného referenda sa im podari zotr-
vat pod Budapestou, no neuskutocnilo sa.

Najvplyvnej$ou politickou stranou v meste boli socidlni demokrati, ktori, ako po-
znamenal K. Medvecky, ,,zvuénymi heslami demokracie usilovali sa ziskat do svojej
strany robotnictvo a obc¢ianstvo, aby potom dla pokynov z Budapes$ti mohli G¢inne
pracovat za integritu Uhorska a proti rodiacej sa CSR. To sa im vo velkej ¢iastke aj po-
darilo® (Medvecky, 1930: 1/373). V revolu¢nom kridle tejto strany vznikla tzv. cerve-
né garda, ktord vyrazne zhors$ila pomery v meste. Posobili v nej prevazne madarski
robotnici. Hoci rabovali a terorizovali obyvatelstvo, vojsko proti nim nezasiahlo.
Trvalo to do poslednych decembrovych dni, kedy vytvorili robotnicku gardu, ktorad
mala ¢ervenu gardu odzbrojit, zaviest poriadok a chrédnit obyvatel'stvo. Pravdepodob-
ne to stviselo s rozhodnutim najvyssieho velenia dohodovych vojsk, Ze demarkac¢nu
liniu s Madarskom tvori Dunaj a Pre$porok je tak stc¢astou Republiky cesko-sloven-
skej (24.12.1918). Podla spravy S. Zocha o situdcii v Presporku vyplyva, Ze pod vply-
vom tychto udalosti sa postoje obyvatelov k ¢eskoslovenskej vldde zmenili. Potvrdzu-
ja to aj spomienky F. Kulhdnka: ,V poslednych drioch decembrovych rozbehli sa
madarski Studenti v Bratislave po meste a zbierali podpisy za integritu Uhorska. Ale
nepochodili dobre. Nemecké rodiny zatvérali pred nimi dvere. Vldda madarskych
Heltayovych matrézov im dokonale objasnila situdciu® (Kulhdnek, 1934: 48).

Na konci roku 1918 sa mnoho Madarov rozhodlo pred prichddzajticim ¢s. vojskom
opustit mesto: ,Akondhle sa obyvatelstvo o neodvratnom obsadeni dozvedelo, nastal
velkyrozruch. Nastal itek jednotlivcovi celych rodin do Madarska. Bolo nebezpecie, Ze
dojde k vytrznostiam, preto Zupan vydal nariadenie o skorom zatvarani domov, o zdkaze
predaja alkoholickych népojov... k pobytu na ulici po 23. hodine bolo treba zvlastneho
povolenia. Vlaky a lode odvézali z Bratislavy vSetko, ¢o sa dalo” (Kulhdnek, 1934: 48).
Na Silvestra, posledny den madarskej moci v meste, hliadkovali ozbrojené robotnicke
gardy: ,,Mesto lezi ako v driemotdch: tiché a ludoprdzdne st ulice a ndmestia. Strelba,
ktord na viano¢ny deri a noc bezne bola pocut, konecne skoncila“ (Bratislava, 1977: 158).

POMOC CECHOV PRI OBSADZOVANI MESTA

Vrchné velitelstvo ¢esko-slovenskej brannej moci rozhodlo obsadit ,,Wilsonovo més-
to (Prespurk)“ uz 9. decembra, ale vojenska akcia sa zacala az 31. decembra 1918. Vy-
brany bol 33. ¢esko-slovensky ndrodny zbor (legiondri) z Talianska pod velenim kpt.
R. Bareccu. Straty nemali Ziadne, o protivnikovych sa nevedelo, lebo madarské voj-
sko svojich ranenych hned odvédZalo. Do mesta vsttpili azZ na Novy rok. F. Kulhdnek
dokumentuje, Ze obsadzovanie sprevadzali ostré potycky aj v zdverec¢nej faze: ,z 1. na
2.janudra doslo v noci k pouli¢nym bojom, ked vojaci rudej gardy pocali rabovat ob-
chody. Boli zastreleni na mieste ¢inu Styria gardisti“ (Kulhdnek, 1934: 49). Z vojen-
skej spravy vyberdm: ,,V meste doslo k mensim $arvatkam so spomenutymi tlupami,
ktoré boli bez zvlastnych fazkosti odzbrojené alebo ne§kodnymi zrobené.“> Zabitych
bolo patndést civilnych osob.

Zaciatkom roka 1919 pripravoval novy Zupan Pre$porskej stolice S. Zoch sldvnost-
né privitanie tzv. slovenskej vlady, ktoru tvorili minister pre spravu Slovenska V. Sro-
bér a skupina referentov. U¢ast prisltbili aj zadstupcovia prazskej vlady a viaceri hos-

5 Podla vojenskej spravy Z. Jezka uverejnil Slovensky Dennik 1. 1. 1919. Cituje Medvecky, 1930: II./160.
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Bratislavsky Zupan Samuel Zoch na recnickej tribiine pocas sldvnostnych dni 4. - S. februdra 1919.
Archiv autora.

tia. Situdcia v meste vSak bola napdtd. Vdcsia ¢ast vojska bola presunutd na TeSinsko
a tak sa zupan obratil o pomoc aj do ¢eskych zemi. Poziadal o vyslanie sokolskych
praporov, aby pomohli zabezpecit poriadok. Starostovi Sokola v Bfeclavi napisal: ,,4. feb-
rudra pride slovenska vldda do Pre$porka a teraz bezprostredne pred prichodom vlé-
dy chystajad Madari demons§trécie a atentaty... Hroz{ ndm nebezpecie, Ze nebudeme
mat dost sil na udrZanie poriadku. Preto by sme Vas prosili, keby ste ndm poslali tol-
ko sokolov, kolko len moZete, aby sme mali fudi na udrzovanie poriadku a aby tak
vojsko mohlo byt v pohotovosti“ (Bratislava, 1977: 248). Hoci bola nedela, uz na dru-
hy den poobede nasttipilo do vlakov vyse dvetisic sokolov, aby nadranom boli v Pres-
porku. Taliansky velitel ich v8ak smeroval do nevykurenych kasarni za mesto, kde
Cakali bez stravy $est hodin. Opat musel zasahovat Zupan.

Deni pred cestou slovenskej ¢asti vlddy do PreSporka vyhldsili generdlny $trajk ma-
darski zelezniciari, ktori narychlo stahovali zo Slovenska Zelezni¢ny park, poskodzo-
vali zvy$né rusne a zariadenia. V meste vyhldsili $trajk aj postdri, zamestnanci elek-
trarni a inych zdvodov, dopravcovia, ¢asnici... Sabotdze sa vyskytli v doddvkach vody
a elektriny. V tychto podmienkach prichddzala zo Ziliny tzv. slovenska vlada: ,,Na 200
kilometrovej trati bolo treba zastavit vlak pred stanicou, preskiimat vyhybky, aby sa
vlak nesrazil alebo nevykofajil, lebo do Strajku vsttpil vsetok Zelezni¢ny personél,
a stavka tdto trvala niekolko dni, takZe vlak, ktory mal odviest hosti do Bratislavy,
mohol byt len tak vyslany, ked Sokoli sami nalozili uhlia do tendra“ (Kulhdnek, 1934:
50). Privitanie bolo starostlivo pripravené s pocetnou tc¢astou vojska, ¢etnictva, mo-
ravskych Sokolov a slovenskych delegdcii v krojoch, ale vyzna¢né mestské institicie
a domorodé obyvatelstvo oslavu bojkotovalo. Zupan S. Zoch k udalostiam pozname-
nal: ,Mam z celej veci ten dojem, Ze sa tu jedné o to: dokdzat Dohode, Ze Pre$porok
nechce k nasej risi patrit“ (Bratislava, 1977: 269).
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Sldvnostné dni v Bratislave 4. - 5. februdra 1919, hostia z okolia Malaciek. Archiv autora.

Nariadenie ministra ndrodnej obrany V. Klofd¢a poznamenalo nielen dal$i vyvoj
mesta, ale celého Slovenska: ,,Neblahé zkusenosti poslednich dnti na Slovensku a zv14s-
t¢ pripad prespursky (slavnostni viezd zemské vlddy na Slovensku dra. Srobdra do
Prespurku byl zmaten passivni resistenci a stdvkou madarskych tfedniki a ztizencti
ponechanych prozatim ve sluzbé Ceskoslovenské republiky) vyZaduji bezodkladné
vyménéni veskerych madarskych distojnikd, tfedniki a vojintt dosud v nasich sluz-
béach ponechanych“ (Bratislava, 1977: 254).

Nutnost takéhoto postupu potvrdil dalsi konflikt medzi ¢eskoslovenskou mocou
a obyvatelstvom mesta. Manifestacné zhromazdenie na TrZznom ndmesti (dnes ndm.
SNP), ktoré sa uskutocnilo tyzden po prichode vlddnej delegécie do mesta (12. 2. 1919),
malo slavnostnou formou prijat ,memorandum obyvatelov mesta“. Madarské nacio-
nalistické kruhy zneuzili situdciu a zhromaZzdenie sa zvrhlo sa na krvavy stret s tra-
gickymi dosledkami. Strefba medzi obyvatelstvom, ktoré ttocilo z okien revolvermi
a ¢sl. vojakmi (podla prameriov ndmornikmi, legiondrmi alebo Sokolmi), si vyziadala
8 zabitych, 29 tazko a 63 Tahko ranenych. V sprdvach sa uvddza, Ze ,bola vztycend na
kandeldbri madarska trikoléra... Ako sa ukdzalo, mali robotnici dohodu s madar-
skym vojskom na juznom brehu Dunaja, ktoré malo mesto stic¢asne napadntt® (Bra-
tislava, 1977: 305). Ulice boli okamzZite obsadené vojskom a na mesto Prespurk, obec
Karlsdorf a Racisdorf (Karlova Ves a Raca) bolo vyhldsené stanné pravo.

Na zaklade Klof4¢ovho nariadenia Srobdrova vldda neprevzala nespolahlivych $tat-
nych zamestnancov, medzi nimi tych, ktorf sa ztc¢astnili februdrového $trajku. Preto
bolo z ¢eskych krajin na Slovensko vyslanych 459 Zelezni¢nych tradnikova 2523 pod-
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uradnikov, sluhov a robotnikov na Zeleznici (Krajcovicovd, 2004: 75). A nasledovali
ich dalsi - vojaci, colnici, zandéri, iradnici, ucitelia...°

Presporok bolo treba nielen vojensky obsadit, ale aj mocensky ovlddnut a fyzicky
obsadit dolezité instittcie. Sved¢i o tom aj nezvykle pocetnd imigrdcia do mesta z ¢es-
kych a slovenskych krajov. Potvrdzuje to uZ mimoriadne s¢itanie obyvatelov v roku
1919, pri ktorom sa po prvy raz stanovila spolo¢né ¢eskoslovenskd narodnost. Oproti
15 % obyvatelov slovenskej ndrodnosti v roku 1910 bolo v roku 1919 v meste 33 % Ce-
choslovdkov (Zemko, 2006: 27). Bol to dolezity Statisticky tidaj pre rokovania miero-
vej konferencie (Tisliar, 2007, s. 10, 92). Stvislost medzi organizovanou imigraciou
a s¢itanim obyvatel'stva vSak zatial nie je doloZend dokumentmi.

Pocetnost pristahovaleckej viny do Bratislavy” sa d4 urcif len orienta¢ne. Pri s¢ita-
ni fudu v roku 1921 sa opdt nezistovala c¢eska alebo slovenska, ale ¢eskoslovenska na-
rodnost. Zaznamenavalo sa viak miesto narodenia obyvatelov a dlzka pobytu v sidle.
Tieto idaje st pomocnymi k zisteniu pocetnosti skupiny po vzniku republiky. Z 93 ti-
sic obyvatelov sa narodilo v Cechdch 9,3 tisic, na Morave a Sliezsku 6,3 tisic - spolu
15,6 tisic. V najvac¢som zastipeni boli narodeni v Prahe a prazskej Zupe, dalej v Zu-
pach Uh. Hradiste, Olomouc a Brno (v poradi podla pocetnosti). V dobe masivnej
migrédcie do mesta z celej republiky je zaujimavd otdzka, v akom pomere prichddzali
obcania zo Slovenska? Aj tento vztah sa d4 zistit len priblizne: od 1. 1. 1919 do februa-
ra 1921 pribudlo v meste 27,5 tisic obcanov s inym miestom rodiska, z toho max. tych
15,6 tisic mohlo byt z ¢eskych zemi.? Z tychto tidajov sa da pripustit, Ze v priebehu
prvych dvoch rokov, kedy sa budovala ¢eskoslovenska $tatnost, prislo do mesta viac
fudi z Moravy a Ciech ako zo Slovenska. Tvorili pomerne pocetni skupinu (asi 17%
obyvatelov), ktord sa identifikovala ¢eskoslovensky (v 1921 tvorili spolu so Slovdkmi
42% obyvatelov, Nemcov bolo 30% a Madarov 24%).

Ceski pristahovalci do Bratislavy hldsali ¢eskoslovensku identitu, ktord okrem $tét-
no-politického rozmeru obsahovala aj vyznam etnicky. Jej dobové ponimanie moZno
zjednodusene vyjadrit iba heslovite, tak ako to uvddzala dobové republikdnska tla¢?
- Cesi a Slovdci st bratia, Cech a Slovék je ,to isté“ (jeden kmeri), ¢e$tina a slovencina
st rovnocenné a zamenitelné, vsetko ceské je aj slovenské (tykalo sa to najmd kulti-
ry), vSetko ceské alebo slovenské mame spolo¢ne radi a pod. Samozrejme, v redlnom
Zivote sa takéto predstavy presadzovali zloZito. Nielen vo vztahoch Cechov a Slové-
kov, ale hlavne vo vtedajSom nemecko-madarskom prostredi mesta. Av$ak uplat-
novanie ¢eskoslovenskej identity malo v prvom obdobi republiky zdsadny vplyv na
premenu podmienok existencie slovenského obyvatelstva v meste a na postoje brati-
slavskej spolo¢nosti k Cechom.

6 V. Srobar v Ndrodnom zhromazdeni Republiky Ceskoslovenskej vysvetloval situdciu v §kolstve v roku
1919: ,Nasli sme tam asi 300 roduvernych slovenskych ucitelov pre obecné $koly a asi 20 stredoskol-
skych profesorov slovenskych... Dnes mdme na Slovensku 4213 Iudovych $kol a 5012 ucitelov, ktori
zlozili temer vSetci sfub vernosti, zreorganizovali sme resp. zalozili 73 mestianskych $kol, na ktorych
ucinkuje vyse 400 ucitelov.“ Zasadnutie 18. 10. 1919. Zdroj: https://www.psp.cz/eknih.

7 Presporok bol oficidlne vyhldseny za hlavné mesto Slovenska 18. 1. 1919. Premenovanie na ,,Bratislav*
bolo schvdlené v ministerskej rade 19. 2. 1919, oprava na Bratislava 16. 3. 1919.

8 S¢itani lidu v republice ceskoslovenské ze dne 15. tinora 1921. I1I. dil. Praha 1927, tab. XII b.

9 Obvykle Bratislavsky dennik.
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CESI A UTVARANIE CESKOSLOVENSKEJ MAJORITY V MESTE

V prvych rokoch republiky mali ¢eski pristahovalci v Bratislave zna¢né existen¢né
problémy. V dosledku zdsobovacich tazkosti bola v meste drahota, ktoru zvysovalo
(podla ich slov) umelé zvySovanie cien ,¢eskoslovenskym zdkaznikom*“. K ochrane
pred drahotou zalozili Hospoddrské a zdsobovact spolecenstvo s r.0. (1919). Oprasili
staré Palackého heslo Sviij k svému, i¢inné v ¢eskom obrodeneckom hnuti a vyzyvali
¢eskoslovenské obc¢ianstvo, aby podporovali vlastnych a bojkotovali ,,nepriatel'ské“
podniky, obchody, sluzby atd. Verili v ich rychly rozvoj. Aj v oblasti bankovnictva sa
opreli o koncept, Ze kazdé narodno-politické zoskupenie potrebuje vlastni podnika-
tel'skd zdruku. Nemci a Madari mali svoje banky, Zidia si zaloZili tieZ a tak rychlo
zakladali filidlky fungujuicich ¢eskych bank: Zivnostenskej, ¢eskej priemyselnej, Bo-
hemie, Slavie, agrdrnej banky ¢eskoslovenskej, moravskej agrdrnej a priemyslovej,
Ustrednej banky ¢eskych sporitel'ni.

Na mestskej radnici zostala az do novych komundélnych volieb madarsko-nemecka
obecnd sprdva a uradnicky aparat, s ktorym mali zlé skiisenosti: ,Radnice hledala
cesty, jak by jim v nalezeni byt zabranila... Slovensky, ¢esky nemluvi se s nikym.“!1
Ceski (rovnako aj slovenski) Zivnostnici, obchodnici, priemyselnici alebo zdstupco-
via bank museli vraj platit vysoké tplatky, aby dostali miestnosti potrebné k svojim
aktivitdm. Nové byty sa pridelovali s velkou neochotou. Ako sa spomina, na prstoch
sa dali spocitat ti, ktorf sa do mesta pristahovali aj s rodinou. V hoteloch ich bez vy-
razného prepitného neubytovali a odstupné za byty bolo vel'mi ndkladné: ,,byt, kde se
bydli hnusné 2-5 tisic, byt, do néhoz je lépe nikoho nezvat 5-8 tisic, pies 10 tisic uz
je lepsi a za 50 tisic muiZete se bytem jiz chlubit“.!! Plat iradnika strednej triedy bol
vtedy okolo tisic korin. Ludia byvali vo vagénoch, kanceldridch, $koldch, spdvali na
laviciach ¢i na koberci, problémy mali s predraZzenym stravovanim a pod.

Aby sa mohli vnovom, cudzom prostredi udrzat a udomaécnit, dostavali ¢eski statni
averejni zamestnanci na Slovensku kategorizované platy zvysené o denné diéty. Vedeli,
Ze st tym oproti slovenskym kolegom zvyhodneni a Ze aj v Cechéch sa stretévajt so
zavistou. Proti hanlivému pomenovaniu ,,vyziraci republiky“ pripominali, Ze , kdyZ se
zacinalo s ufednickou okupaci Slovenska, vydalo se heslo: Nejlepsi lidi a hmotné je za-
bezpeciti“.? Otdzku vlastnych diét povazovali za vdZznu prekdzku vo formujuicich sa
cesko-slovenskych vztahoch. Napriek tomu Svaz stdtnich zaméstnancii na Slovensku
odmietol pristtpit na zmeny v prijmoch dovtedy, kym sa nevyriesi otdzka zdsobovacia
a bytova.

K prvym tlohdm patrila aj premena, resp. vybudovanie ¢eskoslovenskych vzdela-
vacich, kultdrnych, socidlnych, zdravotnickych a dal$ich instittcii. V stru¢nosti len
pripomeniem vysledky z prvého roku republiky, na ktorych sa vo velkej miere podie-
lali ¢eski odbornici: vznik univerzity, statnej lekarskej fakulty, ¢sl. obchodnej akadé-
mie, kniZnice bratislavského Sokola, hudobnej §koly pre Slovensko, osvetového zvizu,
Csl. divadelného spolku, ,,Smetanovho divadelniho sdruZeni ochotnického, Cervené-
ho kriza, ,,Klubu ¢sl. turistii“, Sportovych klubov a dalsich. So zasluhami vsak priché-
dzali aj problémy - zamestndvanie slovenskych uchddzacov a pouzivanie ¢eského ja-
zyka.

10 Bratislavsky dennik, 6. 6. 1920, s. 2.
11 Bratislavsky dennik, 4. 7. 1919, s. 213.
12 Slovensky dennik, 20. 9. 1921, s. 1.
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Dunajské sldvnosti v roku 1923. Archiv autora.

V miestnych pomeroch a medzietnickych vztahoch bolo potrebné ¢eskoslovensku
§tatnu ideu neustdle presadzovat a potvrdzovat. Na politickych, kultirnych a spolo-
¢enskych podujatiach sa snazili predstavovat ako komunita, ktord ma nielen spoloc-
né ciele, ale reSpektuje aj spolo¢nt ndrodnt identitu. Istotne v tom zohravalo doleZi-
td tlohu ich mens$inové postavenie v meste.

Doélezitou stcastou spolo¢enského Zivota boli spolky. E. Mannova uvddza, Ze v po-
prevratovej psychéze sa ,,z akéhosi pudu sebazdchovy a socidlneho a spolo¢enského
zdujmu*“ rozpttala v meste ,,spolkova horticka“ a v prvom desatroci republiky sa bra-
tislavské spolky slovakizovali pomocou Cechov (Mannovd, 1999: 69). PoZadovalo sa,
aby kazdy uvedomely, republike verny ob¢an bol ich ¢lenom a ztcastrioval sa na ¢in-
nosti. Jedinym, zrejme iba sidelne uzavretym ceskym spolkom bola Vinohradska
obec, ktord pdsobila na Kolibe. V komentdroch o spolkovych podujatiach a verejnych
aktivitdch sa zdoraznuje ich ¢eskoslovensky rdmec a nanajvys sa objavuji spresnenia
o ¢eskych alebo slovenskych literdrnych prispevkoch, piestiach, krojoch, tancoch, ¢i
o narodnosti hosta, ktory medzi nich zavital. Na predstavenia nemnohych sloven-
skych umelcov vyzyvali k Gicasti: ,Na tomto koncertu nesmi chybéti zddny Cech, by-
chom prokdzali bratrim Slovdklim, Ze mdme porozuméni pro jejich kulturni potfe-
by.“13 Ceskd komunita v8ak zdroveil zdoraziiovala, Ze »je tfeba, ba je nutno, aby
Slovaci pochopili a osvojili si nasf ¢eskou kulturni vyspélost“4, alebo: ,Ukolem v§ech
Cechti na Slovensku je, aby propagovali tady ¢eskou kulturu tak, aby pfinaseli sem,
co mdme nejlepsitho.1s

13 Bratislavsky dennik, 4. 1. 1920, ¢. 4.
14 Bratislavsky dennik, 15. 10. 1919, ¢. 2.
15 Bratislavsky dennik, 13. 11. 1919, ¢. 3.
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-llbu.ﬂt "

oPafi priztelial Nem esalad owebdl bescdlu, magyarsl — Gsutich igeal™
undbi B8p pehr gull Bis sa 1o hatykal"

Karikatura k jazykovej politike v Bratislave z roku 1937. Archiv autora.

Centrami spoloc¢enského Zivota sa stala vlddna budova (dne$nd FFUK na Gondovej
ulici), Ceskoslovensky dom na Stefdnikovej ulici (nazyvany po starom Dedk) a nie-
kol'ko propagovanych pohostinskych zariadeni. Zdmerom bolo pestovat ¢eskoslo-
venskl jednotu. Zaujimavy je vSak postreh z roku 1920, ktory poukazuje na zazité
spoloc¢enské konvencie ako brzdu novej spoluprdce: ,,Slovdci se nds zde spolecensky
dosti strani, ale ddmy slovenské inteligence citi pfimo nevoli ptfed stykem s ¢eskym
Zenskym zivlem. A nemtiZeme se jim ani divit... nechtéji si zadat pfed ostatnim bra-
tislavskym Zivlem, ktery je znd“.'¢ Zaujimavy je postreh banskobystrického profesora
na gymndziu F. Kulhdnka: ,Cesi, ktori medzi nich v tie ¢asy dochddzali, vyslovovali
svoj podiv nad tym, ked Slovéci hovoria o svojich politickych protivnikoch, Ze nikdy
nezabudnt dolozit, Ze je patri¢ny dobry ¢lovek a dobry Slovédk. Boli odkdzani jedon
na druhého a tento pocit trvé i dalej (Kulhdnek, 1934: 65).

PROBLEMY V CESKO - SLOVENSKYCH VZTAHOCH
Uplatiiovanie ¢eskoslovenskej idey malo zdsadny vplyv na premenu pomerov v meste
ana postoje nemecko-madarskej spolo¢nosti k Cechom a Slovdkom. V kazdodennom
Zivote sa presadila vzdjomna tolerancia, hoci politické strany presadzovali pre jednot-
livé ndrodnosti mesta protichodné zdujmy. Ceskoslovensky orientované strany, po-

sobiace na Slovensku (hlavne agrdrna a socidlno-demokratickd), museli od prvych

16 Bratislavsky dennik, 6. 6. 1920, ¢. 2.
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rokov republiky celit cielenej proticeskej kampani. Pouzivala ju uZ pri rozpade
Uhorska madarska vlada, ktord sa snazila vniest rozkol medzi ¢eskym a slovenskym
narodom. Tdto tému si pred volbami v roku 1920 vybrala ako sticast politického pro-
gramu aj Slovenska ludovd strana (od 1925 Hlinkova SLS). Rozsah jej proti¢eskej pro-
pagandy v celom medzivojnovom obdobi bol Siroky a zameriaval sa na oblast politic-
ki (poziadavku autonémie), ekonomickt (znevyhodnovanie Slovenska), persondlnu
(nespravodlivé obsadzovanie volnych miest na Slovensku Cechmi), etnicku (proti ce-
choslovakizmu), ndboZensku (ateizmus Cechov), socidlnu (pracovné moznosti Slo-
vakov, rast chudoby) a kultidrnu (ohrozenie jazyka a viery). V pozadi proti¢eskych
vypadov mdzu byt aj postrehy zdstancu ¢eskoslovenskej jednoty K. Medveckého:
,Okrem naboZensko-mravného rozvratu niektori Cesi priniesli na Slovensko svoje
domdce stranicke vasne, bezduchy byrokratizmus, protekciondrstvo svojich, neskro-
teny egoizmus, ¢echiza¢né ndklonnosti, kulturtrégerstvo, ¢o zasa hungaristicky na-
ladené zivly vydatne vyuZili na diskreditovanie ¢eskoslovenskej zhody* (Medvecky,
1930: 1./375). Napriek tomu bola Bratislava vo vd¢sine medzivojnového obdobia po-
kojnym multikultdrnym mestom. Zmenu pomerov na Slovensku pomenoval zjazd
mladej inteligencie zo vSetkych politickych pridov v Trenc¢ianskych Tepliciach v ro-
ku 1932. Co sa tyka posobenia Cechov na Slovensku, v zmesi ¢asto protichodnych né-
zorov dominovali poziadavky ne$pecifikovanej autonémie, vylu¢ného pouzivania
slovenciny na $koldch a tiradoch, zastavenia prisunu a ukoncenia dal$ieho pésobenia
Ceskych zamestnancov, ktori sa nechct prispdsobit slovenskému prostrediu. S cesky-
mi zdstupcami na zjazde odmietali diskutovat (blizsie Luther, 2013: 103-104). Posla-
nec za HSLS J. Sivdk v prazskom Ndrodnom zhromazdeni zjazd komentoval po svo-
jom: ,Mlada slovenskd generdcia totiZ, stc si dobre vedomé dne$nych nemoznych
pomerov na Slovensku, zi$la sa, aby o v§etkom, ¢o sa na Slovensku robi od prevratu,
povedala svoju mienku. A tadto mienka, sldvna snemoviia, vyznela v tom, Ze mlada
nasa generdcia s velkym rozhoréenim jednomyselne a jednohlasne odstdila cely po-
liticky rezim centralisticky, vlddnuci na Slovensku, a vypovedala, Ze centralizmus
ako systém skrachovany, stroskotany, prezity treba zahodit medzi staré Zelezo a na-
hradit zriadenim Slovenskej krajiny“."” Vymenoval hlavné ekonomické, socidlne
a kultdrne problémy Slovenska, spdsobené prazskym centralizmom.

Do tolerantného charakteru mesta zasiahla ku koncu 30. rokov 20. storocia nacio-
nédlna orientdcia medzi nemeckym obyvatelstvom a politika najsilnejsej slovensky
orientovanej politickej strany HSLS. K jej hlavnym programovym cielom vtedy patrila
autonémia Slovenska, odchod Cechov a uvolnenie pracovnych miest pre slovenskych
uchddzacov. V Bratislave vsak strana nemala vyznamnejsiu obc¢iansku podporu.'®
Zrejme preto sa rozhodli aktivizovat vysokoskolskych $tudentov z interndtu Svora-
dov (neboli bratislavskymi obc¢anmi), ktori v roku 1937 zacali v Bratislave celoslo-
vensku akciu ,,Na Slovensku po slovensky*. Bola to silnd propagandisticka akcia HSLS,
aby ucitelia a vlastne vSetci pracovnici v $tatnych i nestatnych (verejnych) sluzbach
pouzivali vylu¢ne slovensky jazyk. Tato poziadavka sa postupne stala frustrujicou
pre vSetkych ¢esky hovoriacich Iudi na tizemi Slovenska.

V Case akcie Na Slovensku po slovensky bol medzi bratislavskymi studentmi odlis-
ny postoj k jazykovej otdzke. Vo vyskume J. Tancera o jazykovych pomeroch v me-

17 Zasadnutie 30. 6. 1932. Zdroj: https://www.psp.cz/eknih.
18 V komundlnych volbdch v roku 1935 ziskala v Bratislave Hlinkova slovenskd ludovd strana 3 mandaty,
v roku 1938 6 mandétov z celkového poctu 48 miest v mestskom zastupitelstve.
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dzivojnovej Bratislave vypovedali pamitnici tych ¢ias. Ich postoje k Cechom a ¢eské-
mu jazyku napovedaju, Ze napr. pre madarskych roddkov bola ¢e$tina cudzia, ale
v novej republike uz chdpali rozdiely: ,A Cesi si zaujimavym spdsobom ponechali
svoj jazyk. Nehovorili po slovensky, ale zdsadne po Cesky“. Aj nemecki pamaétnici
zdoraznovali prostredie, v ktorom vyrastali: ,,Otec bol $tdtny zamestnanec a byvali
sme v dome, kde boli sami ¢eski tiradnici. No a ich deti sa asimilovali, uZ nehovorili
po Cesky, ale po slovensky, takze ja som vyrastol vlastne v spolo¢nosti tychto sloven-
skych deciek, takze slovenc¢ina mi bola iplne beznd.“ A zo slovenskej strany sa vy-
skytol vyrok: ,Boli sme zmie$and trieda, vela Zidov, Cechov, dvaja Madari. Ale nikdy
sa nikto s nikym nehddal kvoli politike. V1ddla medzi nami velkd stidrznost* (Tancer,
2016: 22, 194, 111). Vela to napoveda o medzietnickych vztahoch v kazdodennom Zi-
vote medzi bratislavskymi ob¢anmi.

Vztahy medzi Cechmi a Slovakmi na Slovensku sa zmenili po vyhldseni autonémie
Slovenskej krajiny na jesen v roku 1938. V. Bystricky uvaddza, Ze sa prejavoval azZ ,,ur-
¢ity druh teroru proti kazdému ¢eskému slovu, aj ked pripadne odznelo z tst Tudi,
ktor{ sa ndhodne zdrZiavali na Slovensku, ¢i nim prechddzali* (Bystricky, 2000: 19).
Ceski postovi zamestnanci v Bratislave napisali: ,0d toho ¢asu, co slovenska vlada
prevzala do svych rukou sprdvu Slovenska, vytvofili se pro ¢eské statni zaméstnance
na Slovensku sluzebni a rovnéz i zivotni podminky zcela nesnesitelné... jedna se s na-
mi jako s nepohodInymi cizinci. Mluvime-li ¢esky - i soukromé - jsme insultovani,
kde kdo nés smi beztrestné urdzeti a provokovati, nemine dne, aby Cesi nebyli bez-
diivodné obvinovani, nebo aby se jim nevyhrozovalo tiskem, rozhlasem, nebo oficidl-
nimi fe¢niky na verejnych projevech® (Sisler, 1989: 232).

ODSUN, VYSTAHOVANIE, VYHNANIE?

Po obsaden{ ¢eského pohrani¢ia Nemeckom a Pol'skom vyhldsila Hlinkova Slovenska
ludova strana autonémiu Slovenskej krajiny (6. 10. 1938). Hlavnou témou autoritar-
skej vnttornej politiky HSLS bolo ,,vycistenie od neziaducich Zivlov* alebo ,,vyrieSe-
nie ceskej a zidovskej otazky“. Ndstrojom proticeského ndtlaku sa stala Hlinkova
garda. Ocakéavalo sa rychle rie$enie podla hesla ,Von s Cechmi“. Boli pripady, ked Iu-
dacki gardisti znevazovali i svojvolne ntili ludi k vystahovaniu. Ceskych zamestnan-
cov predc¢asne penzionovali, posielali na zdravotnt dovolenku alebo r6znymi forma-
mi Sikanovania ¢i priamym ndtlakom nutili k poddvaniu Ziadosti o preloZenie do
¢eskych zemi (Sisler, 1989: 232). ,To vyvolavalo pocity nedodvery, antipatif, pohfda-
nia, nevrazivosti a hlavne nespravodlivosti, krivdy a nevdacnosti“ (Bystricky, 1997:
604). Slovenskd vldda sice postupovala legdlne po dohode s Prahou a tieto svojvolné
akcie tlmila, ale nezasahovala. Zaujimavé je, Ze v stranickej tla¢i nechybali prejavy
sympatii, obhajoby a vyzdvihovania zadsluh ¢eskych Iudi.

Organizovany odsun ¢eskych zamestnancov v $tdtnej a verejnej sluzbe, tzv. statni
akce stéhovaci, podrobne analyzovali vo svojich pracach S. Sisler (1989), J. Rychlik
(1998, 2012) a V. Bystricky (1997, 2000). V Bratislave sa v decembri 1938 prihlasilo
k Ceskej ndrodnosti 20 764 0s0b, ale vdecembri 1940 uz len 4 971 (Zemko, 2006: 30).
V rokoch 1940-1944 bolo vystahovanych dal$ich 1178 zamestnancov aj s rodinami.
Odchédzali aj pracovnici v sikromnom sektore (Gradnici, tovdrenski a polnohospo-
darski robotnici) a samostatni remeselnici, obchodnici, podnikatelia, lekéri, advokati
atd., ktori uvadzali rozne prekdzky dal$ieho pésobenia na Slovensku, ako vyhostenie
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z miesta bydliska, odnatie Zivnostenského listu, zdkaz zamestnania a podobne. Ne-
boli sti¢astou organizovaného odsunu, odchadzali ,,dobrovolne“ z donttenia (Sisler,
1989: 234, 236).

NAMIESTO ZAVERU

,Bez myslienky ceskoslovenskej jednoty by nebolo byvalo toho rozmachu, lebo ne-
byt ¢eskych profesorov, ucitefov a publicistov pomery slovenské neboli by sa tak
rychle vyvijali k prospechu slovenskej veci. ESte dnes by museli Slovaci zavriet viac
ako polovicu slovenskych strednych $kol, keby prepustili ¢eskych profesorov a pri-
tom s vSetci slovenski profesori zamestnani. Nie jedon pred tym madarsky zmysla-
juci Slovdk nadobudol si ¢asom slovenského ndrodného citenia len preto, Ze citil nad
sebou alebo vedla seba kolegu Cecha. Bez Cechov na Slovensku by i dnes vel'mi mno-
hi z dnes$nych Slovdkov boli stale este madarského zmyslania, ako boli predtym. Bez
Ceskej huZevnatosti, tvrdosti a mnohokrét i bezohladnosti nebolo by dnes na Slo-
vensku tak silného slovenského presvedc¢enia a ndrodného povedomia.“ (Kulhdnek,
1934: 147). To je dobovy pohlad v ¢ase, kedy sa nastolila poZiadavka redukcie Cechov
na Slovensku.

Ci bol odsun Cechov potrebny a spravodlivy, ponechajme na hodnotenie histori-
kov a politolégov. Z etnografického hladiska moZeme konstatovat, Ze po druhej sve-
tovej vojne sa po dobrovolnom ¢i nedobrovolnom odchode alebo vyhnani etnickych
,cudzincov*“ zacala takmer tplnd slovakizdcia mesta Bratislava.

Prdca vznikla v ramci projektu VEGA 2/0022/17 Vojnovy Slovensky stdt a holokaust
v aktudlnom spolocenskom diskurze. (Etnologicky pohlad)

LITERATURA

Bratislava (1977). Bratislava, hlavné mesto
Slovenska. Pripojenie Bratislavy k Cesko-
slovenskej republike roku 1918-1919. Do-
kumenty. Spracovali V. Horvéth, E. Rat-
kos, J. Watzka. Bratislava: Vydavatelstvo
Obzor.

Bystricky, V. (1997). Vystahovanie c¢eskych
Statnych zamestnancov zo Slovenska 1938
- 1939. Historicky ¢asopis, 45(4), 596-661.

Bystricky, V. (2000). Ceski zamestnanci na
Slovensku v rokoch 1918-1939. In: H. Zeli-
novd (Ed.), Cesi na Slovensku. Martin:
SNM,, s. 17-31.

Bystricky, V., Michela, M., Schvarc M. a kol.
(2010). Rozbitie alebo rozpad? Historické
reflexie zdniku Cesko-Slovenska. Bratisla-
va: VEDA Vydavatelstvo SAV.

Ferencuhovad, B. akol. (2006). Slovensko a svet
v 20. storo¢i. Kapitoly k 70. narodenindm

316

PhDr. Valeridna Bystrického, DrSc. Bratisla-
va: Historicky tistav SAV.

Diilmen, van, R. (2002). Historickd antropo-
logie. Praha: Dokofdan.

Krajcovicovd, N. (2004). Zaclenovanie Slo-
venska do Ceskoslovenskej republiky
(1918 - 1920). In: M. Zemko, V. Bystricky
(Eds.), Slovensko v Ceskoslovensku (1918 -
1939). Bratislava: Veda.

Kréméry, S. (1931). Slovenskd rozpomienka
na Bratislavu. In: K. Medvecky: Slovensky
prevrat. IV. zv. Bratislava, vyd. Komensky,
s. 63-73.

Kulhének, F. (1934). Cesi a Slovdci cestou sldvy
i utrpenia. Stati o ceskoslovenskej spolu-
prdci, vydané k Stvrtej volbe pdna preziden-
ta republiky, k posileniu ideového a hospo-
ddrskeho dorozumenia Cechov a Slovdkov.
Banska Bystrica: Vyd. Novy domov.

Luther, D. (2018). Slovensky narodopis, 66 (3), 303-317



Mannovd, E. (1999). Elitné spolky v Bratisla-
ve v 19. a 20. storoc¢i. In: P. Salner, Z. Betiu-
$kovad (zost.), Diferencidcia mestského
spolocenstva v kazdodennom Zivote. Brati-
slava, Ustav etnolégie SAV, s. 52-69.

Medvecky, K. (1930 - 1931). Slovensky pre-
vrat. I-IV. zvdazok. Bratislava, vyd. Komen-
sky.

Mlynérik, J. (1987). Ceskd inteligencia na Slo-
vensku. Kapitoly z dejin Ceskej inteligencie na
Slovensku. Kolin nad Rynom: INDEX e. V.

Luther, D. (2013). Odchod Cechov zo Sloven-
ska (1938-1944). Mytus nevyhnania. In: B.
Soukupovd, R. Godula-Wectawowicz (Eds.),
Myty -, realita” - identita. Ndrodni metro-
pole v ¢ase vyvlastneéni, kolaborace a odpo-
ru. Praha : FHS UK, s. 99-112.

Rychlik, J. (1998). Cesi a Slovdci ve 20. stoleti.
Cesko-slovenské vztahy 1945-1992. Brati-
slava: Academic Electronic Press.

Rychlik, J. (2012). Cesi a Slovdci ve 20. stolett.
Spoluprdce a konflikty 1914-1992. Praha:
Ustav pro studium totalitnich reZimt & Vy-
Sehrad.

Sc¢itdni lidu v republice ceskoslovenské ze dne
15. tinora 1921. I1I. dil. (1927). Praha : Stat-
ni Grad statisticky.

O AUTOROVI

Sisler, S. (1989). Odchod ¢eskych statnich za-
meéstnanct ze Slovenska v letech 1938-1945.
Cesky lid, 76(4), 231-238.

Tancer, J. (2016). Rozviazané jazyky. Ako sme
hovorili v starej Bratislave. Bratislava : Slo-
vart.

Tisliar, P. (2007). Mimoriadne sc¢itanie ludu
na Slovensku z roku 1919. Bratislava: STA-
TIS.

Urban, Z. (1989). K nékterym otdzkam cesko-
slovenskych vztahti a jejich periodizace.
Cesky lid, 76(4), 194-203.

Zemko, M., Bystricky, V. (Eds.) (2004). Slo-
vensko v Ceskoslovensku (1918-1939). Bra-
tislava: VEDA Vydavatelstvo SAV.

Zemko, M. (2006). Slovakizdcia Bratislavy
v 20. storoc¢i podla Statistik. In: B. Ferenc¢u-
hové a kol., Slovensko a svet v 20. storoci.
Kapitoly k 70. narodenindm PhDr. Valerid-
na Bystrického, DrSc. Bratislava: Historic-
ky tstav SAV (s. 27-30).

Dobové periodika
Bratislavsky dennik, 1929, 1920
Slovensky dennik, 1821
Slovenské fudové noviny, 1918
Pressburger Zeitung, 1918

DANIEL LUTHER, CSc., je vyskumny pracovnik Ustavu etnoldgie a socidlnej antro-
polégie SAV, v. v. i. (predtym Ustav etnoldgie SAV). V 1. 1973 absolvoval Univerzitu
Komenského v Bratislave v odbore etnografia a folkloristika. Jeho vyskum urbdnnej
etnoldgie sa stistreduje na rozvoj urbannej komunity mesta Bratislava v 20. a 21. sto-
roc¢i. O tejto problematike publikoval niekol'ko $tidii a monografii: Z Presporka do
Bratislavy (2009), Ceskd komunita v Bratislave v 20. storo¢{ (2004), a ako spoluautor
Takd bola Bratislava (1991). Autor Studuje okrem iného aj prechodné procesy vo vy-
voji miest v postsocialistickom obdobi a stiéasny vyvoj mesta zo socidlno-antropo-
logickej perspektivy. Je spolueditorom troch kolektivnych vedeckych monografif
pod spolo¢nych ndzvom Socidlna a kultiirna diverzita na Slovensku (2009, 2010,

2013).

doi: 10.26363/SN.2018.3.04

317



	1_etno3-2018-kilianova-noskova
	2_etno3-2018-broucek
	3_etno3-2018-mikulova
	4_etno3-2018-pospisilova
	5_etno3-2018-recenzie
	6_etno3-2018-altman
	7_etno3-2018-macho
	8_etno3-2018-luther

